Prikazi

Naslov Sestog poglavlja, »Jugoslavija
je europsko pitanje« jest i zakljucak toga
poglavlja, koji uz druge karakteristike do-
kazuje da je ova knjiga bila namijenjena
europskoj politickoj javnosti. U njemu
Pilar pokazuje da Jugoslavija zbog svoje
vrlo velike geopoliti¢ke vaznosti lako mo-
Ze ponovno postati svjetsko ZariSte pro-
blema. Otvorenjem Sueskog kanala Sre-
dozemno je more ponovo jednim od
klju¢nim prometnih pravaca, ¢ime je po-
rasla vaznost i Jadranskog mora kao naj-
kradeg i najprirodnijeg izlaza na Sredo-
zemno more za Srednju Europu. Samim
time i Jugoslavija je prirodno tranzitno
podrugje za srednjoeuropski vanjskotrgo-
vinski promet. Taj tranzit kroz Jugoslaviji
prolazi dvama pravcima, jedan od Za-
greba a drugi od Beograda prema jugu,
Sto takoder sadrzi klicu dualisti¢kog ure-
denja Jugoslavije. Vaznost Jugoslavije za
taj promet Pilar je predstavljao i kao po-
liticki interes Europe, jer bi alternativni
pravac preko Italije predstavljao jacanje
fasisticke imperijalne politike, koja je pri-
jetnja prvenstveno zapadnoeuropskim,
ali i srednjoeuropskim interesima. Ocuva-
nje Jugoslavije je dakle u europskom in-
teresu, a Jugoslavija moze opstati samo
ako se federalizira. Tomu na putu stoji sa-
mo Srbija kao vje¢ni remetilacki faktor na
ovim prostorima.

* Domagoj Celi¢
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Kada je istrazivao o fra Mati Divkovicu,
autor Vine Mihaljevi¢ viSe je puta ¢itao
njegova djela, studiozno i minuciozno
proucio arhivske dokumente i gradivo iz
Venecijanskih arhiva i knjiznice u Vati-
kanu.

Spominjem to zato $to o Mati Divko-
vi¢u postoji opsezna literatura nastala ti-
jekom protekla dva i pol stoljeca, pocevsi
od prvoga zapisa Alberta Fortisa 1774.
godine pa do najnovijeg vremena i zato
$to su razlicite teme o fra Mati (Matiji)
Divkovi¢u vrlo dobro zastupljene u hrvat-
skoj i inozemnoj literaturi, a pogotovo se
to odnosi na onu literaturi kojoj su nepo-
sredni poticaji bili obiljezavanje dviju ob-
ljetnica, one povodom 350 godina Divko-
videve smrti i 400 godina od tiskanja
Nauka krstjanskog (Velikog nauka, 1611.
i Malog nauka 1616.). I zato je, moglo bi
se reci, tema poprilicno iscrpljena.

No, autor ovom studijom o fra Mati
Divkovi¢u pronalazi novu nisu i promatra
ovu sloZenu temu iz novog ocista. Naime,
razdoblje djela i zivota fra Mate Divko-
vi¢a u Mlecima nije dosad obradeno kao
jedinstvena i samostalna tematska cjelina
i stoga predstavlja novi doprinos pozna-
vanju odredenih vidova pastoralno teolo-
$kog znacenja Divkovicevih djela pose-
bice zato $to je njihovo razumijevanje
nuzno za poimanje razvoja teologije, ka-
teheze na ovim prostorima u razdoblju
nakon odrzavanja Tridentskog koncila.

Glavni, stozerni dijelovi studije, uz
Uvod i Zakljucak, tri su poglavlja, »Povi-
jesni i pastoralni kontekst Divkovié¢evih
djela«, »Fra Mate Divkovi¢ iz mletacke
perspektive«, »Pastoral straha u Divkovi-
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¢evu Nauku krstjanskom iz 1611.« te Pri-
log, odgovor/polemika na prilog »Lesem-
plare vaticano della dottrina cristiana
breve di Matija Divkovié« sarajevske
znanstvenice Sanele Musije ¢iji je skra-
¢eni oblik autor objavio u ¢asopisu Cro-
atica cristiana periodica 2007.

Na autoru svojstven nacin, u prvom
poglavlju, daje se jezgrovit pogled na crk-
veno-povijesne okolnosti koje su pretho-
dile Divkovi¢evom zivotu tj. reformacija
i Tridentski koncil, odnosno okolnosti u
kojima nastaju Divkoviceva dijela, tj pos-
tridentsko razdoblje i protureformacija.
Katekizmi koje Divkovi¢ piSe odnosno
prijevodi s latinskog jezika imali su svoje
pretece, kako na hrvatskom podrudju,
tako i u Bosni i Hercegovini. Prijevodi su
to Kanizijeva, Bellarminova, Ledezmina
katekizma kao i katekizma za op¢u crkvu
- tzv. Rimskog katekizma koji odreduju
cjelovit i sustavan polog katolickog nauka
utemeljenog na Svetom pismu, patristic-
kim ocima, tradiciji i crkvenom U¢itelj-
stvu.

Divkovicevi katekizmi, Nauk krstjan-
ski nazivan Veliki katekizam ili veliki Na-
uk krstjanski iz 1611. kojem je pridruze-
no i Sto Cudesa i znamenja Blazene Djevice
Marije te Mali nauk krstjanski iz 1616.
(kada su objavljene i Besjede), napisani
ilirskim, slovinskim jezikom na bosancici
ili bosanici, sluzili su franjevackim redov-
nicima kao pastoralni priruc¢nici, a kr-
$¢anskom puku kao duhovni smjerokaz
svagdje gdje se prostirala franjevacka
provincija Bosna Srebrena.

Osim toga, kako istice autor, Divkovi¢
je svojim djelima polozio zaglavni kamen
bosanskoj hrvatskoj narodnoj knjizev-
nosti stvarajuci zapadnu krs¢ansku uljud-
bu u Bosni na pocetku 17. stolje¢a. Pisao
je, propovijedao i svjedoCio franjevacku
karizmu u bosanskohercegovackom drus-

226

tvu na temelju iskustva zapadnih duhov-
nih obrazaca.

Drugo poglavlje studije, »Fra Mate
Divkovi¢ iz mletacke perspektive«, donosi
uvid u jedan nepoznati segment Divkovi-
¢eva zivota. Opdenito, malo je detalja
poznato iz njegova zivota. Autor cak is-
tiCe vjerojatnost da je Divkovi¢ studirao
u Mlecima. Venecija, ondasnji Mleci, pos-
tala je ubrzo nakon izuma tiska jedno od
europskih knjigotiskarskih sredista. Knji-
ge razli¢itih sadrzaja brzo su se $irile me-
du gradanstvom i na sveu¢iliStima Sto na-
vodi Crkvu da nastoji kontrolirati objav-
ljivanje knjiga ¢iji sadrzaji nisu sukladni
krs¢éanskom nauku, odnosno uvodi cen-
zuru. Osim vjerske cenzure, Mletacka Re-
publika uvodi i svijetovne cenzore, od sre-
dine 16. stoljeca tu su sluzbu vrsili refor-
matori Padovanskog sveudilista i Vijede
desetorice. Na temelju pozitivnih mislje-
nja navedenih prosudbenih tijela Mle-
tacke Republike Divkovi¢ je dobio dopus-
tenje da moze tiskati svoja djela u Vene-
ciji. O¢igledno, taj proces nije bio jednos-
tavan, jer su reformatori studija rukopise
odobravali tek nakon $to bi ih proucili
javni Citatelj, inkvizitor i duzdev tajnik te
su to misljenje upudivali Vije¢u deseto-
rice, koje je pak izdavalo dopustenje za
tisak.

Kako je ve¢ spomenuto, Divkovicevi
katekizmi za puk i svecenstvo odnosno
redovni$tvo pisani su na ilirskom jeziku i
ilirskim slovima, stoga se moZze pretpos-
taviti da proces dobivanja dopustenja nije
bio ni jednostavan ni brz, te je uistinu,
kako stoji na dopustenju za tisak Vije¢a
desetorice, zasluzio »auguri« tj. da mu se
Cestita.

Isto tako mnogo vremena i velik trud
ulozio je Divkovi¢ u izradu slova koja je
sam izlio u Mlecima kako bi se otisnuli
katekizmi na bosancici. Iste je povjerio na
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Cuvanje hrvatskoj bratovstini sv. Jurja i
Tripuna u Mlecima kako bi i poslije pos-
luzile za tisak knjiga. Proucivsi pismo-
hranu te hrvatske bratovstine, autor kon-
statira da je odnos Divkovié¢a i hrvatske
bratovstine sv. Jurja i Tripuna u Mlecima
bio kulturno, nacionalno te komunikacij-
ski plodonosan.

Divkovi¢ je u Mlecima boravio vise
puta Mlecima. Najvjerojatnije je ucio $ko-
lu u franjevackom samostanu s. Frances-
co della Vigna. Zatim je boravio u Vene-
ciji 1611. i 1616. godine kada je tiskao
svoja djela. Ti boravci, kao i boravak
1615. u Rimu gdje trazi dopustenje za
tisak Malog Nauka krstjanskog, svakako
su pridonijeli sviedoCenju i Sirenju zapad-
nokrséanske uljudbe u Bosni i bosansko-
hercegovackom onodobnom drustvu.

U treéem poglavlju autor pozornost
usredotocuje na strah Bozji, koji znatno
odreduje sadrzaj Divkoviceva Nauka kr-
stjanskog (1611.), uz predstavljanje povi-
jesno-biblijskog poimanja straha Bozjega,
pastoralne teologije straha prema francu-
skom povjesni¢aru Delumeauu te daje
glavne uvide u strah Bozji u Nauku kr-
stjanskome (1611.).

Posljednjih deset godina znatno je po-
rastao teolosko-pastoralni interes za pro-
ucavanje Divkovi¢eva opusa $to potvr-
duje autorovu tezu o potrebi cjelovite va-
lorizacije teolosko-pastoralnog sustava u
djelima fra Mate Divkovi¢a. U tom kon-
tekstu autor pokazuje napose kako je
strah Bozji bitna katehetska tema. Strah
Bozji znatno je obiljezio najvise prevo-
dene i najrasprostranjenije katekizme Tri-
dentske reforme i obnove Katolicke Crkve
u16.117. stolje¢u. Stoga smatra da je ra-
zumljivo tema straha Bozjeg znatno obi-
ljezila sadrzaj Nauka krstjanskog (1611.).
Odgovara na pitanje $to je strah Bozji u
Divkovi¢evom Nauku krstjanskom, kako

Vine MIHAUEVIC
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INSTITUT DRUSTVENIH ZNANOSTI
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strah Bozji utjeCe na konkretan krs¢anski
zivot pojedinca i na zajednicu vjernika i
na temelju kojih izvora Divkovi¢ razvija
svoj nauk o strahu Bozjem.

U posljednjem prilogu u ovoj studiji
autor donosi odgovor na ¢lanak »Lesem-
plare vaticano della dottrina cristiana
breve di Matija Divkovi¢« Sanele Musije
u kojem je autorica osporavala da se rije¢
hrvatski narod ili ilirski jezik, odnosno
ilirska slova pojavljuju na naslovnicama
Divkovicevih dijela. Autor u ovoj polemi-
ci vrlo egzaktno uz niz dokaza uspjesno
opovrgava Musijine argumente.

Zasto je Divkovi¢ i zaSto su njegova
djela, katekizmi tiskani u Mlecima aktu-
alni i danas i zasto zavrjeduju nasu paz-
nju? Kao i u Divkovicevo vrijeme nas kul-
turni i javni prostor zasicen je sadrzajima
koji ne samo da nisu u skladu, nego se iz-
ravno protive kr§¢anskom nauku; stoga
smo zaista potrebni Divkovicevih smjero-
kaza i manuala koji nas upucuju kako Zi-
vjeti u punini vjere. Divkoviceva djela su
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kroz stoljeca pridonijela ocuvanju kato-
licke vijere i odgoju u katolickoj vjeri hr-
vatskog naroda u Bosni i Hercegovini o
cemu svjedoce sacuvani primjerci velikog
i malog Nauka krstjanskog u franjevac-
kim knjiznicama diljem Bosne Srebrena,
a i Sire.

* Ivana Zebec Silj

Rad je objavljen pod licencom Creative
Commons Attribution-Non-Commercial
(CC BY-NC)
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Vine Mihaljevi¢, Lije¢nik i
kirurg fra Mihovil Su¢i¢
(1820.-1865.) - iz
padovanske perspektive,
Zagreb, Institut drustvenih
znanosti Ivo Pilar, 2024.

Fra Mihovil Suci¢, roden u Livnu prije vi-
$e od 200 godina, niposto nije nepoznata
osoba, i to ne samo u znanstvenim kru-
govima nego i Siroj Citateljskoj publici.
Fra Mihovil je naime bio prvi skolovani
lije¢nik u osmanskoj Bosni i Hercegovini,
a zivio je i djelovao sredinom 19. stoljeca.
Taj podatak bio bi ve¢ sam po sebi stano-
vita senzacija, jer Covjek se logi¢no upita:
zar je moguce da u tolikoj zemlji kakva je
Bosna i Hercegovina sve do sredine 19.
stolje¢a nije bilo ni jednog jedinog profe-
sionalnog lijecnika? To je tim nevjerojat-
nije znamo li da je Medicinski fakultet
Kraljevskog sveucilista u Padovi, na ko-
jem je studirao i fra Mihovil Suci¢, osno-
van pocetkom 13. stoljeéa, dakle prije vi-
$e od 800 godina! Ovo govorim kao od-
govor svima onima koji i danas hvale
»dobrobiti« koje su u ovu zemlju donijeli
Osmanlije po okupaciji ovih podruc¢ja sre-
dinom 15. stolje¢a. Ne samo da u toj
zemlji u 400 godina osmanske vladavine
nije osnovano nijedno sveuciliste, nego
nije postojala nijedna javna pucka skola,
dakle $kola koju bi osnovala drzava, nego
samo nekoliko bijednih, uboznih skolica
koje su uspjeli osnovati franjevci u gotovo
nemoguéim uvjetima, a i to pred sami
kraj osmanske vladavine. Ne samo da ni-
je bilo $kola, nego nije bilo nikakvih ces-
ta, o Zeljeznici da ne govorim, nikakvih
kulturnih institucija nit bilo ¢ega Sto bi
obecavalo bilo kakav napredak ni bolji
zivot za stanovnike te pokrajine Osman-
skoga carstva. Fra Mihovil Suci¢ roden je
u toj zemlji i u takvim uvjetima, ali je



