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Jaketa Palmoti¢ Dionori¢ izmedu
diplomatskih duzZnosti i knjiZzevnosti

Ugledni dubrovacki vlastelin Jaketa Palmoti¢ Dionori¢
rodio se u nemirnom XVII. stolje¢u, a u povijesti Du-
brovacke Republike ostao je glasovit po svojem velikom
umije¢u vrsenja diplomatske sluzbe za rodni grad.'” Naj-
vedi i najnaporniji dio Palmoti¢eva Zivota protekao je u
slozenim diplomatskim zadacima i u rje$avanju delikatnih
problema izmedu dubrovackih interesa i pretenzija stranih
sila i drzava. U razdoblju od 1657. do 1659. Palmoti¢ Dio-
nori¢ uspjesno je u svojoj diplomatskoj misiji u Carigradu
neutralizirao i otklonio opasnost bosanskog Sejdi-pase u
njegovim neprijateljskim ciljevima protiv Dubrovnika, a
tijekom 1665. i 1666. nastojao je u Carigradu rijesiti pro-
bleme hajduckih pohoda. Godine 1677. bio je izaslanik
Dubrovnika u Rim pred papom Inocentom XI. Medu
svim tim delikatnim diplomatskim misijama, koje je Pal-
moti¢ Dionori¢ uspjesno rjesavao, nedvojbeno se isticu
njegove velike zasluge u spasavanju dubrovacke drzave u
razdoblju velikog dubrovackog potresa iz 1667. Vijesti o
potresu zatekle su ga u Turskoj, a nakon povratka u Du-
brovnik dozivio je strasnu tragediju: vlastita palaca bila je
u ruSevinama, a to je ujedno bio uzrok smrti njegove zene
Jele rod. Puci¢ i djece. Iako pod dojmom vlastite trage-
dije, smogao je snage za pomo¢ drugima. U takvim tes-
kim trenucima, a na zamolbu dubrovackog Senata, otisao
je zajedno s Nikolicom Buni¢em i pratnjom od Sezdeset
vojnika u diplomatsku misiju u Carigrad (Portu). Tu je
borave¢i do kraja 1668. godine i priskrbljujudi saveznike
svome gradu, uspjesno izborio odgodu cjelovitog zatraze-
nog danka turskoj carevini i tako je postedio Dubrovnik
placanja jako visokog iznosa u vremenu kad se grad morao
obnavljati od posljedica katastrofalnog potresa. Vjestim
govorom uspio je od sultana Mehmeda izmoliti zastitu za

139 Detaljna povijesna i politicka biografija o Jaketi Palmoti¢u Dionori¢u u
studiji Vinicija Lupisa.
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odrzanje diplomatskih odnosa mira i nenapadanja izmedu
carevine i Dubrovnika, koji su bili od bitne vaznosti za
ocuvanje dubrovacke slobode, posebice u trenucima kad
su nakon potresa porasli apetiti Mle¢ana za osvajanjem
grada, ali i samovoljni pljackaski prodori pase Kara Mu-
stafe na Dubrovac¢ku Republiku. Ve¢ tijekom 1668. Jaketa
Dionori¢ uspjesno je dovrsio pregovore s pasom Kara Mu-
stafom, zamjenikom velikog vezira, ali 14. prosinca iste
godine, budno motre¢i na razvoj situacije izvijestio je du-
brovacku vladu o neprijateljskom drzanju Kara Mustafe i
dao prijedlog da ga se diplomatskim poklonima pridobije,
smiri i odvrati od ratnog i pljackaskog ugrozavanja dubro-
vacke drzave. Brojne realne dogadaje iz tih dramati¢nih
vremena Dionori¢ je i knjizevno opisao u epskom spjevu
Dubrovnik ponovljen. Arhivska proucavanja Dionoric¢eve
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diplomatske djelatnosti “u cijelosti su potvrdila misljenje
da je Jaketa Palmoti¢ zaista bio neobi¢no nadaren i sposo-
ban diplomat, ¢ovjek koji je svoju veliku naobrazbu, po-
stojan karakter, sigurnost uvjerenja i sposobnosti uocava-
nja pojedinosti znao vjesto uskladiti s pojedinim stvarnim
potrebama svojih misija”.'*" Njegova sluzbeno pisana iz-
vjeséa puna su ostroumnih zapazanja i plasti¢no opisanih
situacija, pa iako nisu pisana s literarnom svrhom, danas
bismo ih mogli i knjizevno ot¢itati kao vrijednu memoar-
sku politicku kroniku jednog vremena. Iako se nakon po-
tresa ozenio Jelenom Sorkocevi¢ (Sorgo), udovicom Orsata
Gunduli¢a koji je takoder stradao kao Zrtva potresa, u tom
braku Palmoti¢ Dionori¢ viSe nije imao djece, te je njegova
loza izumrla. Bavedi se do kraja Zivota praéenjem politicke
situacije i diplomatskim savjetovanjem Jaketa Palmoti¢
Dionori¢ umro je na svom imanju u Zatonu 1680.

Lik Jakete Palmoti¢a Dionori¢a predstavlja ne samo
snaznu, odvaznu i mudru diplomatsku osobnost koja je
cijeli Zivot radila na obrani dubrovacke neovisnosti, veé
je on najizrazitije zapazen u povijesti hrvatske knjizevno-
sti po svom epu Dubrovnik ponovljen. Ep u tradicionalno
etabliranoj knjizevnoj formi kroz dvadeset pjevanja (od
kojih posljednje nije dovr$eno) iznosi opis dogadaja i po-
vijesne situacije za vrijeme i nakon kobnog dubrovackog
potresa. Veliki dio naracije posve¢en je Jaketinom real-
nom autobiografskom dozivljaju: putovanju dubrovackih
poklisara, preko Plo¢a, Hercegovine, Srbije, Bugarske do
carske rezidencije i susreta s turskim carom u Drenopolju,
a usto nalazimo razne realno moguce, ali i sasvim litera-
rizirane epizode s opisima njihovih opasnih, uzbudljivih
ali i ugodnih dogodovstina na tom putu. Naposlijetku u
epu su detaljno ispripovijedani slozeni pregovaracki za-
daci kojima su na kraju, unato¢ svim spletkama, poslanici
uspjeli zadrzati postoje¢e diplomatske odnose i otkloniti
opasnost turske navale na Dubrovnik. U ep tako prvi put
prodiru autenti¢ni likovi koji su dogadajima neposredno
svjedocili, jer lik Jakimira predstavlja samog pisca i pruza
njegovo svjedocanstvo o svemu $to je prozivio. U odnosu
na Dubrovnik ponovljen njegova drama Didone ostala je
pomalo u sjeni filoloskog interesa, te je gotovo mehanicki,
bez znatnije pozornosti, svrstavana u tipi¢nu modu europ-
ske i dubrovacke neoanticke drame. Iako je Palmotic¢eva
Didone autorovo mladenacko djelo, izvedeno 6. veljale
1646. i stvarano u vrijeme dubrovackog cvata i modi, u
vremenu prosperiteta i naoko bezbrizne povijesne doko-

140 Rafo Bogisi¢, “Jaketa Palmoti¢ Dionori¢”, u knjizi Zbornik stihova 17.
stoljeéa, PSHK, knj. 10, Zagreb, 1967, str. 149.
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lice, djelo ipak nosi bitne lucidne karakteristike autorova
zivotnog opredjeljenja, njegova odgoja i svjetonazora, te
je latentnim nitima vezano uz kasniju Dionori¢evu sud-
binu. Iz tog razloga u ovom radu osvijetlit ¢emo upravo
zapostavljenu Dionoric¢evu tragediju Didone, priredenu u
ovom izdanju prema rukopisnom prijepisu Ivana Ksavera
Altestija (1727.-1816.), dubrovackog bibliofila i prevodi-
telja, koji je brizno sakupljao povijesnu i knjizevnu gradu
Dubrovnika, te je bio i suradnik Francesca Marije Appen-
dinija. Sa znalackom dosljedno$¢u prepisivao je izvornik
Didone, te je satuvao pojedine izraze autenti¢nije i arha-
i¢nije negoli to ih nalazimo u izdanju kanonika Stjepana
Skurle. Tako u temeljnom sadrZajnom smislu nema bitnih
razlika izmedu Altestijevog i Skurhnog izdanja, ipak ¢ce
komparativne napomene o jezi¢nim razlikama biti dra-
gocjene za uspostavljanje izvornog jezi¢nog izraza Jakete
Palmoti¢a Dionorica.

U piscevoj knjizevnoj ostavstini sacuvane su jos je-
dino pjesme prigodnice koje je Jaketa Palmoti¢ Dionori¢
spjevao u pocast svog rodaka, dramati¢ara Junija Palmo-
ti¢a, dok ostalim pjesmama koje spominju Serafin Crijevié
i Ivan Kazna¢i¢ danas ne nalazimo traga. Medu sacuva-
nim, najpoznatija je pjesma prigodnica objavljena unutar
Junijeve Kristijade u osmerackim katrenima s ukrStenom
rimom, pod posvetnim nazivom Presvjetlomu Gospodinu
Gjonu Gjore Palmoti¢a — Jaketo Palmota Dionorié.'*! Bu-
dudi da je iz sadrzaja razvidno da je pjesma po karakteru
nadgrobnica (pisana u povodu pjesnikove smrti 1657. go-
dine), mozemo sa sigurno$¢u reéi da je nastala nakon Ju-
nijeve smrti, a mozda i oko 1670. tj. u godini u kojoj je
Junijev brat Juraj tiskao u Rimu Kristijade (zivot Kristov
spjevan po uzoru na istoimeno djelo Hieronymusa Vidae
Vita Jesu Christi). lako je Jaketi Palmoti¢u Dionori¢u bio
itekako poznat Junijev opsezni dramski rad, u prigodnoj
nadgrobnoj pjesmi izricito se hvali i isti¢e upravo Junijev
pjesnicki prijevod zivota Kristova, kao djelo kojim je pje-
snik sebi zasluzio ne samo svjetovnu, ve¢ i nebesku slavu:

“Presvjetlomu Gospodinu
Gjonu Gjore Palmotica
Jaketo Palmota Dionorié
Cim ti Gjono zivot sveti
Pjevas sina kralja od nebi,

141 Objavljeno u ediciji Stari pisci hrvatski, Djela Gjona Gjora Palmotiéa, JAZU,
knj. XIX, Zagreb, 1892., str. XX-XXI; sa¢uvan je i sonet na talijanskom u
slavu Kristijade — Del medesimo i Od istoga istomu.



Vjecni Zivot na sem svijeti
Tezijem stjece$ samu sebi.

Ter ni’ ¢udo mrtav sada
Svjetlom slavom Ziv da jesi
Od istoka do zapada

I na svijetu i nebesi.

Tve su pjesni take slave,
Tacijeh dikah i ¢udesa,
Da za rajske sve drzave
Obrase ga zgar nebesa.

Neka s dusim blazenime
Pjevaju¢i visnje dike

Svjetlo uzvisis Tvoje ime
Rajskom slavom po sve vike.

Sred nebeskijeh zato dvora’
Sjas spjevalac visnje vlasti,
Ne u vijencu od lovora
Neg u kruni rajske ¢asti.

Tim uzivaj Tvoje pjesni,
Dubh ¢estiti gori u raju,

Ke sved slatkoj u ljuvezni
Pred Visnjim se pripjevaju.

A mi ¢emo na sem sviti

S tvoje slave svjetlu diku

Do nebesah jos viditi
Rastijet nasem Dubrovniku.”

Slika 31.
lzdanje Kristijiade Junija Palmo-
ti¢a, tiskano u Zagrebu 1852.
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U svom radu Citanje spjeva “Dubrovnik ponovljen” Ja-
kete Palmotiéa Dionorica Pavao Pavli¢i¢ razmatrao je po-
manjkanje zapisa o dubrovackom potresu, te postavio za-
nimljivo pitanje: “S pravom se ¢ovjek moze upitati dvoje:
prvo, zasto je dogadaj ostao zabiljezen samo u knjizevnoj
formi, a ne i kako drugacije (memoarski, dnevnicki, histo-
riografski); drugo, zasto nije bilo i drugih epskih svjedo-
¢anstava osim Palmoti¢eva?”* Razmatrajuéi Dionoriéev
ep u rascjepu izmedu zakonitosti odabranog literarnog
zanra i realne povijesne stvarnosti koja se u njemu opisuje,
ali koju autor ujedno i neposredno Zivi, pokusat ¢emo dati
odgovor na navedeno poticajno pitanje.

S jedne strane mogude je pretpostavljati da povijesnih
svjedocanstava o situaciji nakon potresa nije bilo jer bi oni
mogli biti preriskantni i opasni za diplomatske aktivnosti

142 Pavao Pavli¢i¢: “Citanje spjeva ‘Dubrovnik ponovljen’ Jakete Palmotica

Dionorié¢a”, Dubrovnik, god. XIV, br. 2, Dubrovnik, 2003., str. 49.



grada, posebice u situaciji kad je bilo ozbiljnih pokusaja
i Venecije i turskih mo¢nika da iskoriste tudu nesreéu i
uniste samostalnost dubrovacke drzave. S obzirom na to
da su sudski zapisnici, statuti, oporuke i trgovacki ugovori
uobi¢ajeno sastavljani latinskim ili talijanskim jezikom,
povijesno-politi¢ka izvje$¢a bila bi dostupna nepozeljnim
silama, a vazno je napomenuti ¢injenicu da je i hrvatski
bio poznat jezik unutar turske carevine. Knjizevnost stva-
rana na hrvatskom knjizevnom jeziku predstavljala je za-
pravo jednu oazu, unutar koje su se na prikriven nacin i
pod plastem pjesnicke slobode i fantazije mogle iznijeti
odredene drustveno-politicke i idejne smjernice i zapa-
zanja, a da istovremeno politickim protivnicima ne budu
ocite i nedvosmisleno prikazane. Kad u epu kritizira po-
hlepu i Zelju za osvajanjem Dubrovnika od strane pojedi-
nih turskih likova, Dionori¢ uvodi djelovanje eshatoloskih
paklenih sila na njih, i time umjetni¢kom konstrukcijom
izbjegava direktnu konfrontaciju s turskom stranom. U
okviru djelovanja zlih sila autor je imao ve¢u moguénost
usporedbom ocrtati bosanskog pasu na sljede¢i nacin: “ko
zmaj kroz plam svoj gorué, ljute uzmnaza sve cemere.”(17
pj. 8), ali kad je Dionori¢ prikazivao odnos prema cjeloku-
pnoj turskoj carevini, onda se suzdrzavao od izravnih ne-
gativnih karakteristika. Usprkos tome, znakovito je da ep
nije objavljen za Zivota ili neposredno nakon smrti autora,
jer je u tiskanoj formi mozda mogao imati nepozeljne po-
sljedice po odnos Porte i Dubrovnika. Dionori¢eve ideje
bile su namijenjene odredenim intelektualnim krugovima
i viSem drustvenom upravljackom sloju kod kojih su Zze-
liele pobuditi rodoljubni i optimisti¢ni u¢inak poticanja
na ustrajnost u realizaciji plemenitih ciljeva: prije svega
ocuvanja slobode i nezavisnosti pod svaku cijenu i upor-
nog podizanja grada iz rusevina. Upravo zbog nedostatka
potpune slobode i drzavnosti hrvatskog naroda, drustveni
angazman ostao je viSestoljetna zadaca i osobina jednog
velikog dijela hrvatske knjizevnosti, pa tu znacajku prona-
lazimo i u Dionori¢evom djelu.

Kao drugi odgovor na Pavlic¢i¢evo pitanje namede se
sljedeca pretpostavka: obnova grada iz rusevina i pokreta-
nje vitalnih ekonomskih, trgovackih, graditeljskih, a us-
poredno i upravno-politickih zadataka zahtijevali su od
dubrovacke vlastele neposredni i djelatni angazman, te se
vjerojatno u golim egzistencijalnim ciljevima iscrpljivalo
vrijeme koje je u protekloj mirnijoj dokolici bilo namije-
njeno knjizevnim ostvarenjima. Mogude je pretpostavljati
da su iz tog razloga na temu dubrovackog potresa nicale
kraée pjesme prigodnice koje su u poanti bodrile i nagla-
savale cilj obnove grada, a dugacka epska forma koja bi za
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temu imala surovu realisti¢nu sliku rusevina u potresu i
popratnih strasnih posljedica, kao da je bacala u depre-
siju eventualne pjesnicke kandidate. Takve prigodne svo-
jevrsne budnice napisali su sljede¢i autori: Nikolica Bu-
ni¢ Grad Dubrovnik vlastelom u tresnji (tiskano u Anconi
1667.) i Fenice aliti srecno nareéenje gradu Dubrovniku po
tresnji; Baro Bettera Vrhu velike tresnje; Petar Kanaveli¢
Grad Dubrovnik vlastelom u tresnji i Dubrovnik osloboden
od haraéa na blagdan sv. Viasi, 1695.; Benedikt Rogaci¢
De terramotu quo Epidaurus in Dalmatia anno 1667. pro-
strata est, latinski rukopis iz 1678. koji se ¢uva u Male
brace (br. 265, str. 271). Zanimljivo je da je pored pjesama
Nikola Buni¢ vodio i dnevnik o potresu (Raguaglio delle
cose accadute a Ragusa dopoe ché fu dal terremoto destrutta
l'anno 1667.), ali ga je kao izvjesée napisao na talijanskom
jeziku, ne smatrajuci ga literarnim oblikom.

Jaketa Palmoti¢ Dionori¢ bio je uvuéen u potres osob-
nom obiteljskom tragedijom, a jednako tako postao je zbilj-
ski akter postpotresnih diplomatskih akrobacija, u kojima
je uz rizik vlastite glave i tamnice trebalo izboriti odgodu
visoke cifre pla¢anja i nastavak diplomatskih odnosa, u
onom kriti¢cnom trenutku kad se Dubrovnik pred opasno-
$¢u mletackih lada u luci stavlja pod zastitu Turcima ne-
prijateljskih kr§¢anskih sila — rimskog pape i $panjolskog
kraljevstva. Vjestinu diplomatskog uvjeravanja poslanici
su postigli time $to su uspjeli uvjeriti Turke da ¢e Mlecani
zauzeti grad ako predvide da ga zele zauzeti Turci, a zatim
i obrnuto, te je naposlijetku u toj nezavidnoj postpotresnoj
situaciji Dubrovnik uspio izboriti neovisnost i potvrdu do-
tadasnjih strateskih odnosa. U oazi knjizevnog pjesnic¢kog
epskog stvaranja na hrvatskom jeziku Jaketa se odlucio na
iscrpan prikaz politickog procjepa u kojem se nasao Du-
brovnik, a ti zbiljski dogadaji u kojima je sam sudjelovao,
bitno su obiljezili njegov cjelokupan zivot i rad.

Epska forma bila je tradicionalno priznata forma uzvi-
Senog govora, u njoj su obradivane brOJne teme hrvatske
pOVJCSIllCC, u njoj je Palmoti¢-Dionori¢ imao za uzore —
primarno Gunduli¢evog Osmana, a za epsku formu izraza
opredijelili su se i drugi dubrovacki i dalmatinski pjesnici,
od kojih pojedini autorovi suvremenici: Petar Kanaveli¢
Sv. Tvan biskup trogirski i kralj Koloman, Frano Bobaljevi¢
Kuk stariji 7roja uzezena, Petar Bogasinovi¢ Opsada Beca
grada od cara Mehmeta i Kara Mustafe velikog vezijera, An-
tun Sasin Razboji od Turaka, Vladislav Menceti¢ Trublja
slovinska, Brne Karnaruti¢ Vazetje Sigeta grada.

Jaketinom rodoljubno usmjerenom, diplomatski od-
njegovanom duhu odgovarala je manira epskog izrazava-
nja, upravo zato $to je u formi klasi¢nog epa s interpolira-



nim obiljezjima svjetonazora poslijetridentinske katolicke
obnove, opéedrustveno vazno i herojsko zbivanje nadvla-
davalo prikaz obi¢nih svakodnevnih ili privatnih ljudskih
situacija. A usprkos tome unutar Dubrovnika ponovljenog
pronalazimo i brojne interferencije memoarskog, autobio-
grafskog, dokumentarnog, putopisnog, koji zamjetno pro-
diru u konvencionalnu strukturu poetickih zakonitosti
stvaranja epa i tako ga ¢ine inovativnim. Palmoti¢ Dio-
nori¢ pronasao je neku vrst utocista pred osobnom obitelj-
skom tragedijom u svojoj nadarenosti i sklonosti prema
uzviSenom epskom pjesnickom izrazu, a isto tako i u
stavljanju naglaska na kr$¢anski i rodoljubni nazor prema
kojem su opéa dobrobit te opstanak budu¢ih generacija
dubrovacke drzave postali njegovi primarni interesi. Tom
opredjeljenju se autor nastojao posvetiti i time oduprijeti
uzaludnom Zalobnom promisljanju neumoljive tragedije
koja je zadesila njegove sugradane, a osobito njega osobno.
Takvo opredjeljenje Jaketa Dionori¢ nije samo zagovarao
unutar svojeg epskog spjeva Dubrovnik ponovljen, veé i iz
njegove biografije uvidamo da je opée dobro pretpostavio
osobnoj sredi, te je upravo 1667. ostavio u Dubrovniku
novu odabranicu i drugu suprugu Jelenu Sorkocevi¢ i oti-
$ao u Carigrad na klju¢ne pregovore.

Na prvi pogled radnja Dubrovnika ponovljenog nije ti-
pi¢no epski herojska, jer otkriva realisti¢ne povijesno-poli-
ticke prizore bez vremenskog odmaka. Sveukupni cilj ima
snaznu poZrtvovnu, rodoljubnu i kr$¢ansko- obnoviteljsku
crtu, a jedini pravi glavni lik nije epsk1 junak, ve¢ je to
sam grad Dubrovnik. Tragicnoj situaciji grada Dionori¢
je odlucio podariti ep i time je naglasio kako ¢ovjekova
suvremenost moze biti tema univerzalnog mitskog epa, i
kako su zavrijedili knjizevni spomenik svi oni prezivjeli
sudionici koji se nisu dali satrti od tereta zbilje, ve¢ su je
odlu¢ili pozitivno preobraziti.

Novost njegova epa je u tome $to po prvi put vidimo
kako se neposredna pjesnikova stvarnost prilagodava za-
konitostima epskog pjesnistva. Pored gole zbilje u epu su
zamjetne konvencionalne literarne to¢ke epski intoniranih
ustaljenih prizora koje uo¢avamo od pocetne pjesnikove
invokacije muze, od digresija s epizodama romanti¢nog
spasavanja zarobljenih kéeri sofijskog muftije, koludrica iz
oluje, raznih opisa svecanosti: svadbe, lova, smotre vojnika,
i dr. Posebice je zanimljivo 2. pjevanje koje pruza eshato-
losku nebesku perspektivu: scenu u kojoj sv. Vlaho moli
milost za Dubrovnik, dok nasuprot tome u 3. poglavlju
pronalazimo nadnaravnu vizuru pakla i zlih sila koje hus-
kaju neprijatelje Dubrovnika na pljacku i osvajanje grada.

Takoder i u 19. pjevanju lik sv. Vlaha ima posrednic¢ku
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ulogu rastjerivanja zlih sila s turskog carskog dvora u pa-
kao, iz ¢ega je vidljivo da nadnaravni likovi u epu imaju
ravnopravno sudioniStvo s realisti¢ki ocrtanim likovima,
a zapravo preko nadnaravnih sila Dionori¢ moze nespu-
tanije izraziti svoj prikrivani antagonizam prema Turcima
i uzvisiti neuni$tivost rodnog grada. Kategorija morala i
vjerskog opredjeljenja za potpuno pouzdanje u sile dobra
ima veliku i kljuénu ulogu u dogadanjima Dionori¢eva
epa. U odnosu na klasi¢ni anti¢ki ep nadin opisivanja po-
klisara nije tipi¢no epski, jer oni nisu ustaljeno ocrtani do-
minantni junacki likovi, niti je ocrtan njihov prepoznatljiv
individualan karakter, ve¢ je zapravo njihova misija — za-
jednicka borba za opstanak Dubrovnika potpuno u prvom
planu narativnog interesa. Tipi¢noj epskoj karakterizaciji
junaka opire se i naglasavanje spleta okolnosti u kojem je
“svaki pojedinac tek to $to jest, naime pojedinac, a ne pre-
sudan faktor u razvoju zbivanja”.' Medutim, upravo ta
upitnost i relativizacija vaznosti herojskih likova ukazuje
i na jednu novu realisti¢cnu komponentu neoklasicistickog
Dionori¢evog epa, a to je svijest o individualnoj neznatno-
sti i potreba zajednickog djelovanja i svestranog pronicavog
trazenja saveznika u trenucima presudnih drustvenih i zi-
votnih nevolja. Budu¢i da je cjelokupni ep usmjeren prema
cilju o¢uvanja dubrovacke slobode i izlasku iz teske povije-
snopoliticke krize uzrokovane elementarnom katastrofom,
poklisari nisu u takvom narativnom toku junacki likovi
(kao npr. nadnaravni lik sv. Vlaha — nebeskog parca), ve¢
su kao realni sudionici samo jedan mali, ali neprijeporno
vazan kotaci¢ u dosizanju cilja. Uvodenjem nadnaravnih
sila kao djelatnih protagonista radnje Palmoti¢ Dionori¢
nije htio umanjiti zasluge poklisarske duznosti (jer oni
nedvojbeno riskiraju vlastiti zivot za dobrobit zajednice i
svoje pouzdanje u prijete¢im situacijama predaju u ruke
BozZjoj pomodi, tj. nepokolebivi su u opredjeljenju za do-
bro), nego pisac zeli istaknuti koliko su pojedine povije-
sne situacije zamrsene, slozene, nepredvidive, neizvjesne
i neprotumacive, te ¢ovjek u svojoj transcedentnoj mo-
ralno-vjerskoj dimenziji treba pronadi uporiste koje ¢e mu
pomo¢i da ne poklekne pred beznadem. Prikazujuéi sve-
¢anost ophodne procesije prezivjelih Dubrovéana u ¢ast
sv. Vlaha, poti¢uéi ohole i pohlepne na pokajanje, uvodeci
posrednistvo sv. Vlaha kao djelatnog lika u otklonu broj-
nih opasnosti, Dionori¢ nastoji probuditi pozitivne snage
u svojem Citateljstvu i potaknuti ih na materijalnu, ali i
duhovnu obnovu Dubrovac¢ke Republike.

143 Pavao Pavli¢i¢, nav. dj., str. 75.



Tako po karakteristikama uzvi$enog stila, osmerackog
epskog ritma i ugladenog perifrasti¢nog izrazavanja Dio-
nori¢ev ep pripada kasnobaroknom epskom stilu, u njemu
je razumljivost sadrzaja ipak vainija negoli barokna sli-
kovitost. Barokna manira ponajvise se o€ituje u tipi¢nim
maniriziranim opisima kao $to su: ljubavni rastanak Jaki-
mira i Jelinde, opis pompozne crkvene procesije u cast sv.
Vlahu, prizor sa zarobljenim djevojkama kraj izvora i opis
njihove ljepote, ceremonija svadbene svecanosti i djevojac-
kog plesa, opis lova, te opis izgleda vojske u blizini Sara-
jeva, kojima se postize spektakularnost i barokna teatral-
nost. Dunja FaliSevac, sustavna proucavateljica hrvatske
epske bastine, smatra da sama priroda Dionoric¢eva sadr-
zaja obiljezava pi$cev stav prema kojem zao$trena dikcija
i konc¢etozna metaforika nisu primjerene temi, te zaklju-
¢uje: “Palmoti¢ Dionori¢ u mnogim aspektima svojega epa
nasljedovatelj Gunduli¢eva Osmana, nije u oblikovanju
stilske razine Dubrovnika ponovljenog posezao za akutnim
stilom. Jedino se u tematiziranju apstraktnih teoloskih ili
moralno-eti¢kih kategorija moze u Dubrovniku ponovlje-
nom uociti hipertrofirana uporaba hiperbole i poneka in-
geniozna metafora.”'*

Epski oblik pruza opisanom sadrzaju uzviSenost i
univerzalnost, te biraju¢i formu epa autor naglasava da
je odabrani dogadaj ne samo odluc¢ujuéi za povijest Du-
brovnika, ve¢ on nosi svevremensku poruku i poticaj da
se u najtezim nevoljama ¢ovjek mora pridignuti i nasto-
jati uzorno djelovati. Premda bi opis potresa bio zahvalna
tema romanesknog izrazavanja, dubrovacka knjizevna tra-
dicija sacuvala je postovanje za klasi¢nu epsku tradiciju
kao knjizevnu normu najuvazavanijeg nacina izrazavanja.
Iz tog razloga ¢e i Pavao Pavli¢i¢ dati odgovor zasto je
osobno prozivljene dogadaje Jaketa Palmoti¢ Dionori¢ od-
lu¢io usustaviti u ep: “zato $to je smatrao kako je literarno
svjedocenje, svjedocenje uobli¢eno knjizevnim sredstvima,
i trajnije i slavnije od svakoga drugog, znanstvenog ili
memoarskog.”'® Dubrovacka epika (latinska i hrvatska)
“ugradivala je onu poetolosku i esteti¢ku svijest koja je u
epu — od Homera i Vergilija pa sve do Tassa, odnosno
do I. Gunduli¢a, ]. Palmoti¢a Dionori¢a, Junija Palmo-
tica, P. Kanaveli¢a — vidjela najuzviSeniju i najznacéajniju
knjizevnu vrstu, zaduzenu da obavlja vazne i esteticke i
izvanknjizevne zadatke.”*¢ Pored toga, upravo u razdoblju

144 Dunja FaliSevac: “Stil hrvatske barokne epike” u Kaliopin vrt, Knjizevni
krug, Split, 1997., str. 135.

145 Pavao Pavli¢i¢, nav. dj., str. 89.
146 Dunja FaliSevac, Kaliopin vrt, ibid. str. 235.
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baroka, literatura inzistira na svojoj konvencionalnosti, a
pisac baroka ne nastoji primarno niti iskljuc¢ivo promatrati
zbilju mimeticki, ve¢ je umjetnicki preobraziti preko stil-
ske konvencije i ukrasnog nacina izrazavanja.

Iako je u ranijim knjiZevnopovijesnim pregledima
epsko djelo Jakete Palmoti¢a Dionori¢a promatrano kao
sporedno ostvarenje, prekriveno sjenom velikih baroknih
pjesnickih velikana — Ivana Gunduliéa, Ignjata Durdevica,
Ivana Buni¢a Vudic¢a i Junija Palmotic¢a, a njegovo opredje-
lienje za epsko oblikovanje kao odraz epigonstva i nemo-
gucnost otvaranja prema modernijoj romanesknoj formi,
u intenziviranom interesu novije hrvatske filologije nje-
govo ostvarenje zadobiva zasluzenu pozornost i interpre-
tacije s uo¢avanjem sraza tradicionalnih i osebujnih kre-
tanja. Njemacki slavist Johannes Holthusen medu prvima
je uocio kako se unutar literarne barokne dekoracije uzvi-
sene i tradicionalne forme vjesto skriva nacin iskazivanja
pojedinih goruéih zbiljskih pitanja, te je zakljucio: “Kao
svjedok epohe u kojoj je Zivio, Jaketa Palmoti¢ ostavio je
potomstvu dokument ljudskih odnosa, ljudskih neprilika
i ljudske spremnosti za Zivotnu borbu, dokument koji se
ne moze podgjenjivati s obzirom na njegovu vrijednost.“'/

147 Johannes Holthusen, “Dubrovnik ponovljen Jakete Palmoti¢a Dionori¢a”

(prijevod Marijan Bobinac), Dometi, XV1, br. 1/2/3, Rijeka, 1983., str.
90.



