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NASTANAK I DJELOVANJE HRVATSKIH POLITI»KIH STRANAKA

U BOSNI I HERCEGOVINI OD PRVOPROSINA»KOG AKTA DO

OÆUJSKIH PARLAMENTRANIH IZBORA (1918-1923.)

Naπavπi se poslije zavrπetka Prvoga svjetskog rata (1918.) u novoj dræavnoj zajednici, Kara-
ljevini Srba, Hrvata i Slovenaca, Hrvati katoliËke vjeroispovijesti u Bosni i Hercegovini bili
su prisiljeni stvoriti nove politiËke stranke da bi zaπtitili svoje nacionalne, vjerske i gospodar-
ske interese. U poËetku je njihovo politiËko vodstvo teæilo stvaranju jedne jedinstvene stran-
ke koja bi okupljala sve Hrvate. Ta je stranka trebala imati oslonac u politiËkim strukturama
sa sjediπtem u Zagrebu. “ZagrebaËka orijentacija” je zagovarala povezivanje svih hrvatskih
politiËkih snaga, prije nego πto bi se traæilo suradnju s politiËkim organizacija Slovenaca i Sr-
ba. Hrvatski katoliËki seniorat, koji je bio vodeÊa organizacija Hrvatskoga katoliËkog pokre-
ta, zastupao je “ljubljansku orijentaciju”. Naime, hrvatski su seniori planirali, zajedno s vod-
stvom Slovenske ljudske (puËka) stranke, osnovati jedinstvenu Jugoslavensku puËku stranku
koja bi djelovala na cijelom teritoriju tadaπnje dræave. Neuspjeh oko stvaranja te stranke, do-
veo je do osnivanja autonomnih organizacija Hrvatske puËke stranke za Bosnu i za Hercego-
vinu (1919.), koje su imale svoje “vrhovno vodstvo” u Zagrebu, zajedno s ostalim dijelovi-
ma stranke u Hrvatskoj i Slavoniji, te Dalmaciji. Nesuglasice izmeu “zagrebaËke” i “ljubljan-
ske” orijentacije dovele su do stvaranja joπ jedne hrvatske politiËke organizacije - Hrvatske
teæaËke stranke. Obje su stranke doæivjele svoj politiËki vrhunac na izborima za Ustavotvor-
nu skupπtinu (1920.). Nakon πto je na drugim parlamentarnim izborima, u oæujku 1923., Ra-
diÊeva Hrvatska (puËka-republikanska) seljaËka stranka osvojila sve “hrvatske zastupniËke
mandate” u Bosni i Hercegovini, “teæaËka” je stranka nestala s politiËke pozornice, a “puË-
kaπi” su ostali æivotariti na politiËkim marginama.

Uvod
Nestanak Austro-Ugarske Monarhije s politiËkoga zemljovida srednje Europe, te nasta-

nak Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca bili su prijelomni dræavno-politiËki dogaaji u

povijesti bosansko-hercegovaËkih Hrvata u prvim desetljeÊima XX. stoljeÊa. Naπavπi se

u novoj dræavnoj zajednici u kojoj su politiËki odnosi bili bitno drukËiji od onih u bivπoj

Monarhiji, politiËki voe hrvatskog naroda morali su napustiti svoje dotadanje politiËko

organiziranje i pristupiti formiranju novih stranaka. U poËetku je meu politiËkom eli-

tom bosansko-hercegovaËkih Hrvata-katolika postojala izrazita æelja za osnivanje jedne

jedinstvene politiËke stranke, koja bi se u svom djelovanju oslanjala na stranke i skupi-

ne sa sjediπtem u Hrvatskoj. U Privremenom narodnom predstavniπtvu (PNP) Kraljevine

SHS ta se æelja otpoËetka manifestirala tako, da su istaknuti predstavnici toga dijela hr-

vatskog naroda - fra Didak BuntiÊ, fra Ljubo GaliÊ, Jozo SunariÊ i Luka »abrajiÊ - pri-

stupili Narodnom klubu, tj. parlamentarnoj reprezentaciji Hrvatske zajednice (HZ). No,

daljnji razvoj politiËkih dogaaja nije omoguÊio ostvarenje te æelje. Naime, planovi Hr-

vatskoga katoliËkog seniorata,1 koji se nalazio na Ëelu Hrvatskoga katoliËkog pokreta

(HKP)2 i Slovenske ljudske (puËke) stranke (SLS) o stvaranju Jugoslavenske puËke stran-

ke (JPS)3 na cijelom teritoriju tadaπnje dræave nisu bili u skladu s namjerama politiËkih

krugova koji su traæili svoj oslonac u Zagrebu. Te dvije razliËite politiËke koncepcije do-
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vele su 1919. do stvaranja dviju zasebnih politiËkih stranaka bosansko-hercegovaËkih

Hrvata - Hrvatske puËke stranke (HPS) i Hrvatske teæaËke stranke (HTS).

1. Osnivanje Hrvatske puËke stranke za Bosnu i za Hercegovinu i Hrvatske teæaËke
stranke

U nastojanju da ostvare svoju namjeru o JPS-u, dr. Anton Koroπec, predsjednik SLS-a, i

dr. Petar Rogulja, katoliËki novinar, jedan od vodeÊih Ëlanova Seniorata i prvi predsjed-

nik jedinstvenog HPS-a, koji je imao svoje autonomne stranaËke organizacije u Hrvat-

skoj i Slavoniji, te Dalmaciji, poduzeli su u proljeÊe 1919. agitacijsko putovanje po Bosni

i Hercegovini. Njihov dolazak u Mostar nije bio sluËajan. Naime, tamoπnji su hrvatski

politiËari, predvoeni franjevcima, veÊ bili zapoËeli s osnivanjem HPS-a za Hercegovi-

nu.4 Oni su tada odluËno zastupali ideju, da HPS treba biti osnovan kao integralni dio

buduÊeg JPS-a. 

Konkretan korak u smjeru organiziranja HPS-a u Hercegovini uËinjen je sazivanjem

pouzdaniËkog sastanka mostarskih Hrvata. Sastanak je odræan 19. travnja 1919., tj. ne-

koliko dana prije KoroπËeva i Roguljina dolaska u Mostar.5 PoËetak provoenja stranaË-

ke organizacije HPS-a u Hercegovini dobio je potporu iz najviπih redovniËkih krugova.

Tadanji provincijal hercegovaËkih franjevaca fra David NevistiÊ “pozvao je sve sveÊeni-

ke, da πto prije poËnu provoditi organizaciju HPS po Hercegovini”.6

Osnivanje HPS-a, odnosno JPS-a, u Bosni je teklo drugim putem. U nastojanju da se u

skoroj buduÊnosti provede jedinstvena politiËka organizacija (stranka) za cijelu Bosnu i

Hercegovinu, neovisno o nastojanjima SLS-a i Seniorata, na jednom je sastanku u Sara-

jevu, poËetkom 1919., izabran odbor sa zadaÊom da za nju izradi “nacrt programa”. »la-

novi su odbora bili: msgr. Karlo Cankar, nekadaπnji tajnik pokojnoga vrhbosanskog nad-

biskupa dr. Josipa Stadlera, fra dr. Julijan JeleniÊ i prof Stjepan JankoviÊ. KonaËni

“nacrt programa” izradili su msgr. Cankar i fra JeleniÊ.7 Prilikom izbora novoga franje-

vaËkog provincijala u proljeÊe 1919., doπlo je u Sarajevu do “jednoga πireg sastanka” re-

dovniËkoga i svjetovnog klera i brojnih katoliËkih svjetovnjaka. Na sastanku je usvojen

Cankar-JeleniÊev “nacrt programa” predmnijevane politiËke stranke.8 Usprkos toga, pod

utjecajem P. Rogulje i vlË. Janka ©imraka, grkokatoliËkoga sveÊenika, sveuËiliπnog pro-

fesora u Zagrebu i buduÊega kriæevaËkog vladike, te posredstvom banjaluËkih seniora,

dio je sudionika sarajevskog sastanka odluËio pristupiti osnivanju - HPS-a za Bosnu. Na

Ëelu te stranaËke grupacije bio je msgr. Cankar.9

U toj situaciji, kada je postojao poticajni krug za osnivanje jedinstvene hrvatske politiË-

ke stranke u Bosni i Hercegovini, a istodobno donijeta odluka da se osnuje HPS za Bo-

snu, u Sarajevo je doputovao vlË. Koroπec u pratnji P. Rogulje. Na pouzdanom sastanku

Hrvata grada Sarajeva osim vlË. Koroπca je govorio i Milan MarakoviÊ, koji je obrazla-

æuÊi program HPS-a za Bosnu, posebno naglasio da “Ëlanom stranke moæe biti svaki dr-

æavljanin [Kraljevine] SHS bez razlike vjere”.10 Istoga dana kad je odræan stranaËki

pouzdani sastanak, i sarajevsko je sveÊenstvo odræalo “konferenciju” s vlË. Koroπcem, te

je i ono podruprlo osnutak HPS-a.11

Osnovna razlika izmeu Cankar-JeleniÊeva “nacrta programa” i onoga prihvaÊenog za

HPS u Bosni, izraæena je u tvrdnji da je novopokrenuta stranka “integralni dio” SLS-a,
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odnosno toËnije reËeno buduÊeg JPS-a.12 Za bosanske politiËare okupljene oko J. Suna-

riÊa, koji su imali svoj “akcioni odbor” za osnivanje Hrvatske narodne stranke (HNS), ka-

ko se prvotno trebala zvati Hrvatska teæaËka stranka (HTS), to nije znaËilo niπta drugo

nego KoroπËevo i seniorsko razbijanje hrvatskih redova u Bosni.13

Kao πto su pristaπe HPS-a u Bosni i Hercegovini imali Ëvrste veze i potporu u vlË. Ko-

roπcu i katoliËkom Senioratu u Zagrebu, tako su i politiËari okupljeni oko nesuenog

HNS-a imali svoj oslonac u HZ-u. Naime, u pokuπaju okupljanja svih Hrvata Bosne i

Hercegovine u jednu politiËku stranku, Ëelnici HZ-a imali su velikog udjela. Nakon πto

je u Hrvatskoj ta stranka veÊ bila osnovana (1919.), pristupilo se pripremama za proπiri-

vanje njezina djelovanja i u Bosni i Hercegovini. Odræani su brojni pouzdani sastanci, te

je na kraju osnovan i “akcioni odbor” koji je imao provesti organiziranje HZ-a u tom di-

jelu Kraljevine SHS.14 Ipak, uskoro se od toga odustalo.

Na travniËkom sastanku, odræanom 14. kolovoza 1919., prisustvovali su osim bosansko-

hercegovaËkih politiËara i neki Ëelnici HZ-a (dr. Lavoslav PoliÊ, dr. Albert Bazala, dr.

Stjepan BuÊ, dr. Milovan ÆaniÊ, don Kerubin ©egviÊ, vlË. Vjekoslav SpinËiÊ i dr.). Nakon

rasprave je jednoglasno usvojena rezolucija u kojoj se, izmeu ostaloga, tvrdilo da se

“HPS i HNS likvidiraju”, te da se “osniva nova jedinstvena stranka svih Hrvata Bosne i

Hercegovine pod imenom ‘Hrvatska TeæaËka Stranka’”, koja Êe imati “program svojedob-

no izraen po gg. Karlu Cankaru i dr. fra Julijanu JeleniÊu”.15

Prema novinskom izvjeπÊu u Privremeni odbor HTS-a uπli su vodeÊi pojedinci iz bivπe-

ga “akcionog odbora” HNS-a i neki iz HPS-a za Bosnu.16

SljedeÊeg dana, 15. kolovoza 1919., u Docu kraj Travnika odræana je prva velika “puËka

skupπtina” HTS-a. Na skupπtini su govorili i Ëlanovi Narodnog kluba.17 Privremeni od-

bor HTS-a sljedeÊih je tjedana razvio πiroku akciju za osnivanje svojih organizacija po

Bosni i Hercegovini. U sastavu mjesnih odbora prevladavali su teæaci, ali je vodstvo

stranke bilo u rukama svjetovne inteligencije i katoliËkog sveÊenstva, prvenstveno bo-

sanskih franjevaca.18

Ipak, travniËka skupπtina i njezine odluke nisu znaËili da je spor oko stvaranja jedin-

stvene politiËke stranke bosansko-hercegovaËkih Hrvata bio konaËno prevladan. Od

istaknutijih pristaπa bosanskoga HPS-a, nazoËnih na travniËkoj skupπtini, jedino je Ivi-

ca PaviËiÊ pristupio HTS-u. Ostali, iako su bili izabrani u Privremeni odbor te nove

stranke, nisu bili voljni odustati od vlastite politiËke organizacije, koja je u Bosni (i Her-

cegovini) veÊ bila uhvatila korijen, a dobila je i osjetnu potporu od dijela tamoπnjeg sve-

Êenstva.19 Ovdje je vaæno naglasiti da su bosanski franjevci najveÊim dijelom pristajali

uz HTS, a hercegovaËki uz HPS. Svojevrsna iznimka od toga pravila bili su duvanjski

franjevci, koji su se, iako su pripadali hercegovaËkoj provinciji, za razliku od veÊine svo-

je redovniËke subraÊe, politiËki opredijelili za HTS.20

TravniËki su zakljuËci bili posljednji ozbiljan pokuπaj politiËkog okupljanja Hrvata Bo-

sne i Hercegovine u jednu politiËku stranku. Njihov je neuspjeh ujedno znaËio i konaË-

ni politiËki rascjep meu Hrvatima tih krajeva, ali i samostalan æivot dviju stranaËkih

organizacija - HPS-a i HTS-a.21 No, valja naglasiti, da su obje te stranke bile samo dio

πirega politiËkoga i inog organiziranja. Naime, bosanski HPS je bio dio cjelovitoga HPS-
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a koji je, pak, bio integralni dio jedinstvenoga HKP-a, odnosno njegova “politiËka grana”.

Tu se, naime, radilo o primjeni “potpunog sistema” koji je u sebi, kao integralne dijelo-

ve, sadræavao katoliËke kulturne i gospodarske organizacije te - politËku stranku. Tvo-

rac toga sistema bio je vlË. Vilim Ivanek, a njegov glavni promicatelj senior P. Rogulja.22

HTS, iako je formalno bio samostalna politiËka organizacija bosansko-hercegovaËkih

Hrvata, nije u stvarnosti predstavljao mnogo viπe od produæene ruke HZ-a.23

Prvi ispit na kome su hrvatske politiËke stranke u Bosni i Hercegovini - HPS i HTS -

mogle provjeriti do koje su mjere uspjele uËvrstiti svoje redove i pridobiti glasaËe bili su

izbori za Ustavotvornu skupπtinu (Konstituantu).

2. Izbori za Ustavotvornu skupπtinu Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca
Sve politiËke stranke napele su do krajnjih granica svoje snage da osvoje πto viπe za-

stupniËkih mjesta u Ustavotvornoj skupπtini. Izbori za to najviπe zakonodavno tijelo Kra-

ljevine SHS raspisani su za 28. studenoga 1920.

Ideja izborne kooperacije nije bila strana Ëelniπtvu HPS-a.24 Joπ prije sluæbenog poËet-

ka izborne agitacije u bosansko-hercegovaËkim se politiËkim krugovima moglo Ëuti da

vodstva HPS-a za Bosni i za Hercegovinu te HTS-a rade na ujedinjenju svojih stranaka,

ili bar na postizanju izbornog sporazuma, πto je bilo realnije za oËekivati.25 Obje poli-

tiËke grupacije Hrvata-katolika u Bosni i Hercegovini bile su svjesne opasnosti da bi na

temelju vaæeÊega izbornog zakona Hrvati mogli biti politiËki znantno oslabljeni, ako bi

na izbore izaπli podijeljeni na viπe stranaka. No, pitanje postavljanja kandidata i raspo-

djela eventualno osvojenih zastupniËkih mandata pokazalo se kao nepremostiv problem

za sklapanje izbornog sporazuma.26 Vodstvo HTS-a skidalo je sa sebe svaku odgovor-

nost za neuspjeh pregovora. DapaËe, tvrdilo je da je HPS “uistinu i prove[o] pregovore

samo da ih razbije i da farizejski svali krivnju na drugoga”.27 Glavni su razlog za neus-

pjeh u stvaranju izborne koalicije, ipak, vidjeli u tome πto je HPS bio protivan - federa-

lizmu.28 “PuËkaπki” tisak nije pridavao toliko pozornosti tijeku pregovora i njegovu neus-

pjehu, te se, uglavnom, zadovoljio uopÊenom konstatacijom da je HTS “postavlja[o] ta-

kve uvjete da se sloga razbila”.29

RazoËaran neuspjehom pregovora, provincijal hercegovaËkih franjevaca fra D. BuntiÊ,

bivπi Ëlan Narodnog kluba, koji je u meuvremenu pristupio HPS-u, svojoj je redovniË-

koj subraÊi dao upute za predizbornu borbu: 

“O tome [politici] ne smije biti ni spomena na svetim mjestima. Ako ustanovite da je vaπ narod

podijeljen, stojte potpuno po strani; ne zalaæite se ni za jednu stranu. Nemojte vrijeati sljedbe-

nike TeæaËke stranke, jer i oni su najveÊim dijelom dobri vjernici katolici, dobri rodoljubi”.30

Iako RadiÊeva Hrvatska (puËka-republikanska) seljaËka stranka (H/P-R/SS) nije sudje-

lovala u izbornoj borbi u Bosni i Hercegovini, njezin je tisak pisao o tamoπnjim politiË-

kim previranjima.31

Popisi biraËa u Bosni i Hercegovini sastavljeni su na osnovi popisa stanovniπtva iz 1910.

Tada je u toj austro-ugarskoj pokrajini bilo 1,898.044 stanovnika. GledajuÊi prema okru-

zima, u kojima se i provodilo glasovanje za pojedine kandidatske liste, brojitbeni su po-

kazatelji bili sljedeÊi: 1. banjaluËki: 403.817, 2. tuzlanski: 425.496, 3. sarajevski: 288.061,
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4. bihaÊki: 229.071, 5. travniËki: 284.561 i 6. mostarski: 267.038 stanovnika.32 Ukupan broj

osoba s pravom glasa bio je 476.237. Broj izbornika (biraËa) u pojedinim izbornim okru-

zima bio je sljedeÊi: 1. banjaluËki: 99.860, 2. tuzlanski: 106.699, 3. sarajevski: 76.680, 4. bi-

haÊki: 50.763, 5. travniËki: 75.680 i 6. mostarski: 67.177.33

HTS je istakao svoje izborne liste u svih πest bosansko-hercegovaËkih izbornih okruga.

Svi zastupniËki kandidati bili su s podruËja Bosne i Hercegovine, osim u sluËaju Matka

Laginje, tadaπnjega hrvatskog bana, koji je bio nositelj stranaËke liste u mostarskom iz-

bornom okrugu.34

HPS za Bosni i za Hercegovinu istakao je svoje kandidatske liste u svim izbornim okru-

zima, osim u bihaÊkom.35

Iako su obje stranke na svojim kandidatskim listama istaknule znatan broj pojedinaca iz

redova profesora, odvjetnika, Ëinovnika i sveÊenika na njima su bili zastupljeni i teæaci

(seljaci). Prisutnost teæaka je bila osobito zamjetna na kandidatskim listama HPS-a.36

Od ukupnoga broja izbornika u Bosni i Hercegovini na izbore je izaπlo njih 330.958.37

Nakon πto su svi izborni rezultati sreeni, bilo je jasno da je HTS bolje proπao u Bosni,

a HPS u Hercegovini. 

Za kandidate HTS-a je pao sljedeÊi broj glasaËkih kuglica u pojedinim izbornim okru-

zima: 1. banjaluËki: 8.752, 2. bihaÊki: 1.553, 3. mostarski: 7.325, 4. sarajevski: 1.988, 5. trav-

niËki: 13.198, 6. tuzlanski: 5.574. Dakle, HTS je ukupno dobio 38.390 glasa. U Ustavotvor-

nu skupπtinu Kraljevine SHS izabrani su: Nikola Zadro (banjaluËki izborni okrug), M.

Laginja (mostarski), I. PaviËiÊ (sarajevski), fra Jako PaπaliÊ i S. JankoviÊ (travniËki) i Ma-

to ©pionjak (tuzlanski).38

HPS za Bosnu dobio je sljedeÊi broj glasova: 1. banjaluËki: 2.670, 2. sarajevski: 1.780, 3.

travniËki: 3.385, 4. tuzlanski: 2.899.39 Dakle, ukupno 10.734 glasa, πto nije bilo dovoljno

za osvajanje niti jednoga zastupniËkog mandata.

HPS za Hercegovinu pokazao se veoma uspjeπnim na ovim izborima. Naime, u mostar-

skom izbornom okrugu “puËkaπka” je stranaËka lista dobila 10.040 glasova,40 πto je zna-

Ëilo da su u Ustavotvornu skupπtinu bili izabrani: fra D. BuntiÊ, Nikola MandiÊ i Marko

Rebac.41

U cijeloj Bosni i Hercegovini HPS je uspio osvojiti 20.774 glasa.42

Vodstvo HPS nije krilo svoje razoËaranje izbornim rezultatima svoje stranke. Ipak, izbor-

ni su neuspjeh nastojali opravdati brojnim nepovoljnim okolnostima, u prvom redu “sa-

movoljom opÊinskih organa” koji su “ispuπtali i brisali iz biraËkih spiskova” znatan broj

Hrvata, potencijalnih glasaËa HPS-a.43

Rezultati izbora za Ustavotvornu skupπtinu (Konstituantu) odredili su odnos snaga u

parlamentarnom æivotu Kraljevine SHS sve do oæujka 1923., kada su odræani izbori za

novi saziv Narodne skupπtine.
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3. Hrvatska puËka i Hrvatska teæaËka stranka u Ustavotvornoj skupπtini Kraljevine
SHS

Odmah s poËetkom rada Ustavotvorne skupπtine, SLS i HPS su osnovali svoj parlamen-

tarni klub - Jugoslavenski klub - u kome je osim Ëetrnaest slovenskih zastupnika bilo i

devet “puËkaπkih” izabranih u Hrvatskoj i Slavoniji, Dalmaciji te Hercegovini. U klub su

neπto kasnije uπla i Ëetiri bunjevaËko-πokaËka zastupnika, predvoena popom Blaπkom

RajiÊem. Za predsjednika kluba izabran je vlË. Koroπec, za potpredsjednike Stjepan Ba-

riÊ, predsjednik cjelokupnog HPS-a, i N. MandiÊ, a tajnici su postali M. Rebac i Andrej

Gosar.44

Zastupnici HTS-a djelovali su u Ustavotvornoj skupπtini zajedno s HZ-om, obnovivπi Na-

rodni klub osnovan joπ u PNP-u.45

Jugoslavenski i Narodni klub aktivno su sudjelovali u raspravama oko donoπenja usta-

va Kraljevine SHS. Jugoslavenski klub nije izradio svoj posebni i formalni nacrt ustava,

nego je osnovne konture svoga ustavnog prijedloga dao u raspravi povodom vladinog

prijedloga ustava. VlË. Koroπec je predao Ustavnom odboru Konstituante “izdvojeno mi-

πljenje” stranaka okupljenih u Jugoslavenskom klubu o vladinu nacrtu ustava. Prema

tom miπljenju, sluæbeno nazvanom “Nacrt ustava Jugoslavenskog kluba”,46 jugoslaven-

ska bi dræava “kao ustavna i parlamentarna monarhija” trebala biti podijeljena na πest

pokrajina: Srbija sa Starom Srbijom i Macedonijom, Hrvatska i Slavonija s Meimurjem,

Bosna i Hercegovina i Dalmacija, Crna Gora, Vojvodina i Slovenija. Pokrajine bi imale

biti autonomne oblasti sa svojim pokrajinskim skupπtinama i vladama. Kriteriji za po-

djelu dræave na pokrajine opravdavale su se prvenstveno ekonomsko-politiËkim razlozi-

ma. Ipak, protivnici autonomistiËkog ureenja jugoslavenske dræave vidjeli su u njemu

prvenstveno “vjersko naËelo”, tj. Jugoslavenski je klub, navodno, æelio cijelu dræavu po-

dijeliti na dvije odvojene politiËke cjeline: tri uglavnom katoliËke i tri preteæito pravo-

slavne. Argument za svoju tvrdnju nalazili su u Ëinjenici da je Jugoslavenski klub pred-

lagao administrativno-upravno povezivanje Bosne i Hercegovine s Dalmacijom, πto bi

dovelo do toga da bi u toj autonomnoj pokrajini katolici postali veÊina.47

Prema nacrtu Narodnog kluba, jugoslavenska je dræava trebala biti podijeljena na πest

“pokrajina”: 1. Srbiju s Makedonijom, 2. Crnu Goru, 3. Vojvodinu (Banat, BaËka i Bara-

nja), 4. Bosnu i Hercegovinu, 5. Hrvatsku, Slavoniju i Dalmaciju i 6. Sloveniju. Dræavni

poslovi bili bi podijeljeni izmeu dræave i tih “pokrajina”, a te poslove nacrt taksativno

razdvaja na dvije kategorije. Toj podjeli dræavnih poslova odgovarala je i dioba organa

vlasti na dræavne i “pokrajinske”. Dræavni organi - kralj, dvodomno predstavniπtvo i za-

jedniËka vlada - obavljali bi samo poslove dræavnog djelokruga, bez moguÊnosti utjeca-

ja na otpravljanje poslove u “pokrajinama”. “Pokrajinski” organi - pokrajinska predstav-

niπtva, pokrajinske vlade i πefovi pokrajinske egzekutive - provodili bi autonomne poslo-

ve svog djelokruga, pa bi pokrajinski sabori samostalno obavljali zakonodavnu funkciju,

a njihove bi zakone potvrivao kralj. U sluËaju sukoba nadleænosti izmeu dræave i “po-

krajina” odluËivao bi Ustavni sud. Dræavno ustrojstvo predloæeno tim nacrtom imalo je

federativni karakter.48
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Prije nego πto je uopÊe doπlo do glasovanja o prihvaÊanju vladina nacrta ustava kao

podloge za specijalnu debatu, Narodni klub je, 12. svibnja 1921,, napustio Ustavotvornu

skupπtinu. Pored H(P-R)SS-a i Hrvatske stranke prava (HSP), to je tada bila treÊa hrvat-

ska politiËka skupina koja je apstinirala od rada u Konstituanti.49

Nakon πto su 11. lipnja 1921. jugoslavenski komunisti odluËili napustiti Konstituantu, ni-

je trebalo dugo Ëekati ni na odlazak Jugoslavenskog kluba. Samo nekoliko dana kasni-

je, sve su Ëlanice toga kluba prosvjedovala protiv vladine odluke da se odgodi rasprava

o VIII. odjeljku nacrta ustava. To je poglavlje bilo znaËajno za Jugoslavenski klub, jer je

sadræavalo odredbe o vlastima srediπnje i mjesne uprave. Kad je predsjednik Konsti-

tuante, Ivan Ribar, odbacio protest Jugoslavenskog kluba, njegove su Ëlanice privreme-

no odustale od daljnjeg sudjelovanja u njenom radu.50 Novinstvo HPS-a doËekalo je vi-

jest o primitku centralistiËkog Vidovdanskog ustava s neskrivenim nezadovoljstvom -

“Ovaj ustav ostvaruje velikosrpsku koncepciju”.51

Skori povratak Ëlanica Jugoslavenskog kluba u beogradsku Skupπtinu, koja je sada po-

stala zakonodavna, nije bio upitan, jer su se one veÊ unaprijed odluËile na - “borbu za

reviziju ustava” parlamentarnim putem. Povratak Ëlanova Jugoslavenskog kluba u skup-

πtinske klupe doËekan je u hrvatskoj politiËkoj oporbi s negodovanjem.52

Joπ prije nego πto je bio izglasan Vidovdanski ustav (28. lipnja 1921.), bilo je jasno da je

Stjepan RadiÊ postao neupitni voa protucentralistiËke hrvatske oporbe koja je ili na-

pustila rad u Ustavotvornoj skupπtini (HZ i HTS) ili je odranije provodila politiku parla-

mentarne apstinencije (H/P-R/SS i HSP). Odmah poslije usvajanja Vidovdanskog ustava

osnovan je Hrvatski blok (HB)53 koji su Ëinile tri veÊ spomenute oporbene stranke iz Hr-

vatske, te Hrvatki radniËki savez54 i HTS.55 Ulazak HTS-a u HB nije bilo niπta iznena-

ujuÊe. Naime, prvaci HTS-a - I. PaviËiÊ, Jure ©utej i Bariπa Smoljan - imajuÊi neposred-

ni uvid u dogaanja meu bosansko-hercegovaËkim Hrvatima, postajali su svakim da-

nom svjesniji da je utjecaj RadiÊa i njegove stranke sve prisutniji.56

Taktika HB-a bila je parlamentarna apstinencija. Taktika HPS-a bila je parlamentarna

borba. “PuËkaπi” su bili jedina hrvatska stranka koja je ostala u beogradskoj skupπtini,

te su tako razmjerno svojoj politiËkoj snazi, razbijali jedinstveni nastup hrvatskih opor-

benih stranaka. 

4. Oæujski parlamentarni izbori u Bosni i Hercegovini
Drugi parlamentarni izbori u Kraljevini SHS, zakazani za 18. oæujka 1923., bili su od pre-

sudnog znaËenja za daljnje djelovanje hrvatskih politiËkih stranaka u Bosni i Hercego-

vini. 

Pitanje stvaranja izbornih koalicija bilo je aktualno i prilikom tih izbora. Vodstvo HPS-

a nije bilo protivno izbornoj suradnji. PolazeÊi od Ëinjenice da su odredbe izbornog za-

kona iπle na πtetu hrvatskih stranaka ako bi one nastupile samostalno, “puËkaπi” su se

izjavili suglasnima da “sve hrvatske stranke idu zajedno u izbore, a poslije izbora neka

svaka opet vodi politiku po svome uvjerenju i po svome programu”. Zanimljivo je da se

u vodeÊim krugovima HPS-a tvrdilo da je izborna suradnja moguÊa i s muslimanima: “U

hrvatskom pitanju i u pitanju ureenja dræave mogli bi se sloæiti [...] s bosanskim musli-

manima autonomistima”.58
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Meutim, nad izbornom suradnjom “svih hrvatskih politiËkih stranaka” lebdjela je odlu-

ka RadiÊevog H(P-R)SS-a da u izbore ide samostalno:

“Prema zakljuËku glavnog odbora HRSS od 26. veljaËe 1922. kod buduÊih saborskih izbora stu-

pa HRSS svuda posve samostalno sa svojom seljaËkom republikanskom listinom, te s nijed-

nom gospodskom strankom ne sklapa nikakvoga izbornoga sporazuma. Ovaj zakljuËak vriedi,

naravski, i za one hrvatske gospodske stranke, s kojima je HRSS u danaπnjem Hrvatskom Blo-

ku [...]. Ovaj zakljuËak upozorujemo [...] vriedi i za sve organizacije i za sve pojedine pristaπe

HRSS”.59

U Sarajevu je, 6. sijeËnja 1923., u dvorani “TrebeviÊa”, odræana skupπtina pristaπa tamo-

πnjih hrvatskih stranaka.60 Uz “vrlo veliko odobravanje” nazoËnih stranaËkih pristaπa

prihvaÊena je rezolucija, u kojoj je stajalo i sljedeÊe:

“Hrvati grada Sarajeva, bez obzira na staleæ i stranaËko opredjeljenje, [...] uoËili su veliku opa-

snost, koja prijeti Hrvatima, budu li prigodom iduÊih izbora zaπli u izbornu borbu podvojeno.

PouËeni iskustvom, da je podvojenost Hrvata dovela Hrvate u podreeni poloæaj u ovoj dræavi,

uslijed Ëega njihovi opravdani zahtjevi nijesu bili respektirani ni u kojem pogledu, a najmanje

u pogledu unutarnjeg ureenja dræave i stvaranja ustava, smatraju, da je prva i sveta duænost

svih hrvatskih stranaka, da πto prije stupe u pregovore za ostvarenje izbornoga kompromisa.

Ti pregovori moraju bezuvjetno dovesti do zajedniËke listine svih hrvatskih stranaka, a sve, πto

bi ometalo ovo grupisanje hrvatskih sila, ima da se eliminira bez obzira na razilaæenje progra-

ma i liËne ambicije pojedinaca”.61

Istog dana u Vareπu, u dvorani hrvatskoga druπtva “Zvijezda”, u prisutnosti predstavni-

ka HPS-a, HTS-a i Organizacije radnika Hrvata, odræan je sastanak na kome je bio 656

pristaπa i znatiæeljnika.62 Sudionici toga sastanka, takoer, su donijeli rezoluciju u kojoj

se kaæe:

“[...] Traæimo i zahtijevamo od voa svih hrvatskih politiËkih stranaka u Bosni i Hercegovini sli-

jedeÊe: da bace na stranu sva politiËka trvenja i meusobnu borbu kod predstojeÊih izbora za

Narodnu Skupπtinu i da istupe jedinstveno kao stranka ‘borbe i rada’ svih Hrvata u Herceg-

Bosni s lozinkom: Revizija vidovdanskog ustava i ukidanje zakona o zaπtiti dræave t. zv. ‘Obz-

nane’. U ovim Ëasovima moramo da imamo u vidu samo zajedniËko dobro svih Hrvata u Bo-

sni i Hercegovini, bez ikakvog meusobnog nepovjerenja ili stranaËke natruhe. To traæimo ima-

juÊi na umu dobrobit narodne stvari i vaænost stvaranja Ëvrste falange u borbi za hrvatsku

stvar i ËovjeËja prava svakoga pojedinca u naπoj domovini”.63

Vrhovno vodstvo HPS-a u Zagrebu u naËelu nije imalo niπta protiv moguÊega izbornog

sporazuma u Bosni i Hercegovini, dapaËe, ono je izjavilo da “æeli da do toga kompromi-

sa doe”.64 S obzirom na to da je u izborima za Ustavotvornu skupπtinu HTS u Bosni i

Hercegovini dobio viπe od 30.000 glasova, a HPS neπto viπe od 20.000, dræalo se da Êe

ti rezultati biti solidna osnovica za izborni sporazum i podjelu eventualno osvojenih za-

stupniËkih mandata. Prema prvim novinskim reakcijama, izgledalo je da bi moglo doÊi

do sklapanja izbornog sporazuma izmeu tih dviju hrvatskih politiËkih stranaka bosan-

sko-hercegovaËkih Hrvata-katolika. U “Narodnoj Politici”, glavnom glasilu HPS-a, kon-

statirano je da taj “kompromis πto ga stvaraju bosanski katoliËki Hrvati za ove izbore,
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imade Ëisto defenzivan karakter, koji nema na sebi niπta izazovno ni za koju plemen-

sku ili konfesijsku skupinu”.65

U Sarajevu je 25. i 26. sijeËnja 1923. odræana skupπtina vodstva HTS-a, na kojoj je za-

kljuËeno da se u predstojeÊim parlamentarnim izborima u Bosni istupi pod imenom HB-

a, a da se za Hercegovinu o tome donese zakljuËak na “narodnoj skupπtini” zakazanoj

za 28. sijeËnja iste godine. Potom se preπlo na pitanje izborne sloge s HPS-om.66 Nakon

kraÊe rasprave odluËeno je da se od predstavnika HPS-a za Bosnu i za Hercegovinu,

koji su imali ovlasti da samostalno vode pregovore o izbornoj suradnji s drugim stran-

kama, zatraæe uvjeti za postignuÊe sporazuma. Dobivπi “puËkaπke” uvjete “teæaci” su

jednoglasno zakljuËili da su oni “pretjerani [...] jer ne samo, πto se u tim uvjetima traæi-

lo prevelik broj mandata, πto nikako ne stoji u skladu s faktiËnim stanjem HPS u B[osni]

i H.[ercegovini], nego i zato, πto bi HTS, kada bi ih prihvatila, ma samo djelomiËno, mo-

rala posve izmijeniti svoj odnoπaj prema HRSS, pa tim i prema HB, Ëiji je Ëlan”.67

HPS je putem svog novinstva izrazio Ëuenje zbog odluke vodstva HTS-a da se konzul-

tira s predsjedniπtvom HB-a, jer je RadiÊ joπ poËetkom 1922. izjavio da HB za izbore ne

postoji, te da Êe H(P-R)SS svugdje istupati samostalno.68 Naravna bi posljedica toga bi-

la ta, zakljuËivali su logiËno “puËkaπi”, da i ostale stranke koje su bile udruæene u HB-

u mogu kod predstojeÊih izbora istupiti neovisno i “praviti izborne sporazume po svojoj

volji”.69 Osim toga, vodstvo HPS-a je odluËno tvrdilo da “RadiÊeva stranka ne moæe re-

prezentirati sve Hrvate, pa zato tko vodi borbu protiv RadiÊa, za toga ne Êe nitko pame-

tan ustvrditi, da vodi borbu protiv Hrvata uopÊe”.70

Odluka vodstva HTS-a da ostane u HB-u, mada je u tom Ëasu bilo teπko reÊi πto to za-

pravo znaËi, te naknadno postavljeni zahtjev da i HPS stupi u taj stranaËki blok, nadi-

lazili su pitanje meustranaËkoga izbornog sporazuma. Za “puËkaπe” je izborni spo-

razum trebao biti iskljuËivo taktiËko pitanje koje ne zadire u program niti jedne od stra-

naka. Zahtjev da HPS ue u HB bio je “naËelno pitanje” o kojem “puËkaπi” nisu æeljeli

pregovarati.71

Do konaËnog prekida pregovora izmeu HPS-a i HTS-a za “sloæan istup bosanskih Hr-

vata” u paralmentarnim izborima, doπlo je poËetkom veljaËe 1923. Dvije stranaËke dela-

gacije, kolikogod da su obje kasnije tvrdile kako su bile za krajnju popustljivost i pomir-

ljivost prema drugoj strani, nisu se mogle dogovoriti oko preliminarne podjele pretpo-

stavljenih bosanskih zastupniËkih mandata.72

Vodstvo HPS-a za Hercegovinu vodilo je samostalno pregovore s HTS-om o moguÊoj iz-

bornoj suradnji. Meutim, ti pregovori nisu od svog poËetka voeni pod sretnim okolno-

stima. Naime, sarajevsko glasilo HTS-a, “Hrvatska Sloga”, pisala je protiv HPS-a dok je

njegov hercegovaËki dio pregovarao s tamoπnjim predstavnicima “teæaka”.73 Sa svoje

strane hercegovaËki “puËkaπi” su bili odrjeπiti - “HTS, ako ne sklopi sporazum s [Hrvat-

skom] PuËkom Strankom, u ovim Êe izborima nestati”.74 Vodstvu HPS-a je bilo jasno da

su ovdaπnji pristaπe HTS-a uglavnom preπli k RadiÊu, pa je zbog toga i raËunalo da Êe

oslabljeni HTS relativno lako sklopiti izborni sporazum s, kako se joπ uvijek smatrao,

najjaËom hercegovaËkom strankom, tj. HPS-om.
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Zbog naËelne odluke HTS-a da u izbore ide pod imenom HB-a, vodstvo hercegovaËkog

HPS-a odluËilo je da se pregovori izmeu ovih dviju stranaka odgode do 31. sijeËnja

1923, tj. do okonËanja glavne skupπtine H(P-R)SS-a u Zagrebu. U ime HPS-a na tu je

skupπtinu delegiran fra Dane Zubac. Kao rezultat pregovora izmeu fra Zupca i S. Ra-

diÊa, na mostarsko vodstvo HPS-a je stigla brzojavka, datirana u Zagrebu 31. sijeËnja

1923., iz koje je bilo razvidno da od izborne suradnje neÊe biti niπta, jer “RadiÊ izlazi po-

sve samostalno”.75 Tom je prilikom Glavni odbor H(P-R)SS-a, takoer, poruËio vrlo neu-

godnu istinu bosanskim “teæacima”: “Vodstvo Hrvatske TeæaËke Stranke u Bosni smatra-

mo mi obiËnom pokvarenom gospodom i dræimo za svoju duænost uËiniti sve, πto moæe-

mo, da hrvatski seljaËki narod u Bosni bez razlike vjere dobije onakove zastupnike ka-

kav je sam, tj. seljaËke republikance”.76 Time su bila definitivno pokopana sva nastoja-

nja za postignuÊe izborne suradnje hrvatskih stranaka u Hercegovini.

Iako pregovori s HTS-om u cjelini nisu uspjeli, vodstvo HPS-a je pregovaralo i s onim

njegovim dijelom koji se okupljao oko I. PaviËiÊa, te s radniπtvom i “neutralnim” Hrvati-

ma, tj. s grupacijom poznatom pod imenom “Sloæni Hrvati, seljaci i radnici”.77 Prema Pa-

viËiÊevim rijeËima ta je politiËka grupacija nastala iz sljedeÊih razloga:

“Naπ pokret u Bosni i Hercegovini ima svrhu da uvjeri Hrvate u Bosni i Hercegovini da se sa-

mo aktivnim radom unutar Dræave dade postiÊi neki politiËki uspjeh. Prema tome mi smo pro-

tivnici apstinentske politike gosp. RadiÊa [...]. Hrvati u Bosni i Hercegovini dolaze do osvjedo-

Ëenja da je u prvom redu sudbina i napredak Bosne i Hercegovine uvjetovana opstankom ove

naπe Dræave, a u drugom redu kada bi, recimo, doπlo do ostvarenja RadiÊeva programa, da Bo-

sna i Hercegovina ne bi doπla u njegovu interesnu sferu veÊ u interesnu sferu Srbije. [...] Naπa

stranka neÊe biti filijala nijedne postojeÊe stranke veÊ samostalna stranka bosansko-hercego-

vaËkih Hrvata koja Êe, uz priznanje monarhije i postojeÊih dræavnih zakona, nastojati da se

ova naπa dræava uredi tako da moæe napredovati. Traæit Êe u prvom redu reviziju Ustava par-

lamentarnim putem ne iz kakovih dræavopravnih ili historiËkih tradicija, odnosno aspiracija,

veÊ iz ekonomske nuæde, jer smo uvjereni, da Êe brzo doÊi do osvjedoËenja svih kojima je sta-

lo do napretka ove dræave, da su glavni razlog nezadovoljstva u dræavi mnogo viπe privredni i

administrativni razlozi nego Ëisto politiËki”.78 Pregovori PaviËiÊa i “puËkaπa” okonËani su iz-

bornim sporazumom.79

U svezi s nositeljima kandidatskih lista, uglavnom se raspravljalo o osobama za tuzlan-

ski i sarajevski izborni okrug. Za nositelja liste u Sarajevu postavljen je I. PaviËiÊ kao

“Ëovjek, koji bi jedini bio kadar okupiti oko sebe ogromnu veÊinu Hrvata”.80

Vodstvo HPS-a je za taj izborni sporazum ustvrdilo da uz njega “pristaje velika veÊina

Hrvata u Bosni”, tj. “Hrvatska PuËka Stranka, razboritiji dio Hrv.[atske] TeæaËke Stran-

ke, neutralni Hrvati i radniπtvo”.81 O politiËkim protivnicima na ovim izborima, prven-

stveno HTS-u, pisalo se kao o “par bolesno ambicijoznih propalih veliËina”.82

PredviajuÊi svoje izborne rezultate na predstojeÊim izborima “puËkaπi” uopÊe nisu dvo-

jili u svoj izborni uspjeh. OËekivali su da Êe u Hercegovini dobiti “relativnu veÊinu”.83 U

Bosni su, takoer, oËekivali pobjedu i to zahvaljujuÊi suradnji s PaviËiÊevom grupom.84

Vodstvo HPS-a bilo je svjesno da je “puËkaπima” na ovim izborima H(P-R)SS najopasni-

ji konkurent. UoËi samih izbora, “puËkaπki” je tisak pisao da je RadiÊ “izdao svojim pri-
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staπama i korteπima zapovijed: ‘Popovce’ treba uniπtiti, jer nam oni najviπe smetaju! Ni-

jedan zastupnik od HPS ne smije biti izabran!”.85

Vodstvo HTS-a je PaviËiÊevu izbornu koaliciju dræalo dostojnom njegove, oËito poznate,

politiËke prevrtljivosti.86

H(P-R)SS je u Bosni i Hercegovini poËeo intenzivnije razvijati svoje politiËko djelovanje

od 1922., kada su i stvoreni njegovi prvi stranaËki odbori. No, utjecaj te stranke bio je

prisutan i neπto ranije, pogotovo preko stranaËkoga glasila “Slobodni Dom” koje je ima-

lo svoje pretplatnike veÊ i prije 1922.87

HTS je kao Ëlan HB-a dosta pridonio popularizaciji H(P-R)SS-a i njegovih programskih

naËela u Bosni i Hercegovini. Vodstvo i aktivisti HTS-a, prije isticanja kandidatskih li-

sta, Ëesto su se predstavljali kao “radiÊevci”, te su najavljivali i svoje glasaËko opredje-

ljenje za H(P-R)SS, ako on izae sa svojom izbornom listom u Bosni i Hercegovini.88 Ra-

nije spomenuto nastojanje dijela vodstva HTS-a da doe do isticanja zajedniËkih kandi-

datskih lista s H(P-R)SS-om u okviru HB-a, doæivjelo je potpuni neuspjeh, koji je doveo

do podjela u redovima te stranke.89 Stoga se dio nezadovoljnih “teæaka” odluËio na sa-

mostalan nastup na ovim parlamentarnim izborima.90

U Hercegovini, gdje je H(P-R)SS uspjeπno razvio svoje djelovanje i gdje je broj njegovih

pristaπa naglo porastao pred izbore, vodstvo HTS-a se suglasilo da u mostarskom izbor-

nom okrugu nastupi na zajedniËkoj listi s H(P-R)SS-om. Nositelj liste je bio Nikola Prec-

ca, bivπi narodni zastupnik HTS-a, u Ustavotvornoj skupπtini.91 To je, zapravo, bio ustu-

pak koji je H(P-R)SS uËinio onom dijelu HTS-a koji je bio za nastavak suradnje hrvat-

kih stranaka neovisno o postojanju HB-a. Usprkos tog dogovora, dio nezadovoljnjih her-

cegovaËkih “teæaka” postavio je svoju kandidacijsku listu Ëiji je nositelj bio Matej Kor-

diÊ.92

Oæujski parlamentarni izbori bili su prva prilika da RadiÊ provjeri do koje je mjere nje-

gova stranka stekla povjerenje bosansko-hercegovaËkih Hrvata. Svoj samostalni nastup

na izborima RadiÊ je pripremao preko svoga tiska93 i agitatora.94 Jedna od bitnih ka-

rakteristika RadiÊevog nastupa u bosanskim izbornim okruzima bilo je kandidiranje Ëla-

nova stranke iz - Hrvatske.95

U borbi za zastupniËke mandate H(P-R)SS je raËunao i na potporu muslimanskog sta-

novniπtva, πto nije bilo posve realno oËekivanje.96

Sudjelovanje biraËa na drugim parlamentarnim izborima bio je znatno veÊi nego na oni-

ma za Konstituantu. U Bosni i Hercegovini tada je evidentirano 488.498 biraËa, od ko-

jih je 379.837 pristupilo glasovanju.97

HPS za Bosnu, u koaliciji s grupom I. PaviËiÊa, dobio je u pojedninim izbornim okruzi-

ma sljedeÊi broj glasova: 1. sarajevski: 1047, 2. tuzlanski: 1317, travniËki: 1213, banjaluËki:

1233. HPS za Hercegovini dobio je u mostarskom izbornom okrugu 2160 glasova.98 U ci-

jeloj Bosni i Hercegovini HPS je dobio 6970 glasova,99 πto nije bilo dostatno za osvaja-

nje niti jednoga zastupniËkog mandata. Drugim rijeËima, stranka hrvatskih seniora na-

πla se na marginama politiËkog æivota.
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HTS je u pojedinim izbornim okruzima dobio sljedeÊi broj glasova: 1. sarajevski: 740, 2.

travniËki: 1134, 3. banjaluËki: 3642.100 Dakle, ukupno 5516 glasova,101 πto je bilo nedo-

voljno za osvajanje zastupniËkog mandata. Ostvareni izborni rezultat oznaËio je konaË-

ni nestanak te stranke iz politiËkoga æivota bosansko-hercegovaËkih Hrvata.

H(P-R)SS je bio apsolutni pobjednik meu hrvatskim politiËkim strankama. U pojedinim

izbornim okruzima, on je ostvario sljedeÊe rezultate: 1. sarajevski: 5775, 2. tuzlanski:

8906, 3. travniËki: 18.619, 4. bihaÊki: 2352, 5. banjaluËki: 10.215 i 6. mostarski: 22.045 (obje

liste).102 RadiÊeva je stranka dobila ukupno 67.912 glasova,103 πto je bilo dovoljno za de-

vet zastupniËkih mandata.104

Nakon oæujskih parlamentarnih izbora 1923., RadiÊ je gotovo u potpunosti uzeo u svoje

ruke hrvatsku politiku u Bosni i Hercegovini. 
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Bosni i Hercegovini”, jer “jedino æara ‘HRSS’ moæe odræati jedinstvo hrvatskoga naroda,

a sve ostalo pada”. (“Glas republikanske omladine iz Bosne.”, SD, 17/1923., br. 3, 5.)

94 Vidi: Mirko GLOJNARIΔ, Borba Hrvata. Kronika dvaju desetljeÊa politiËke povijesti

(1919-1939), Zagreb, 1940., 134-137.

95 N. ©EHIΔ, n. dj., 227. Vidi: Kandidati HRSS u banskoj Hrvatskoj i izvan nje., SD,

17/1923., br. 10, 4., Izborne liste HRSS u B. i H., HS, 5/1923., br. 58, 2.

96 N. ©EHIΔ, n. dj., 230-231, 241.

97 Isto, 238.; T. I©EK, n. dj., 152. U pojedinim izbornim okruzima bio je sljedeÊi broj bi-

raËa: 1. sarajevski: 77.357 (glasovalo: 56.706), tuzlanski: 103.848 (glasovalo: 82.148), trav-

niËki: 76.258 (glasovalo: 53.793), mostarski: 67.812 (glasovalo: 45.137), bihaÊki ? (glasova-
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lo: 43.905) i banjaluËki: 108.733 (glasovalo: 83.302). (Podaci preuzeti iz: R. HORVAT, n. dj.,

162-163.)

98 Podaci preuzeti iz: R. HORVAT, n. dj., 162-163.

99 U literaturi se navodi i podatak od 6367 dobivenih glasova. (T. I©EK, n. dj., 152.)

100 R. HORVAT, n. dj., 162-163.

101 U literaturi se navodi i podatak od 5468 dobivenih glasova. (T. I©EK, n. dj., 152.)

102 R. HORVAT, n. dj., 162-163.

103 U literaturi se navodi i podatak da je za H(P-R)SS palo 68.013 glasova. (N. ©EHIΔ, n.

dj., 241.)

104 GledajuÊi prema izbornim okruzima izabrani su sljedeÊi kandidati H(P-R)SS-a: 1. Ju-

raj KrnjeviÊ, odnosno njegov zamjenik M. ©pionjak (tuzlanski), 2. Ivan RadiÊ, Ivo »elan

i Nikola Turalija (travniËki), 3. Pavle RadiÊ (banjaluËki) 4. “sluæbena lista” N. Precce i “ne-

sluæbena lista” M. KordiÊa (mostarski). (R. HORVAT, n. dj., 162-163.)
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