Stjepan Matkovic

POLITICKI PROFIL EUGENA KUMICICA NA PRIJELAZU IZ XIX.
U XX. STOLJECE

U ovome clanku autor se bavi politickim aktivnostima Eugena Kumicica. Osobito analizira
njegovo drugo politicko razdoblje djelovanja, kad je bio jedan od prvaka Ciste stranke pra-
va (1895.-1903.). Clanak nastoji pokazati kako je Kumici¢ izravno utjecao na stvaranje poli-
tickog programa stranke, koja je na prijelazu stoljeca postala vaznim sudionikom javnoga Zi-
vota u hrvatskim zemljama.

Ko golemi orijas mrtvi miruje pucina plava,

A na nju se spustila no¢ i mracna, beskrajna tama,

Tek talasi Sapucu uz kraj lagano: Jeniju slavu!

(Fran Galovi¢, 13. svibnja, u: Hrvatska Smotra, Zagreb 1907, str. 447)

Uvodni historiografsko-publicisticki pregled
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Studije posvecene Eugenu Kumicicu, proslavljenome Jeniju, uglavnom su se do sada ba-
vile ras¢lambom njegova knjizevnog djelovanja. U povijesti hrvatske knjizevnosti ostavio
je neizbrisive tragove. Mnogo je manje prostora posveceno njegovu politickom opusu,
napose onome na prijelazu stoljeca, koji nije bio nezanemariv i ¢iji sadrzaji zasluzuju
vecu istrazivacku pozornost.

O Kumicicu su opseznija biografska djela napisali njegovi suvremenici i svojevremeni
prijatelji Kerubin Segvi¢ i Bare Poparic.' Prvi je napisao nekoliko vaznih knjiga o pra-
vaskim prvacima. Historiografska vaznost je lezala u ¢injenici da je kao politi¢ar prava-
Skih svjetonazora, koji se pojavio u javnosti krajem 19. st., uspio prikupiti vrijedno gra-
divo iz povijesti Stranke prava te ga na popularan nacin predociti javnosti. U dva po-
glavlja svoje knjige, Segvi¢ je na vrlo §tur nacin ocrtao osnovne crte Kumiciceva djelo-
vanja u Cistoj stranci pravi, uglavnom pobrojavsi saborske govore. Ostala je samo jedna
za razmiljanje poticajna konstatacija da je Kumicic bio “ideolog” Ciste stranke prava
nakon smrti Ante Starcevica (1896.).2 Popariceva knjizica izasla je tijekom Drugoga svjet-
skog rata. Autor je nastojao prilagoditi Kumici¢ev opus suvremenosti i konstrurirao no-
vu imaginaciju po kojoj je Kumicic bio pretec¢a Nezavisne Drzave Hrvatske. Upada u oci
da je izostao opis ¢vrste povezanosti Kumicica s Frankom, koji o¢ito nije bio pretjerano
pozeljna osoba za opisivanje proslosti u kontekstu Drugoga svjetskog rata. Unato¢ po-
javi dvaju spomenutih Kumicicevih Zivotopisa i dalje su ostala otvorena mnoga pitanja
iz pravaske proslosti na prijelazu stoljeca.

Prigodom pisanja monografija o pravastvu, Kumicicev politicki utjecaj istrazivali su Mi-
rjana Gross i autor ovoga ¢lanka.® U prvome slucaju, u kojemu se autorica bavila povi-
jeScu pravastva od njegova postanka do izbijanja Prvoga svjetskog rata, osobito je na-
glasen utjecaj Kumiciceve “Urote Zrinsko-Frankopanske” na razvijanje i popularizaciju
Stranke prava. Zakljucila je da se Kumicic¢ pridruzio Franku, ali da su njegova politicka
stajaliSta odgovarala pravaskim idejama iz 1880-ih, odnosno da su bila u skladu s tzv.



izvornim pravastvom. Za buduce povjesnicare ostalo je otvoreno pitanje zasto je Kumi-
¢i¢ odlucio stati uz Franka, koji je bio personifikacija novih trendova u stranci, poznati-
jih pod nazivom moderno pravastvo? Autor ovoga ¢lanka nastojao je pokazati znacajnu
Kumicicevu ulogu u stvaranju i razvoju Ciste stranke prava (1895.-1903). Na temelju uo-
¢enih podataka iz historijskih izvora, posebice privatnih korespondencija i osobnih za-
pisa, zakljucio je da su Kumicic i Frank bili bliski prijatelji ali i politicari vrlo srodnih
ideoloskih pogleda.

Konacno, u pogledu historiografske valorizacije vrlo je vrijednu knjigu izabranih Kumi-
¢icevih govora priredio Dubravko Jel¢ic.* Knjiga je koristan, vierodostojno publicirani iz-
vor u kojemu se mogu pronaci govori iz raznih epoha, Sto omogucuje dobivanje kom-
pletnije slike o kontinuiranom izno$enju identi¢nih politickih zahtjeva i stvaranje pouz-
danijih zakljucaka u Kumici¢evom slucaju.

Dosta je novinskih tekstova posveceno Kumicicu, a tu se osobito istaknuli pravaski
sljedbenici. Jedan broj Hrvatske Smotre (1907), kulturne revije, koju je izdavala franko-
vacka Starceviceva hrvatska stranka prava, bio je posvecen Kumicicevom opusu. Tu su
zapazene Clanke objavili pravaski literati: Milan Ogrizovic, Fran Galovi¢ i A. G. Mato$ te
novinari Dinko Politeo i Ivan PerSi¢. Vecina tih ¢lanaka je pisana u apologetskom duhu,
Sto je i prirodno jer su ih pisali pravasi, ali u njima se nalaze brojne obavijesti i poticaj-
na razmisljanja, koja su vrijedna polazista za istrazivanja. Kasnije su upravo povjesni-
¢ari knjizevnosti koristili spomenute ¢lanke i reproducirali ih u svojim studijama o Ku-
micicu.

Kk

Kumicicev primjer pokazuje kako su se ugledna knjizevna imena izravno angazirala u
politickom Zzivotu. Ispreprepletenost literarnog izricaja s politickim istupima bila je u
njegovom slucaju trajno prisutna. U pocetku, to je bila posljedica domoljubljnih obicaja,
koji su kasnije prerasli u neraskidivu vezu sa starcevicanskim politickim nacelima. 1z
Kumiciceve korespondencije ocituju se plodne veze s knjizevnicima Antom Tresi¢ Pavi-
¢icem, Kerubinom Segviéem, don Barom Poparicem, Rikardom Katalinicem Jeretovim,
Milanom Marjanovicem, Ivanom Androvicem, Antunom G. Matosom i dr. U svim tim pi-
smima nije se pisalo samo o knjizevnim temama, nego su ¢esto u sredi$tu razmjena mi-
sli prevladavala politicka pitanja i nastojanja da se dublje prodre u probleme koji su ti-
stili hrvatsku javnost. U svim pismima Kumicic je revno i dosljedno zastupao svoja po-
liticka stajaliSta, koja u skladu s osnovnim nacelima povijesne znanosti treba promatra-
ti u onodobnom vremenu i prostoru Neispunjenost glavnih nacionalnih zahtjeva i uspo-
reni drustveni razvoj bili su poticaji za mnoge ugledne intelektualce da se zanimaju za
javnopoliticka pitanja, a neki od njih, poput Kumicica, odlucili su se izravno ukljuciti u
politicki zivot ne bi li izravno utjecali na njegove tokove.

Kumicic je jo$ za vrijeme jedinstvene Stranke prava napisao 1892. Urotu Zrinjsko-Fran-
kopansku u kojoj je istaknuo pred o¢ima javnosti element borbe za slobodu i samostal-
nost Hrvatske. Knjiga je imala izvanrednu recepciju medu citateljstvom. Cinjenica da je
taj roman postao jednim od najcitanijih djela svoga vremena pokazuje da je pisac pro-
nasao model i nacin za promoviranje pravaske promidzbe i uopce za podizanje patriot-
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skog duha. Ugledni Stjepan pl. Miletic, intendant Hrvatskog narodnog kazalista prozvao
je Urotu “evandeljem hrvatskoga naroda”, potvrdujudi koliki je njezin utjecaj u javnosti,
ali i u visim intelektualnim krugovima.> Kumicicu je uspjelo putem raznih likova obu-
hvatiti razne hrvatske slojeve, naglasavajuci pritom njihovu spremnost na samozrtvova-
nje u naporima za postizanje narodne slobode. U pisanju svog najpoznatijeg djela po-
magala mu je i vlastita naobrazba, buduci da je u Becu studirao povijest. Svoju intenci-
ju za struénim pristupom potrazio je u visegodisnjem proucavanju povijesnih izvora i hi-
storiografskih djela.® Historijski roman postao je prikladnim sredstvom za poticanje na-
cionalnog duha.

Utjecaj Kumicicevih djela bio je snazan. Izdvojimo samo dva gledista poznatih suvreme-
nika. Zupnik Ivan Jemersic iz Grubisnog polja, kasnije saborski zastupnik, zapisao je:
“Boze daj da hrvatska sviest neumrlih Zrinskih i Frankopana probudi svu nasu Hrvat-
sku pa da veé¢ jednom uskrsne na bolji i sretniji zivot.”” Tada vrlo zauzeti dalmatinski
politicar i zastupnik u beckom Carevinskom vijecu Juraj Biankini zabiljezio je da “po-
slie povjesti Smiciklasove (op. aut., Poviest hrvatska, Zagreb 1879.-1882.), nijedna knjiga
kao tvoja nije mogla uzbuditi u meni i potresti najtanje Zice otacbenickog cuvstva. Ono
nije roman, ono je povjest, krvava ali poucna nasa povjest! Budi uvjeren da ce ti Hrvat-
ska vjekom ostati harna na onakovoj knjizi i da ¢e joj plodovi, osobito u mladezi, bit ve-
liki. Sliedi onim putem, i vidit ¢e$ da si pogodio najtanju Zicu narodnog srdca.”

Jo$ ranije su osnivaci Stranke prava razvijali kult prema pojedinim osobama iz hrvat-
ske povijesti. Starcevic je 1866. u Saboru kazao: “Zrinski i Frankopani podavljeni su, a
sav njihov greh biase, da biahu bogati i da ljubiahu svoju domovinu i njezinu slobodu”.?
Pogubljeni c¢lanovi velikaskih obitelji-urotnika postali su simbolom zlo¢udnog odnosa
habsburske dinastije prema Hrvatskoj, odnosno “unistavanja suverenog hrvatskog naro-
da od Habsburgovaca”.*® Pozivanje na “di¢ne muze” znacio je protest protiv polozaja Hr-
vata u Austro-Ugarskoj, koje je jednostavnim rjecnikom protumaceno kao prevlast tu-
dinaca nad autohtonim narodom i nepostivanje starih hrvatskih pravica. OZivljavanjem
starih junaka poticalo se budenje nacionalne svijesti u nadi da dolazi vrijeme kada ce
se stvoriti povoljniji uvjeti za afirmaciju jedne od tekovina Francuske revolucije - narod-
nog suvereniteta.

Kumici¢ se nije zaustavio samo na jednom povijesnom djelu. Obrativsi ve¢u pozornost
hrvatskoj povijesti objavio je jos raspravu Petar Zrinski i Franjo Krsto Frankopan i nji-
hovi klevetnici (1899.) i dramu Petar Zrinski (1900.). Spomenuta rasprava odnosila se na
polemiku s Aleksandrom Mitrovicem koji se u svojem pamfletu Dva hrvatska mucenika
- 30. aprila 1671. - ustrsci iz hrvatske istorije okomio na politicku pozadinu Kumiciceva
djela o uroti."* Mitrovic je Zrinske i Frankopane proglasio Madarima, a intenciju svoje-
ga djela ocitovao je u jednoj usporedbi: “Velika je razlika izmedu njih i onijeh silnijeh
Srba mucenika, prostijeh ljudi, koji su po dva ili tri dana izdisali na ostrijem kocima bez
jauka i bez uzdaha!”. Smisao je Mitroviceva spisa bila u poruci da su u povijesti samo
Srbi uz neogranicene Zrtve znali sacuvati narodno ime, dok propala urota nije zasluzi-
vala vecu pozornost, a napose ne herojske ocjene kakve su isticali pravaski autori. Ku-
micic je odgovorio opseznom raspravom pokazujuci da su sve njegove uporisne tocke u
romanu bile utemeljene na historijskim izvorima.** Istodobno, Kumicic je iskoristio pri-



godu da bi izrazio i poznatu teoriju o vlaskom porijeklu Srba, stanujucih u hrvatskim
zemljama, kako bi poku$ao suzbiti utjecaje srpske nacionalne ideje.

Isticanje zrinsko-frankopanskog kulta izrazavalo se svakog 30. travnja, kada su pravasi
objavljivali uspomene na smrt bana Petra Zrinskog i kneza Franu Krstu Frankopana. No,
ta je proslava nadilazila uske stranacke okvire. Sirom hrvatskih zemalja slavila se uspo-
mena na mucenike.

Zrinsko-frankopanska tematika ubrzo je privukla i druge hrvatske pisce onoga doba. Hi-
gin Dragosi¢ je napisao viSe povijesnih drama od kojih je Posljednjeg Zrinjskog posve-
tio upravo Josipu Franku.* Za razliku od Kumicica nije ga zanimalo pribliZzavanje he-
rojskoj povijesti koliko istrazivanje tragi¢nih elemenata i beznadnost pojedinaca. No, u
motivu zrtve pronasao je izvor preporoda koje se mogao prenijeti i na citavi narod tako
da je i njegovo djelo imalo aktualnu poruku. Sli¢nim motivima iz hrvatske proslosti po-
sluzio se i A. Tresi¢ Pavicic koji je u svojem razdoblju duboke povezanosti s pravastvom
napisao uz Katarinu Zrinsku jo$ dvije povijesne drame Ljutovid Posavski i Simeon Ve-
liki u kojima je pronalazio duboko povezanost daleke proslosti s aktualnim politickim
stanjem hrvatske nacije. Jedan od prvih Tresicevih javnih istupa u prilog pravastva bio
je govor na zboru mladezi u slavu hrvatskih mucenika Petra Zrinskoga i Frana Krste
Frankopana. Obiljezavanje zrinsko-frankopanskog kulta bilo je i tada vezano uz prava-
Ske nazore o otporu protiv stranih gospodara. Zbog toga je okupljanje na dan pogibije
urotnika imalo i suvremene reperkusije. Mnogi pravaski mladici htjeli su tom prilikom
pokazati razvijenost nacionalne svijesti. Medu njima bio je i Tresi¢, tada jos student, pri
¢emu je vrlo otvoreno osudio “magjarone” i “obzorase” kao unutarnje krivce za lose sta-
nje hrvatske nacije. Za potonje je rekao da “sire sa svojim organom [list Obzor nekakva
nacela tolerantnosti, koja su po nas ubitacna, i zagovaraju nekakvu slogu srbstva i hr-
vatstva, u koju sami nevjeruju; pa pisu takovim prezirom o onih ljudih, koji su jedini za-
tocnici pravog rodoljublja, i navaljujué¢ na njihove osobe $kode i ubijaju princip”.** Pre-
ma mladome Tresicu, “obzorasi” nisu razvili osjecaje za hrvatske nacionalne vrijednosti
iako su u rukama drzali vazne institucije. Tako on u istom govoru tumaci da Jugosla-
venska akademija znanosti i umjetnosti samo “mraci svietu pojmove o nama, o nasoj ve-
liéini i buducnosti. A na$ krasni jezik, u ime one sloge u koju, kako vec¢ rekoh ne vjeru-
je, zove ga srbsko-hrvatskim, pa prodaje svietu prvi slucaj neizrecive gluposti, da dva
mogu biti jedno, ili jedno dva”.*> Ocito da je za mladog nezadovoljnika upravo pravaska
ideologija sa svojom sklonoscu prema radikalizmu bila najpogodniji okvir za izrazava-
nje politickih misli i prosviedovanje protiv glavnih nositelja gradanskog Zivota u Hrvat-
skoj. Na Tresica je jako utjecao upravo Kumicic, koji ga je neprestao podrzavao u pisa-
nju.

Kk

Pocetkom 1890-ih doslo je do pokusaja okupljanja hrvatske oporbe u jedinstvenu poli-
ticku organizaciju. Od dolaska Khuena na mjesto hrvatskoga bana polozaj hrvatske
oporbe predvodene popularnim pravasima i utjecajnim obzorasima permanentno je sla-
bio. Hegemonija bana i njegove madaronske Narodne stranke obiljezila je politicki zivot
Banske Hrvatske u sklopu dualisticki uredene Monarhije. Tendencije madarizacije i po-
¢eci ozbiljne ustavne krize u citavoj drzavi tjerali su hrvatske politicare na (re)akciju. Ne-
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povoljno stanje nagnalo je vodstvo obiju oporbenih stranaka na izlazak iz “politickog
mrtvila”. Medutim, ti pokusaji ne samo da su odrzali razdvojenost oporbe, nego su izrav-
no utjecali na unutarnja previranja u pravastvu. Prvo razdoblje trazenja zajednistva pro-
teklo je u korektnom ozracju. Medu pregovoracima sa pravaske strane isticali su se Ku-
micic i Frank. Kumici¢ je bio postavljen za zajednickog kandidata oporbe na dopunskim
izborima u Brodu na Savi (prosinac, 1893, gdje je bez protukandidata usao u Sabor.*®
Upravo zahvaljujuci Kumicicu ostao je zapisan tijek neuspjelih pregovora s obzoraskim
prvacima viden iz pravaske perspektive.'” Prema njemu, glavni krivei razlaza bili su po-
jedini obzorasi koji su nastojali iskoristiti pravase za revitalizaciju vlastite stranke i
preuzimanje prvenstva u vodenju ideoloskih planova. Vazan je zapis, po kojemu Kumi-
Ci¢ tvrdi da “niSta nismo radili bez dogovora s drom. Antom Starcevicem”."® Dakle, glav-
no ime pravastva pratilo je tijek pregovora i podrzavalo drzanje pravaskih odbornika.

Tijek stvaranja moderno ustrojene Stranke prava izazvao je duboka previranja. Do ko-
nacnog rjeSenja i trajne podjele na dva bloka doslo je na skupstini stranke. U sredi$nji
odbor stranke izabrani su Folnegovi¢, Ivan Ruzi¢, Ivan Banjavéic, Juraj Zerjavi¢, Grga
Tuskan i Vladimir Kovacevic. Drugim rije¢ima, u najviSe tijelo usli su redom buduci do-
movinasi, a iz strane frankovacke struje samo je Eugen Kumici¢ izabran u sredisnji od-
bor, ali u svojstvu ¢lana zamjenika toga stranackog organa. Istodobno su odrzani izbori
i za ostala hrvatska podrucja u kojima su djelovali pravasi. U Dalmaciji su u odbor iza-
brani Juraj Biankini, Ante Trumbi¢ i Frano Supilo, dok je Ivo Prodan, kasniji utemelji-
telj dalmatinske Ciste stranke prava, izabran za zamjenika.' Cinilo se da su rezultati
unutarstranackih izbora potpuno uklonili Franka i njegove suradnike, kojima je pripa-
dao i Kumicié. Sredisnja uprava bila je pod potpunim nadzorom protufrankovacke stru-
je, ¢iji su pripadnici uklonjeni ili su im odredeni sporedni polozaji. Takav slijed izazvao
je ubrzanu reakciju nezadovoljnika, koja je zavréena krajem 1895. osnivanjem Ciste
stranke prava, (CSP).

Kumicic je u redovima Ciste stranke prava dozivio vrhunac politicke karijere. Nasao se
u malobrojnoj skupini pravasa, zajedno s Ante Starcevicem, Josipom Frankom i Milom
Starcevicem koji su pokrenuli prvi veliki raskol Stranke prava. Premda je prevladavalo
opce miSljenje da ¢e disidenti vrlo brzo upropastiti svoje tesko stecene politicke karije-
re, razvoj zbivanja drugacije se odvijao. Nakon nekoliko godina Cista stranka prava po-
stala je vazan sudionik na politickoj sceni Banske Hrvatske ali i u drugim zemljama na-
seljenima Hrvatima. Politicki program Ciste stranke prava postupno se prelijevao u Dal-
maciju, Istru, Bosnu i Hercegovinu, a privrzenike je nasao i u hrvatskoj dijaspori na ame-
rickim kontinentima. Kumici¢ je imao iznimno vazno znacenje u opstanku i brzom raz-
voju nove stranke. Njegov ugled je bio neprijeporan u javnosti. Omiljeni pisac, ugledan
gradanin i provjereni domoljub. Sve su to bile odrednice, koje su jaméile pouzdanost u
vodstvo mlade stranke. S druge strane, osobu Josipa Franka pratile su brojne glasine.
Proturjecnosti su znatno usporavale njegovu drustvenu potvrdu. Stoga mozemo sa sigur-
noscu zakljuciti da su zvucna imena poput tvorca pravastva Ante Starcevica i njegova
nasljednika Mile Starcevica, ¢uvenog udaraca u tur Khuena Senjanina Josipa Grzanica
ili Eugena Kumicica presudno utjecala na ukorijenjivanje Ciste stranke prava u hrvat-
sko drustvo.



Podrobnija analiza pokazuje ranu povezanost Kumicica s Frankom, dok potonji jo$ nije
bio ¢lanom Stranke prava, nego je u Sabor usao kao nezavisni kandidat. Prva povezni-
ca bio je Kumicicev izbor u Sabor iz 1884, koji je vladajuca stranka osporila. Tom je pri-
godom sastavljen saborski odbor trojice za “izvide u pitanju izabranih zastupnika’, a u
njega je usao i Frank. Na saborskoj sjednici odrzanoj 16. sijecnja Frank je kao izvjesti-
telj delegiranog odbora otvoreno zagovarao ovjeru Kumiciceva izbora. No, veéina sabor-
skih zastupnika iz unionisticke stranke ponistila je Kumicicev mandat pa je on morao
ponovno izaci na izbore. Tijekom kasnijeg razdoblja odnosi izmedu Franka i Kumicica
su se produbili. Kumici¢ je spremno podrzao ulazak Franka u Stranku prava (1890.) i
njegovo preuzimanje organiziranja pravaskog tiska. Obitelji su se medusobno zblizile, a
njih dvojica su redovito Setala po Zrinjeveu. Kasnije su im podignute grobnice na Miro-
guju jedna uz drugu.

U prvim mjesecima nakon pravaskog raskola dobronamjernici su vjerovali da se moze
prevladati usitnjavanje pravastva i to tako da se najpopularnija imena ukljuce u akciju
pomirenja. Kumici¢ je pozvan da ne gleda na “trice i kucine” i da svojim ugledom otklo-
ni sjeme razdora izazvano osobnim zavistima.?® Medutim, Kumici¢ nije mogao pristati
na nacelo da se manjina podvrgne vecini jer bi to znacilo odobrenje postupaka domo-
vinaskih prvaka i napustanje prijatelja Franka u nevolji.

Malo je poznata ¢injenica da je predsjednik Ciste stranke prava do svoje smrti bio i Eu-
gen Kumicic. Na taj je polozaj dosao u trenutku kada je Frank izabran u Kraljevinski
odbor (1898) sto javnost nije popratila sa simpatijama. Kako u stranci ne bi doglo do
unutarnjih sporenja, celni polozaj je preuzeo Kumicic. Gledano iz perspektive politickog
utjecaja, za njegova je predsjednikovanja vecu mo¢ i nadalje imao Frank, ali Kumicié je
sua sponte potpuno odobravao Frankovu prevlast u stranci, iskreno vjerujuci da je nje-
gov bliski prijatelj najvece ime hrvatske politike.

Kumicicev politicki rad obiljezila je liberalnost i privrzenost starcevicanstvu. Njegova li-
beralna nota najvidljivija je u kritici “klerikalne struje”, koja se narocito pocetkom 20.
stoljeca zapocela izraZenije pojavljivati u hrvatskim politickim kretanjima. Kumicic je,
kao i ostali frankovci, s bojaznoscéu gledao na pojavu krséansko-socijalne skupine. Sma-
trao je da naglaSavanje katolicanstva u politici izaziva nepovjerenje kod nekatolickih
stanovnika hrvatskih zemalja, koje in ultima linea dovodi do otudenja od hrvatske na-
cionalne ideje. Tu se prije svega mislilo na nacionalno izjasSnjavanje muslimana u Bosni
i Hercegovini. Tijekom poznijeg razdoblja njegova zivota Kumicic je objavio roman Kra-
ljica Lepa, koji je izazvao novu veliku raspravu. Za jedne je bila rijec o “zabavnom, pouc-
nom i patriotskom djelu”, a za druge “nepocudno” ostvarenje zbog kritike postupaka Ka-
tolicke crkve u ranom srednjem vijeku.!

U slicnom kontekstu sagledljiva je Kumiciceva osuda protuzidovske demagogije pojedi-
nih hrvatskih politicara. Frankovo vjersko konvertitstvo postalo je ¢estim predmetom
sprdnje pa se tako po novinama pisalo o “pokrstenom c¢ifutu” koji mijenja dlaku, ali ne
i éud. U tim je okolnostima Kumici¢ tvorce pogrda zapitao kako mogu htjeti da “Zidovi
predu na nasu svetu vjeru, kad im se katolici rugaju kada na nju predu”.>* Vazno je na-
glasiti da je Kumicic bio jedan od rijetkih koji se prihvatio otvorene polemike u pogle-
du Frankovog protuzidovskog blacenja. Iz njegovih istupa moze se zakljuciti da nosite-
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lji protuzidovstva u Hrvatskoj nisu bili pripadnici neobrazovanih slojeva, nego upravo
pripadnici dijela hrvatske politicke elite, a dobrim dijelom i pripadnici srpske zajednice
u Hrvatskoj, koji su u zidovskim aktivnostima prepoznavali prepreku za svoju drustve-
nu afirmaciju na podrucju trgovine.

Svoje simpatije izrazavao je Kumici¢ prema bosanskim i hercegovackim muslimanima.
Njegova gledista bila su uskladena s poznatim odnosom “oca domovine”. Na nekim mje-
stima Starcevi¢ spominje i “Bosnjake svih triju vjera”, $to je u njegovoj interpretaciji re-
gionalni, a ne narodni naziv. Ne treba zaboraviti ni Kumicicev utjecaj, posebice njegovu
pripovjetku Pod puskom, u kojemu je vjerno opisao potresne sudbine pojedinih musli-

mana prigodom okupacije Bosne i Hercegovine u kojoj je osobno sudjelovao slijedom
novacenja.>?

Kad je rijec o pripadnicima CSP-a vrlo je vazno ispitati kakav je bio njihov stav prema
politickim nacelima Ante Starcevica. Za Kumicicéa se moze istaknuti da je dosljedno za-
stupao starcevicanski nacin izrazivanja. Prije svega, Kumicica je vezalo uz “oca domo-
vina” duboko postovanje jo$ od razdoblja kad je na SuSaka izlazila pravaska Sloboda, a
koje se kasnije ucvrstilo u Zagrebu. Njihovi medusobni odnosi nisu bili nikada pomuce-
ni. Uz bolesnicku posteljinu Staroga probdjeli su zajedno Kumicic i njegova Zena Mari-
ja, koja je zabiljezila kako su izgledali posljednji dani Ante Starcevica.>* Mnogi koji su
se u to vrijeme s Kumicicevima dopisivali koristili su prigodu da u pismima pozdrave i
“oca domovine”. To je bio ociti znak po kojemu se vidjelo tko se u pravaskom vrhu doi-
sta brinuo za bolesnog prvaka. Kasnije je Kumici¢ bio glavnim sviedokom u parnicama
gdje se trebalo dokazivati kakva su bila Starceviceva gledista na pojedine probleme. Pri-
mjer je bila afera isticanja Folnegovi¢eva masonstva, koja je trajala sve do 1898. godine
kada je Kumici¢ na sudu dokazao da pokojni Ante Starcevi¢ nije nikada poticao Folne-
govica da stupi medu masone zbog hrvatske dobrobiti.>®

Iz Kumiciceve korespondencije vidi se da je rabio tradicionalni pojam “slavoserba’.>¢
“Slavoserbi” su sada postali i oni koji su do nedavno slavili Antu Starcevica, a onda se
okrenuli protiv njega, piSuci da je postao senilni starac kojega vodi skupina otpadnika.
Odvazno je kritizirao pripadnike vlasti i sve oporbenjake, koji su pokazivali znakove
prevrtljivosti. Osobito su se na meti nasli “obzorasi” kojima nije mogao zaboraviti ne ta-
ko davnu proslost kad su izravno poduprijeti reviziju hrvatsko-ugarske nagodbe i kad
su otvoreno iskazivali svoje namjere za dobivanjem vlasti uz davanje potpore dualistic-
kom sustavu. Kumicic je gledao kroz prizmu strancarstva, vjerujuci da su samo u Stran-
ci prava, kasnije CSP-y, okupljeni posteni domoljubi, odani idealima nacije, a ne intere-
sa pojedinaca. Malo je prostora ostavljeno za trazenje zajednickog jezika jer je Kumicic
dopustao kompromis jedino ako se za politicko ishodiste prihvate neokaljana pravaska
nacela. Takvo glediste izgleda iskljucivo, ali je bilo shvatljivo jer po starcevicancima ni-
je bilo potrebe da se potiskuju tradicionalna gledista i da se u ime novih trendova poti-
skuju neka uvrijezena politicka nacela.

Na Program iz 1894. godine kriticki su se osvrtali pojedini pravasi i u kasnijem razdob-
lju. Primjedbe su iznosili i pojedinci koji su bili vrlo bliski frankovackim redovima. Prvi
koji su doveli pod znak sumnje vrijednosti Programa bili su pripadnici dalmatinskog
(SP-a. Nedugo nakon osnivanja te stranke pojedinci su tvrdili da su u Programu pre-



vagnule natruhe strane pravastvu. Clan stranke Pavao Roca zatrazio je da se Progam
odbaci. Na njegov je istup negativno reagirao pismenim putem J. Frank, tvrdeci da ni-
jedna tocka Programa nije odbacila hrvatsko drzavno pravo.?” Najizrazitiji primjer otvo-
rene polemike unutar frankovackih redova odigrao se u rujnu 1901. na konferenciji dal-
matinske Ciste stranke prava u Zadru.2* Tijekom konferencije doglo je do nekoliko kri-
tickih istupa na racun programske linije stranke. Ponovno je Roca upitao ima li uopce
rije¢ “Cista” mjesta u imenu stranke i ne treba li Program iz 1894. odbaciti zbog “okvi-
ra’. Prema njemu je Program iz 1894. godine bio identican ranijem Sporazumku koali-
cije. Dakle, Roca nije prihvatio podjelu na pravaski i obzoraski program. Usto je sma-
trao da se Programom priznaje okvir zemalja krune Sv. Stjepana, $to je bila negacija do-
tadasnjeg rada pravasa. Na Rocine upite i glediSta odgovorio je Kumicic, izaslanik ba-
novinskih frankovaca na skupu. U pogledu imena CSP-a izjavio je da je taj stranacki na-
Ziv izabrao osobno A. Starcevic, $to se smatralo dovoljnim argumentom za njegovu upo-
rabu. U pogledu Programa, Kumicic je opisao cijeli historijat njegova postanka, nagla-
siv$i ponovno Starceviéevu ulogu u njegovom stvaranju. Podsjetio je dalmatinske prava-
Se da je Starcevic¢ potpisao prvi Program iz 1894. nakon umetanja rijeci hrvatska ispred
pragmaticke sankcije. Kumicié istup bio je dovoljno jamstvo da se primiri situacija u dal-
matinskoj Cistoj stranci prava.

Posljednja Kumiciceva epizoda u politici bila je vezana uz saborske izbore. Njegov ula-
zak na velika vrata u politicki Zivot bio je uspjeh na saborskim izborima u Varazdinu.
Pri kraju Zivota ponovo su se stvorili uvjeti za povratak u parlamentarni Zivot. Nakon
protusrpskih nemira 1902. i narodnog pokreta 1903. naglo je pocela rasti popularnost
Ciste stranke prava. Bez nje se vi$e nisu mogle raditi kombinacije za osvajanje politi¢-
ke modi. Za naknadne izbore u Zlataru kandidirali su se Kumici¢ i barun Juraj Rukavi-
na, dvojica doajena pravastva. Uoci izbora kotarske su vlasti poostrile mjere sigurnosti.
U selu Batini zabiljezeno je potpaljivanje dinamitnih patrona. Prigodom ophodnji selja-
ci su napali redarstvenike, na $to su oni jednoga ubili.>® Svi seljaci bili su toga dana na
Kumicicevu izbornome skupu. Zbog incidenta vlasti su zabranile dolazak odvjetnika Vu-
ka pl. Kissa jer je “zlo utjecao” na neuko seljastvo. Dvije noci kasnije nepoznate su oso-
be bacile dinamit na stan biljeznika u Zlataru i na kucéu trgovca Metzgera.® Incidenti
su bili posljedica jo$ uvijek snaznih odjeka narodnoga pokreta koji je poticao duboko
ogorcenje Sirih slojeva protiv madarona. Medutim, tijek izbora na kojima su sudjelovala
dva pravaSa izazivao je drugu vrstu problema. Kumicica je kandidirao egzekutivni od-
bor CSP-a, ali i izvrsni odbor HSP-a. Ustupak CSP-u bila je znatna usluga Franku koji
je Kumicicevu kandidaturu trazio u ime zamisli o slozi sjedinjene oporbe. S tom odlu-
kom nisu se slagali svi ¢lanovi HSP-a, tako da je i Rukavina izasao na izbore ne bi li
sprijecio prolazak frankovackog predstavnika. U izbornoj kampanji Novi List je, pod Su-
pilovim urednistvom, poceo izrazito ostro pisati protiv CSP-a, ocjenjujuci tu stranku pro-
tivnikom narodnog pokreta.* Supilu je drzanje vodstva HSP-a bilo znak potpune nespo-
sobnosti i anemije. Njega je podrzavao i Pero Magdi¢, voda pravasa u Varazdinu. Usli-
jedili su Zestoki, ali i bezuspjesni napadi na starog Bresztyenszkog koji niposto nije htio
odustati od dogovora sa CSP-om. On je uoci izborne agitacije pisao Kumicicu: “Skroz
sam uvjeren, da nam bez zajednicke organizacije nece biti nikako mogude ista zapoci -
a kamo li postici - bud na politickom, bud na gospodarskom polju, koja su nam oba naj-
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desolatnija. Za da se rad $to prije zapocme castim se Vase gospodstvo kao predsjedni-
ka ciste stranke prava najuljudnije zamoliti, da blagoizvoli velestovani klub ciste stran-
ke prava pozvati, da $to prije moguce stvori zakljucak i o zajednickoj organizaciji koj bi
odmabh, ¢im mi bude saobcen iznio pred na$ zajednicki pododbor.”2 U tom trenutku ni-
je bio viSe bitan samo izbor za prazni zlatarski mandat. Supilo se pobojao da bi Frank
mogao zagospodariti banovinskom opozicijom, $to bi dovelo do dijametralno suprotnih
rezultata od onih §to ih je poceo nagovjestavati program “novoga kursa’.

Kumicic¢ je uoci izbora tiskao “Proglas” namijenjen zlatarskim izbornicima u kojemu je
dao sljedecu izjavu:
“1. Kako sam ve¢ u srediSnjem odboru opozicije ocitovao, ocitujem i ovime, da se sma-

tram ¢lanom hrvatske stranke prava i da kao takav kandidiram na temelju programa od
godine 1894,

2. Uvazujuc velike zasluge velemoznoga gospodina dra. Sandora pl. Brestjenskoga, $to
ih je stekao za sjedinjenje opozicionalnih stranaka i za ostvarenje hrvatske stranke pra-
va, duboko zalim, §to se je odlucio poloziti predsjednictvo stranke, te smatrajué ga sveu-
dilj predsjednikom hrvatske stranke prava, uloziti ¢u sve svoje sile, da on ovu cast i na-
dalje zadrzi,

3. Jednakom otacbeni¢kom revnos$cu nastojati ¢u, da skupstina, sazvana na 11. listopa-
da ove godine, prihvati sjedinjenje i ime hrvatske stranke prava, $to je u dusi i po jav-
nom radu veé i ucinjeno,

4. Za nenadani slucaj, da ova skupstina ne prihvati sjedinjenje i ime hrvatske stranke
prava, staviti ¢u na zahtjev mojih Stovanih izbornika moj mandat njima na razpolaga-
nje"’:s:}

Tim proglasom Kumicié je i dalje ostavio otvorenu mogucnost da se CSP sporazumi s
HSP-om, ali tek nakon zadovoljavanja svih zahtjeva koje frankovei zatraze. Nadalje, pro-
glas je podrzao Bresztyenszkoga koji je na dan izbora podnio ostavku na mjesto pred-
sjednika izvrsnog odbora HSP-a, ¢ime su frankovei podrzali struju unutar HSP-a koja je
bila spremna na daljnje pregovore. Bresztyenszky je u ostavci okrivio dio sredisnjeg od-
bora HSP-a da se nije htio podvréi ni “najnuzdnijoj stranackoj disciplini” i da “goje pro-
ti nekim licnostima nepovjerenje, koje nije osnovano na cinjenicama, nego je samo
proizvod osobne nesklonosti ili krive informacije”. Tekst ostavke i$ao je u prilog CSP-a
jer se u njemu tvrdilo da dio HSP-a ne ispunjava medustranacke dogovore iz sijecnja i
ozujka 1903. godine u kojima se trazio prekid medusobne borbe.

Kumicic je izabran u Zlataru sa 111 od ukupno 207 predanih glasova. Njegova pobjeda
bila je vazan uspjeh CSP-a. Njome je istaknut uzlazni put stranke. Osim dobivanja jo
jednog saborskog mjesta, izbori su pokazali da se u dijelu oporbe stvorila povoljnija kli-
ma za politicki polozaj frankovaca. Otvorenu potporu Kumicicu, ali i Franku, dao je sta-
ri Bresztyenszky, kojega je srediSnji odbor HSP-a ponovno izabrao za svog predsjedni-
ka. On je osudio napade na Kumicicevu kandidaturu, ocijenivsi ih “odvratnima’, pogoto-
vo zato $to je odbor HSP-a prije izbora jednoglasno zakljucio da se Kumicic¢ preporuci
zlatarskim izbornicima.** U napadima na kandidata CSP-a prepoznao je namjeru dije-



la politicara da miniraju ideju jedinstvene oporbe. Pismo Zupnika Ive Ivanovica iz Pre-
ka pozdravilo je izborni uspjeh u Zlataru rijec¢ima:

“/../jer dodje ipak vrieme, kad zatajana pogrdjina kriepost izpliva na povrsinu.

“Radujem se domovini u sviesti Vasih izbornika, koji vidi se, uz ostale, pocet ce se ogri-
javati opet na duhu velikog staroga. Radujem se i istoj uspomeni prama Velikanu, koja
bi se na svim linijami htjela izbrisati sa lica hrvatske nam zemlje.” Iz ovoga pisma uka-
zale su se dvije ¢injenice. Prva, koja ukazuje da je lokalno svecenstvo sve vise pocelo
pristajati uz ideje Ciste stranke prava. Druga, po kojoj je Kumi¢i¢ prepoznat kao jedini,
istinski nastavlja¢ Starcevicevih ideja.

Kumici¢ se ponovo vratio u saborske klupe. Odrzao je dva govora u kojima je branio sta-
jalista svoje stranke u odnosima prema hrvatsko-ugarskoj nagodbi, polozaju Srba u Hr-
vatskoj, pitanju sjedinjenja Dalmacije s Banskom Hrvatskom i drugim oporbenim skupi-
nama. U izloZenim govorima ostao je dosljedan svojim ustaljenim gledistima. Zadrzao je
nacelno oStar stav prema politici zemaljske vlade, koja je u sredistu svojeg politickog
programa imala nagodbu. Ni¢ime nije dovodio u pitanje svoju odanost nacelima Ciste
stranke prava. Ta je stranka bila u oporbi i njezina je zadaca bila da kritizira vladajuci
rezim i sve one procese koji se nisu uklapali u prilog stjecanja viseg stupnja hrvatske
nezavisnosti.

Iznenadna smrt prekinula je veliku karijeru. Buduci dogadaji znacajno su utjecali na po-
liticki i stranacki reljef Hrvatske. Dok se dio pravasa okrenuo trazenju sporazuma s Ma-
darima i Srbima, Frankova struja tezila je sve prisnijem povezivanju s utjecajnim poli-
tickim i vojnim krugovima u Becu. Postavlja se pitanje jesu li se poruke pisca Urote...
mogle prilagoditi novome usmjerenju? Kumici¢ je ocigledno smatrao da u tom pitanju
nema spora. U brojnim je prigodama branio pravaski Program iz 1894., napose onaj dio
koji je naglasavao da se hrvatsko pitanje treba rijesiti unutar granica Habsburske Mo-
narhije. Jo$ jedna c¢injenica. Kad je u travnju 1908. doslo do raskola frankovacke stran-
ke, stvorena je nova pravaska skupina. Milinovei su se predstavljali kao oni koji su se
vratili starcevicanskim korijenima. U tim je okolnostima obitelj Kumici¢ ¢vrsto podrza-
la frankovacku liniju. Upravo je Marija Kumici¢ bila ona osoba koja je pred licem jav-
nosti dokazivala da Frank i njegova okolina nisu napustali starcevicanska nacela. Ka-

vatske nezavisnosti odnosile pojedine pravaske skupine.

Sazetak

Kumicic je ostavio duboki trag u razvoju pravastva. Kao vrlo ¢itani pisac snazno je utje-
cao na privlacenje novih simpatezira pravaske misli. Istodobno, njegova su knjizevna
djela pridonijela afirmaciji ideja hrvatske drzavne misli. Kumici¢ se u Saboru isticao zu-
strim promicanjem pravaskog programa. Kumici¢ je u vrijeme krize Stranke prava bio
uz krilo koje je ostalo vjerno uz Antu Starcevica. To je krilo izaslo iz stranke i osnova-
lo Cistu stranku pravu u Kojoj je vodecu ulogu imao kontroverzni Josip Frank. U ovome
se ¢lanku zakljuéuje da je Kumiciceva podréka Franku snazno utjecala da Cista stran-
ka prava postupno postane relevantna politicka snaga u hrvatskom stranackom Zivotu.
Nezadovoljan ponaSanjem “obzorasa” potpuno je podrzao Frankovo nacelo o neizbjez-
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noj prevlasti pravaskog programa u hrvatskoj, protukhuenovskoj oporbi. Analiza njego-
va javnog nastupa pokazuje se ga ustrajnog sljedbenika starcevicanske politicke misli i
hrvatskog nacionalizma. Nije skrivao svoje liberalne svjetonazore, narocito kad je rijec
o pripadnicima ostalih konfesija. Protivio se pojavi Klerikalizma u Hrvatskoj, osudio an-
tisemitske ispade te se zanimao za rjeSavanje socijalnih problema.
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snicima su bili: Ibrahim Alagic, Alibeg Biscevic, Husein Cazim Causevic, Huseinbeg Ka-
petanovi¢, Omer Ibrahimbegovic, Alija Dzankic, Sulejman Mufti¢ i Ahmedbeg Kapetano-
vié. Vidjeti HAZU, fond KUMICIC, pismo od 15. svibnja 1904,

24 E, Kumicic, “Ante Starcevic - njegova bolest i smrt (Prema biljeskama moje bake gde.
Marije Kumicic)’, Marulic, br. 3, Zagreb 1996., str. 430-435.

25 Anonymi, Masonerija u Hrvatskoj, prvi dio, Zagreb 1934, str. 31. Folnegovica je sud
proglasio krivim zbog uvrede postenja, izmisljanja i laznih okrivljavanja te ga osudio na
kaznu placanja globe. Usp. Hrvatsko Pravo, br. 783-787/1896.

26 HAZU, fond E. Kumicica, Pismo A. Tresi¢ Pavi¢iéa od 20. kolovoza 1897
27 Hrvatsko Pravo, br. 1086/1899.

28 Vidjeti: Hrvatsko Pravo, 1761/1901. Konferencija je odrzana 11. rujna 1901, a izvjestaj
je objavljen 23. rujna. O istoj konferenciji je u osam nastavaka s naslovom “Druga kon-
ferencija ¢iste stranke prava” izvijestila Hrvatska Kruna, list dalmatinskog CSP-a (br. 47-
54, 11. rujna - 5. listopada).

29 Hrvatski drzavni arhiv (HDA), Predsjednistvo zemaljske vlade (PRZV), kut. 683, 5132.
Iz pisma Blaza i Ane Haban, Batina, 3. XI. 1903. se vidi da je sin Habanovih, Tomo, ti-
jekom izbora u rujnu 1903. za narodnog zastupnika u Zlataru bio u Sumi s ledja ustrie-
lien od Khuenovih zandara. Roditelji su se zahvalili na daru koji im je poslao Kumicic i
izrazili “zahvalnost za trud kojim se brinete za svoj mili narod a dao Vam Bog sretno iz-
vojevati i postici ona prava $to zeli svaki pravi domoljub”. Ovo se pismo nalazi pohra-
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NSK.

30 HDA, PRZV, kut. 683, 5133.

3t F. Supilo, Politika u Hrvatskoj, str. 130.

32 Hrvatski povijesni muzej, Pismo A. Breszztyenszkoga od 3. ozujka 1903, br. 5988
33 HDA, PRZV, kut. 629, sv. 6-1a, Zlatar 26. kolovoza 1903.

34 HAZU, fond KUMICIC, pismo od 29. VIIL. 1903.
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