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VOJNI KOMUNITET PETRINJA U POSLJEDNJEM DESETLJECU
SVOG OPSTANKA (1861.-1871)

U &lanku, koji se temelji na relevantnoyj literaturi, tisku, arhivskom gradivu i djelomice neko-
riStenim izvorima, autor razmatra osnivanje i znacenje vojnih komuniteta Hrvatsko-slavon-
ske vojne krajine, a posebice Petrinje, obrtnicko-trgovackog sredista i urbanog nukleusa Ban-
ske krajine. U radu su iznijeti op¢i pokazatelji i razlozi koji su potaknuli Dvorsko ratno vije-
ée u Becu da Petrinji 1777. dodijeli status povlastenog krajiskog grada - vojnog komuniteta,
koja ga potom neprekinuto uZiva do 1871. godine. Podrobno je analizirano vojnokomuni-
tetsko razdoblje Petrinje od 1861. kada dolazi do promjena u organiziranju i djelovanju voj-
nih komuniteta donoSenjem Zakona o opéinama i gradskom redu i uspostavom opéinskog
sustava. Autor zakljucuje da su vojnokomunitetske privilegije i uvodenje opcmskog sustava
(1861.-1871.) unato¢ snaznom utjecaju krajiskih vojnih vlasti, ipak poticajno utjecale na pe-
trinjsko gradanstvo, i time mu pruZilo solidnu osnovu za daljnje sudionistvo u procesima dru-
Stvene i gospodarske modernizacije na ukupnom ujedinjenom hrvatskom prostoru.
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Povijesni zadacu Vojne krajine nije moguce u potpunosti razumjeti niti o njoj pisati bez
podrobno provedenih istrazivanja o ulozi i znacenju vojnih komuniteta kao povlastenih
krajiskih gradova', medu koje spada i Petrinja.

Vojni komuniteti su povlasteni krajiski gradovi pa ih valja promatrati kao jedinstvene or-
ganizacijske i gospodarske oblike grada u Europi. Njih karakierizira, izmedu ostalog, za-
seban upravno-pravni sustav. I taj sustav stoji, takoder, pod strogim nadzorom vojnih
krugova. Od ostalih krajiskih mjesta razlikuju se po gradskim magistratima te po oso-
bitim povlasticama. Zbog toga su ih poneki povjesnicari smatrali ¢ak svojevrsnim voj-
nim republikama.? Po svemu sudeci osnivanje povlastenih krajiskih gradova - vojnih ko-
muniteta valja objasnjavati teznjom vojnih vlasti u Becu za $to uspjesnije gospodarsko
jacanje Vojne krajine.

Reorganizacija vojnokrajiskog uredenja sredinom 18. st. nije zahtijevala samo znatan or-
ganizacijski pothvat, ve¢ i osmisljavanje najdjelotvornije financijske formule radi osigu-
ravanja i namicanja novcéanih sredstava za uspjesno provodenje i okoncanje zacrtanih
promjena. Smatralo se mogucim, da ée Vojna krajina preuredenjem u jednu zaokruze-
nu gospodarsku cjelinu moéi sama sufinancirati potrebne reorganizacijske troskove.
Najprikladniji nacin za to bilo je neposredno i posredno oporezivanje krajisnika, $to je
zahtijevalo ubrzano rjeSavanje goruceg problema likvidnosti, $to u tadasnjim okolnosti-
ma nije bilo nimalo jednostavno. Slaba poljodjelska proizvodnja, gotovo zamrle obrtnic-
ke i trgovacke djelatnosti te nedovoljno razvijena infrastruktura i nerazvijena trgovista,
usporavaju cirkulaciju novea u opticaju. Pod utjecajem marijaterezijanske kameralistike,
koja se koncem prve polovice 18. st. jo§ dosta oslanjala na merkantilizam, nude se rje-
senja koja bi se protegnula na svekoliku Vojnu krajinu.® Cinjenica da su onovremeni ka-
meralisti u gradovima vidjeli najvaznija sredista trzi$ne privrede, cirkulacije i akumula-
cije novea, smatrajuci ih gospodarskim sredistima, umnogome objasnjava okolnosti i



razloge nastanka vojnih komuniteta kao povlastenih krajiskih gradova, koji su koncen-
tracijom i stimulacijom trgovine i obrta trebali omoguciti rjeSavanje poteskoca likvidno-
sti Vojne krajine, a da istodobno na najprikladniji nacin pripomazu njezinu samofinan-
ciranju.* Osnivanjem povlastenih krajiskih gradova vojne vlasti nastoje pronaci izlaz u
spasavanju autarkicnosti krajiskog drustva i gospodarstva, koje upravo sredinom 18. st.
ulazi u ozbiljnu krizu.

Ziteljstvo vojnih komuniteta dobilo je status slobodnog vojnog gradanstva. Gradanstvo
Krajine za razliku od ostalih krajiSnika, oslobodeno je sluzenja vojnog roka i rabote.
Gradsku upravu svake tri godine birali su iz svojih redova, a magistrat, koji su sacinja-
vali gradski sudac (Stadtrichten, savjetnici (Rathsverwandten), porotnici (Geschworenen)
i gradski sluzbenici (Stadtdienen, imao je izvrsnu i pravosudnu moc nad cijelim komu-
nitetom. Unatoc¢ tomu $to se vojni komuniteti u teritorijalnom pogledu nalaze u sastavu
pukovnija, oni ne spadaju u njenu nadleznost ve¢ su smatrani kao upravno pravi su-
bjekti krajiske generalkomande i Dvorske komore. Magistrat je imao pravo sam odre-
divati financijske doprinose komunitetskog stanovnistva. Odredenu novcéanu svotu ili
kontribuciju u propisanim rokovima, u pravilu nakon izbora nove gradske uprave komu-
niteti su morali izdvojiti za vojnu blagajnu. Osim toga vojne su vlasti putem svojih po-
vierenika imale uvid i nadzor nad najvaznijim podrucjima drustveno-politickog Zivota
novoustrojenih vojnih komuniteta. Tako npr. komunitetski gradonacelnici prigodom sila-
ska s vlasti trebali su poloziti racune carskom izbornom povjereniku (Wahlcommisan.
Komunitetskim gradanima nije bilo dozvoljeno otudivanje nekretnina ili napustanje obr-
ta bez dopustenja generalnog inspektora, a sve nove propise Dvorskog ratnog vijeca $to
se odnose na djelatnost vojnih komuniteta magistrat je trebo primjenjivati bez ikakvih
primjedbi i sl.

Gotovo dvadeset godina poslije utemeljenja vojnih komuniteta u Slavonskoj krajini i Hr-
vatska krajina dobiva svoje prve vojne komunitete. Tijekom 60-ih i 70-ih godina 18. st.
polozaj vojnih komuniteta dobivaju: Karlovac, Gospic, Otocac, Brinje, Senj i Karlobag u
Karlovackoj krajini, Bjelovar, Koprivnica, Ivani¢ Grad u Varazdinskoj krajini, te napokon
Petrinja, Kostajnica i Glina u Banskoj krajini.>

U vecini povlastenih krajiskih gradova uz primarne privredne djelatnosti komunitetskog
tipa (obrt, trgovina), pucanstvo se bavilo i drugim poslovima, posebice poljodjelstvom, $to
je bilo i bitna znacajka Petrinje. Neprekinutost urbanog razvoja vojnokrajiske tvrdavske
Petrinje, pored vojnog i geostrategijskog znacenja poglavito izlaskom iz Varazdinskog
generalata (1753.) kada je konacno odstupljena kraljevini Hrvatskoj i ustupljena Banskoj
krajini,® determinirana je i kompleksnim geografskim polozajem, koji sadrzi i druge po-
tencijale u povoljnim geopolitickim odnosima, osobito prometno-geografskog i, uopce,
gospodarskog znacaja. Takav polozaj Petrinje privlaci paznju najvisih vojnih krugova u
Becu; nakon 1760., umjesto Kostajnice postaje sjediste Druge banske pukovnije, a dodje-
lom carskih povlastica,” osim vojnog, postaje i obrtnicko trgovacko srediste. Sve je to
utjecalo, iako s ocitim zakaSnjenjem, da Petrinja 1777. dobije polozaj povlastenog kraji-
Skog grada - vojnog komuniteta,® a njeno stanovnistvo, nakon gotovo 200 godina, oslo-
bodeno je vojne obveze i rabote. Otada slabi utjecaj pukovnijskih vojnih vlasti, koji je bio
naglaseno prisutan u cjelokupnm drustvenom Zivotu grada. Ubuduce najvecu brigu oko
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uredenja i funkcioniranja vojnog komuniteta Petrinja, preuzima Banska brigada i Ban-
ska generalkomanda, $to s neznatnim promjenama traje sve do 1861./71. godine.

1. Promjene u organiziranju vojnih komuniteta uspostavom opcéinskog sustava 1861./62.
godine
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Donosenjem zemaljskog opcinskog zakona (Land-Gemeindegesetz) i Gradskog reda
(Stadteordnung) 1861./62. pocinje iako s velikim zakasnjenjem ozivotvorenje carskih
obecanja iznijetih u njegovim proglasima krajisnicima 1849. i 1850. godine.” Stoga bismo
mogli kazati kako je od 1862. konacno na cijelom krajiskom teritoriju stupio na snagu
novi opcinski ustroj. Zakonom je ureden nacin, vrste i Kriteriji za osnivanje opcina, te
njihova stvarna i mjesna nadleznost.’® Od tada pocinje osnivanje i rad mjesnih, kotar-
skih i okruznih ili pukovnijskih opéina. Valja istaknuti da se opcinski sustav u vojnim
komunitetima trebao poceti primjenjivati nesto ranije i to na temelju opcinskog zakona
donijetog 16. studenog 1860. a koji je stupio na snagu 1. sijecnja 1861. godine." Po sve-
mu sudeci isti se zakon ponesto modificiran primjenjuje takoder od 1862. godine.*

U smislu novih zakonskih propisa svaki se vojni komunitet ubuduce sastojao od grad-
skog magistrata kao opéinske uprave, te opcinskog vijeca (Gemeinderath) kao opéinskog
odbora. Na celu magistrata i nadalje je gradonacelnik, a ¢ine ga jo$ odredeni broj ma-
gistratskih vijecnika i placenih ¢inovnika. Opéinsko vijece koje biraju Zitelji vojnog ko-
muniteta s pravom glasa, sastoji se najmanje od 16 vijecnika. U gradovima koji su ima-
li preko 2500 stanovnika birao se na svakih daljnih 500 Zitelja jo$ po jedan vijecnik.*
Prema izbornom redu opéinske vijecnike mogli su birati umirovljeni ¢asnici, drzavni ¢i-
novnici, vojno osoblje i ¢asnici koji su napustili vojnu sluzbu, a nisu ostali bez ¢ina, gra-
dani i ostali opéinski Zitelji koji su barem jednu godinu posjedovali nekretnine na po-
drucju opcine, imali samostalno zaposlenje ili prihode iz imovine za koju placaju naj-
manje 5 forinti poreza godisnje.* Osim fizickih, pravo glasovanja mogle su imati i prav-
ne osobe, primjerice udruzenja, korporacije i sl. To svoje pravo zadovoljavali su putem
zastupnika ili opunomocenika. Vijecnicima su mogli biti birani jedino muskarci stari
najmanje 30 godina, koji su imali vlastiti posjed u opcini, slobodno raspolagali svojom
imovinom i ve¢ tri godine uzastopce placali neposredni porez. Valja istaknuti da pojedi-
ni zitelji komuniteta, iako imaju biracko pravo, ne mogu biti birani u opcinsko vijece. Po-
najprije odnosi se to na djelatne i umirovljene casnike, vojno osoblje, drzavne ¢inovni-
ke, djelatne i placene opcinske sluzbenike i dr." Bira¢i su prema imovini, zanimanju i
prihodu bili podijeljeni u tri izborna razreda (Wéhlerklassen). Izborna lista biracima je
trebala biti dostavljena na uvid, odnosno objavljena 6 tjedana prije izbora. Izbor s vec
tako objavljene liste ili neposredno nakon objavljenog ¢ina izbora mogli su u izuzetnim
slucajevima otkloniti ucitelji, svecenici i osobe stare 60 i viSe godina, dok bi svi ostali u
tim slucajevima bili tereceni kaznom od 200 forinti i odgovarali za eventualnu Stetu, ko-
ja bi takvim ¢inom nastala. Vijecnici su u opéinsko vijece birani na 6 godina, s tim da
se polovicu vijecnika biralo svake trece godine, tako da je u opcinskom vijecu uvijek uz
8 novih sljedece 3 godine ostajalo i 8§ dotadanjih vijecnika. O zakonitosti provedenih iz-
bora brinuo je magistrat, koji je uslijed pronadenih nepravilnosti i povrede postupka
imao pravo traziti poniStavanje izbora ili samo pojedinih izabranika. Na prvoj konstitui-
rajucoj sjednici konacno su potvrdeni izabrani opcinski vijecnici prema redoslijedu od



prvog do osmog kao i njihovi zamjenici. Novoizabrani vijecnici na prvoj sjednici polazu
prisegu gradonacelniku magistrata, koji u pravilu predsjedava sjednicama opcinskog vi-
jeca.'® Zakonskim promjenama najavljenim 1850. i zapocetim 1860. umnogome je ujed-
nacen sastav i djelokrug magistrata u vojnim komunitetima Krajine. Na celu svih 12 voj-
nih komuniteta nalazi se postavljeni gradonacelnik $to svakako valja istaknuti buduci
da je c¢ak do 1857. u Senju i Karlobagu te poslove obavljao gradski sudac. Pravne poslo-
ve $to ih je obavljao gradski tuzitelj (syndicus) tada obavlja vojni sudac (auditon) koji je
ujedno i pravni referent. Uspostavljeno je mjesto komunitetskog, odnosno magistratskog
upravitelja, koji obavlja i poslove politicko gospodarskog referenta. Uz ova najvaznija
mjesta, zavisno od veli¢ine i znacaja vojnog komuniteta, u gradskim magistratima radi
nekoliko nizih placenih ¢inovnika. Osim gradonacelnika i auditora sve ostale magistrat-
ske ¢inovnike biralo je opcinsko vijece, ali je i taj izbor konacno trebala potvrditi Gene-
ralkomanda, odnosno Ratno ministarstvo.

Tijekom 1861./62. uz Zakon o opc¢inama i gradskom redu izdani su propisi kojima se
ureduje ustroj i djelovanje Mirovnog suda, koji je u Petrinji prvo djelovao pod nazivom
mirovnog vijeca, a uoci razvojacenja kao komunitetski mirovni sud. Predsjednik suda bio
je gradonacelnik a osim njega sud ¢ine pravni referent, jedan ili vise magistratskih vi-
jecnika; cetiri ¢lana opcéinskog vijeca, koji su se mijenjali svakih mjesec dana.'” Sud je
u pravilu zasjedao svakog petka u tjednu a rjeSavao je sporove cija vrijednost nije pre-
lazila 100 forinti. Niti jedna strana u parnicnom postupku na odluku suda nije imala pra-
vo priziva. Vaznost mirovnih sudova ponajprije bila je u njihovoj djelotvornosti i neznat-
nim financijskim troskovima, $to je moglo blagotvorno djelovati; posebice na siromasne
Zitelje vojnih komuniteta.*s

2. Predstavnici vojnog komuniteta Petrinje poslije 1848. ponovno u
Hrvatskom saboru 1861. i 1865. godine

Nakon sloma apsolutizma i Listopadske diplome od 20. listopada 1860. hrvatski ban Jo-
sip Sokcevic 26. studenog 1860. saziva Bansku konferenciju koja donosi bitne odredni-
ce za raspisivanje izbora i obnovu rada Hrvatskog sabora.” Time se vidno mijenjaju
sveukupni drustveni odnosi u cijeloj Monarhiji i posebno u Hrvatskoj. Ovi su izbori za
Sabor provedeni u ozujku 1861., ali zbog kraljeve zabrane nisu ukljucili i teritorij Vojne
krajine. Austrijski car (odnosno hrvatski kralj) je tek nakon predstavke od 1. svibnja
1861.2° dopustio zastupanje krajiskih zastupnika u radu Sabora, ali samo u drzavno-
pravnim pitanjima. Kralj obrazlaze kako se “zakljucci provincijalnog sabora.. ne mogu
protegnuti na teritorij Vojne krajine, a da se ne bi prije toga ukinulo njeno vojnicko
ustrojstvo”.2!

Izbori krajiskih zastupnika obavljeni su potkraj svibnja 1861. godine. Za podrucje Dru-
ge banske pukovnije izabrani su: pravoslavni svecenik Nikola Begovi¢2, katolicki sve-
c¢enik Ferdo Relkovi¢,*® te Ivan Kljucec i Gavro Duri¢i¢. Za vojni komunitet Petrinju, tr-
govac Dorde Vujatovic i tesar Florijan Macecevic, a za vojni komunitet Kostajnicu trgo-
vac Ante Jaki¢. Novoizabrani krajiski zastupnici sudjeluju i iznose zapazene prijedloge
u radu Sabora ve¢ od 28. svibnja 1861. godine. Prema izbornom redu vojni komunitet Pe-
trinja u Sabor je poslao 2 zastupnika,** ali nakon mjesec dana, tocnije 28. lipnja 1861,
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zbog neodgodivih poslova na izgradnji kupskog mosta saborsko zasjedanje napusta te-
sar Macecevié, a petrinjsku opcinu ostaje zastupati samo D. Vujatovié.2®

Prigodom saborske rasprave o buducim odnosima s Austrijom, na sjednici odrzanoj 5.
kolovoza 1861., gotovo svi krajiski zastupnici priklanjaju se prijedlogu saborske vecine
“da se ne priznaje nikakovih zajednickih poslova sa Austrijom”. Uslijed o$tre reakcije
Beca, vec sljedeceg dana, 6. kolovoza 1861. ban Sokéevic je “u svojstvu carskog i kraljev-
skog generala pozvao k sebi krajiSke zastupnike i u ime njegovog veli¢anstva Franje Jo-
sipa L. im zapovijedio da se smjesta imaju udaljiti iz Sabora”. Protiv takvog postupka i
izgona krajiskih zastupnika upuceno je vise prosvijeda Beckom dvoruy, $to ima utjecaja
na kraljevu odluku kojom 8. studenog 1861.raspusta rad Hrvatskog sabora.>¢

Novi Hrvatski sabor sastao se 1865. na temelju privremenog izbornog reda iz 1861. go-
dine. Izbori su provedeni u lipnju i srpnju 1865. a Sabor zapoceo radom 12. studenog
iste godine. Izbori su obavljeni i na podrucju Vojne krajine, dok su za sudjelovanje kra-
jiskih zastupnika u radu novog saziva Sabora vazila ista ogranic¢enja kao i na Saboru
1861. godine. Iz Druge banske pukovnije izabrani su satnik Ivan Ilijasevic, natporucnik
Rajko Varasanin, vodnik Vaso Sekuli¢ i potpukovnik Duro Dolovéak, a za vojni komuni-
tet Petrinju opéinski zastupnici, trgovac Gajo Dizdar i umirovljeni lijecnik dr. Ljudevit
Radecky.2”

Stranacki nesporazumi u petrinjskom zastupstvu uzrokuju poprilicne nesporazume pri-
godom ovih izbora. Vecina opcinskih zastupnika pristaje uz politiku Narodne stranke
dok su izabrani G. Dizdar i Lj. Radecky pristase Samostalne narodne stranke. Pojedini
gradani Petrinje, poraz protukandidata, “cistih narodnjaka” mjernika Ivana Kosztke i
prote Rafaela Kukica, nastoje pravdati pritiskom koji je po njihovom misljenju vrSen na
birace prigodom glasovanja. Petrinjski dopisnik Pozora javno piSe da izbori nisu obav-
ljeni po volji naroda, nego “po samovolji i kobnim nasiljem ... a pravo izbora silom se na-
metnulo onima, kojima to nikako ne pripada’. Osobito se kritizira izbor G. Dizdara, za
koga se, izgleda, zauzimao brigadni general Fromm, a narocito S. Pejakovi¢.?® Petrinjski
saborski zastupnici dozivljavaju znatne kritike poradi zagovaranja drzavno-pravnog pi-
tanja u dogovoru s Austrijom, a poglavito nakon $to su se 10. veljace 1866. uzdrzali od
glasovanja adrese vecine Odbora, koga vodi Franjo Racki.®

Raspustanjem Sabora carskom naredbom od 25. svibnja 1867. Petrinjci su imali prigodu
ponovno birati zastupnike za Hrvatski sabor tek nakon razvojacenja Vojne krajine 1873.
i njena prisajedinjenja ostaloj Hrvatskoj 1881. godine.

3. Daljnja provedba opcinskog sustava i dokidanje vojnih komuniteta 1871. godine
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Tijekom 1866. prvi covjek gradskog magistrata u Petrinji umirovljeni je bojnik Anton
Heylmann, sudac satnik Anton Krizan, magistratski upravitelj Thomas Badali¢, magi-
stratski vijecnici potporucnik Nikolaus Ostoi¢ i Rudolf Tup$ek; policijski povjerenik je
potporucnik Georg Urban, kancelisti Karl Palicek i Nikolaus Jajéinovic te gradski fizik
Thomas Liska.** Magistratski upravitelj ujedno je i vijecnik, pa primjerice petrinjski ma-
gistrat te godine ima tri magistratska vijecnika, koliko ima i Bjelovar, a Kostajnica i Iva-
ni¢ samo jednoga i to u osobi magistratskog upravitelja.** Godine 1866. obavljeni su iz-
bori za polovicu vijecnika a ¢lanovi opéinskog vijeca te godine bili su: Cvijo Macecevic



tesar i gradanin, Ivan Ivan pl. Petrusi¢ trgovac, Miso Dizdar gradanin i trgovac, Tomo
Boskovi¢ gradanin i trgovac, Adolfo Zernek gradanin i medicar, Ivan pl. Kotzka gradanin
i graditelj, Josip Antolec gradanin i loncar, Gjuro Biffel poljodjelac, Mato Biffel gradanin
i trgovac, Kosta Cakoje gradanin i trgovac, Ljudevit Mazgon gradanin i knjigoveza, Ste-
fo Ocverek gradanin i bravar, Jandro Stanesi¢ gradanin i kova¢, Ivo Turopol¢i¢ gradanin
i trgovac i Aleksandar Vucak gradanin i stolar. Sjednicama gradskog vijeca predsjedava
gradonacelnik Heylmann.>*

Neki istrazivaci povijesti Vojne Kkrajine smatraju da su zakonima iz 1862. krajisnici u
znatnoj mjeri dobili lokalnu autonomiju ponajprije u gospodarskom i financijskom po-
slovanju, ali je oni po njima nisu znali na pravi nacin koristiti.** Nesumnjivo je to bio
vazan korak prema demokratizaciji Vojne krajine. Medutim ako to promatramo iz per-
spektive vojnih komuniteta dolazimo do zakljucka da tu nekih znacajnijih pomaka i ni-
je bilo. Prvo, opcinsko vijeée nema izvrsnu vlast, ve¢ samo kao savjetodavno tijelo mo-
Ze utjecati na unutarnje prilike u vojnom komunitetu, putem prijedloga i komisija, dava-
njem misljenja o komunalnim i financijskim pitanjima koji se odnose na opcinsku imo-
vinu i opéinske ustanove. Ono je jedino zajedno s magistratom osim savjetodavne u na-
vedenim slucajevima dobivalo i izvrSnu vlast. Drugo, gradonacelnike i nadalje postavlja
Generalkomanda i Ratno vijece iz redova umirovljenih ¢asnika, pa ne treba sumnjati ka-
kva ce stajalista oni zauzimati i kome ée se priklanjati kada se prigodom donoSenja
odredenih odluka, razmisljanja vojnih vlasti razlikuju od onih opcinskih. Gradonacelnik
predsjeda svakoj sjednici opcinskog vijeca ¢iji prijedlozi i zakljucci dobivaju svoju punu
snagu tek kada on uz dva gradska vijecnika i zapisnicara supotpiSe sjednicki zapi-
snik.>* [ trece, Ratno ministarstvo sebi je zadrzalo pravo da u slucajevima, kada za to
prema njegovoj ocjeni postoje opravdani i vazni razlozi, moze raspustiti opéinsko vije-
¢e, a do izbora novog, brigu oko rjeSavanja najvaznijih poslova u opéini putem povjere-
nika preuzima Generalkomanda.*

Od 1868. kada se za vojne komunitete i cijelu Krajinu ocekuju korjenite promijene sve
je izrazitija samovolja magistratskih ¢elnika, ponajprije gradonacelnika i suca buduci da
u viSe slucajeva nemarno izvrsavaju naloge onih kojima su podredeni. Sve su ¢eSci su-
kobi izmedu Vijeca opcine i magistrata. U Petrinji se to posebice primjecuje neprihva-
c¢anjem ili otklonom prijedloga opéinskog vijeca Cije je ozivotvorenje prema stajalistu vi-
jecnika od vitalnog znacaja za njene Zitelje. Tako je npr. petrinjsko Gospodarsko dru-
Stvo 1868. odlucilo izgraditi svilanu uz financijsku pripomo¢ Ratnog ministarstva u Be-
¢u Sto podrzava i opcinsko vijece. Ali, gradonacelnik uz nekolicinu opéinskih vijecnika
te magistratskog auditora Antona Wernera to svakako nastoji osporiti. Tek kada su vi-
deniji vijecnici za to dobili potporu onovremenog pukovnika Druge banske pukovnije
Emanuela Maravica, i brigadnog generala Fromma, gradonacelnik ipak nekako pristaje
da magistrat kao jedino nadlezan u vezi s tim pokrene potrebne radnje kod Generalko-
mande i Ratnog ministarstva.>® Ponajprije odnosilo se to na izradu i dostavu troskovni-
ka, te ostalih potrebnih izvjeSca iz ¢ega bi se mogla cijeniti opravdanost gradnje svila-
ne i mozebitno odobravanje novcanih sredstava. Buduéi da to magistrat u trazenom ro-
ku nije napravio S. Pejakovi¢ koji u to vrijeme jo$ radi kao ¢inovnik Ratnog ministar-
stva, uz pomo¢ svojih beckih prijatelja u vojnim vrhovima trazi pomo¢ o ¢emu petrinj-
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skom gradaninu G. Dizdaru u pismu od 24. studenog 1869. pise i sljedece: “Htio sam pri-
je svega na ¢isto doci s magistratom, da me natjeraju, radi duga ovoga, znajuci vrlo do-
bro, da ce se istom sada na me uzpizmiti (naljutiti) poradi tih urgencijah radi svilane.
Dakle morale su doci vile na oci, da se nakon 8 mjesecih obavi ono, $to je magistrat i
mogao i morao obaviti ve¢ nakon 14 danah. Tako je, treba Skandalah, jer inace neide ni-
Sta. Nije i to sramota za petrinjski magistrat, da auditor Beck®” mora da exoffo dolazi i
vilami nagoni nemarnoga Wernera, da radi svoju duznost.? Nije li to dvostruka sramota,
kad bojno ministarstvo samo mora da i po 3. put urgira svoj pod¢injeni magistrat, neka
se opravda temeljito, zasto nije zadovoljio svojoj duznosti, da za osam danah posalje
procjenbene spise? Liepih mi izgledah za napredak u Krajini vojnickoj ..".?"

Buduci da je S. Pejakovi¢ u Becu vrlo dobro “iz prve ruke” upoznat $to se uskoro smje-
ra s Krajinom, a osim dobrog poznavanja stanja u Petrinji nesumnjivo je dobro zapazio
i rad magistrata u ostalim vojnim komunitetima, stoga u istom pismu nastavlja: “Zato
pravo veli§ da je skranje vreme, da se narod oslobodi ovakovih tuznih upraviteljah, a
prema ovom imadu reforme kraj uciniti, gdje e si narod sam birati svoje poglavare, a
ne ovako na silu nametnute morat posto poto trpiti i uzdrzavati tezkim svojim znojem i
trudom ..".3°

Zbog nagomilanih poteskoca i suprotnosti interesa izmedu opcinskih vijeca i magistra-
ta, posebice nakon 19. kolovoza 1869. kada je carskim Manifestom objavljeno djelomic-
no razvojacenje Varazdinske krajine, te vojnih komuniteta Senja, Bjelovara, Ivanica i voj-
ne opcine Siska*’, nezadovoljstvo vecine komunitetskih Zitelja Petrinje glede uredova-
nja magistratskih celnika sve je naglasenije. Osobito se to osjeca poslije izbora polovi-
ce opcinskih vijecnika pocetkom kolovoza 1870. kada je izmedu ostalih izabaran i S. Pe-
jakovic, koji se kao umirovljenik u svibnju iste godine vratio iz Beca i stalno nastanio u
rodnom gradu. Njegovim zauzimanjem od 11. kolovoza 1870. zapisnici opéinskog vijeca,
umijesto njemackog vode se na hrvatskom jeziku, zasto je ustrojena posebna knjiga pod
nazivom “Napisnik o sjednicah obéinskog zastupstva petrinjskoga pocamsi od 11. kolo-
voza 1870. god.”* Valja primijetiti da se otada opcinsko vijece naziva opcinskim zastup-
stvom, a vijecnici zastupnicima. Nastojanjem novoizabranih zastupnika sjednice se radi
znatnih zaostataka, neurednog financijskog poslovanja, te uskoro nadolazecih promje-
na, odrzavaju gotovo dva puta mjesecno i to u prostorijama magistrata. Zbog sve uce-
stalijih prituzbi na rad gradonacelnika A. Heylmana i veéinu magistratskih djelatnika,
posebno izabrani odbor opéinskog zastupstva kojega predvodi S. Pejakovi¢ primljen je
tijekom prosinca 1870. u sjedistu zagrebacke generalkomande kod podmarsala Antona
Mollinarya.** Nedugo potom naredeno je brigadiru Banske brigde Haasu, da shodno
primljenim uputama podrobno provjeri cijeli slucaj i svoj nalaz pismeno $to hitnije do-
stavi Generalkomandi. A. Heylmann ubrzo je umirovljen a novim privremenim gradona-
¢elnikom postavljen dotadasnji zapovjednik Sisacke satnije, satnik Arsenie Bugarin.*®

Zbog djelatnog i brzog odgovora na prituzbe petrinjskog opcinskog zastupstva, S. Peja-
kovi¢ je na sjednici odrzanoj 16. veljace 1871. poslije procitane dvije strogo povjerljive
naredbe Generalkomande glede bududeg ustroja magistrata, odao zahvalnost General-
komandi $to je tako brzo izaslala: “osobita cesarskoga povjerenika u osobi ovdjesnjega



brigadira g Haasza i dala razviditi u Petrinji zavladav$e abnormitete, ter na temelju po-
vjerenickoga nalaza izdala blagotvorne odluke, smjerujuce na boljak ovoga mjesta ..”.*

Na istoj sjednici opéinsko zastupstvo jednoglasno izabire A. Molinarya pocasnim gra-
daninom “ob¢ine Petrinjske”.*>

Proces ukidanja Vojne krajine zapoceo je 8. lipnja 1871. s vise odluka o razvojacenju. U
nizu donesenih odluka Petrinja je posebnom pozornoséu docekala Zakon o uredenju
gradova i zemaljskih opcina, gdje se ¢lankom 1. odreduje da dotadanji vojni komuniteti
Petrinja, Kostajnica, Bjelovar, Ivani¢, Brod, Zemun, Karlovei, Petrovaradin, Pancevo i Be-
la Crkva dobivaju polozaj gradova*¢, a time i znatno vecu autonomiju nego su je do ta-
da imali. Od tada u Petrinji pocinje rad na ustroju novog magistrata, odnosno poglavar-
stva i priprema izbor novog gradskog vijeca, a u vlasnistvo grada prelaze sve upravne
zgrade 1 zavodi koji su i prije sluzili za potrebe opéine, dok ostalima upravlja drzava, t].
vojni erar.

Zakljucak
Polozaj vojnog komuniteta srediSnje vojne vlasti u Becu dodjelile su samo onim kraji-
$kim mjestima koja su prema procjenama beckog Dvora raspolagala geostrateskim i

geopolitickim prednostima, te opsegom i sastavom stanovnistva, koji omogucava izvrse-
nje gospodarskih i trgovackih zadaca u tom dijelu Krajine.

U povijesti Vojne krajine povlastene krajiSke gradove - vojne komunitete, u pravilu pro-
matramo kao obrtnicka i trgovacka srediSta u kojima su nastanjeni i zive komunitetski
Zitelji opéenito nazivani gradani, koji se zbog oslobodenja vojnih obveza, rabote i inih
povlastica, po svom drustvenom polozaju umnogome razlikuju, od najbrojnije kategori-
je pucanstva Krajine, seljaka krajiSnika.

Na podrucju Banske krajine narocito je Petrinja sjediste Druge banske pukovnije i Ban-
ske brigade raspolagala prednostima zbog kojih zasluzuje dobivanje posebnog poloza-
ja. Naselje se razvilo na iznimno vaznom kontaktnom podrucju, determiniranom rijekom
Kupom, nizinom i pobrdem, pa stoga u drugoj polovici 18. stoljeca sve naglasenije pri-
vlaci interes beckoga Dvora i postupno postaje srediSnje urbanizirano mjesto Banske
krajine. Vojni komunitet Petrinja, ujedinjujuci spomenute gospodarske komponente s
prometnim (sutok dviju prometno najvaznijih rijeka sredisnje Hrvatske - Kupe i Save),
predstavljala je donekle zaseban slucaj u Vojnoj krajini. Postavsi vojni komunitet (1777)
i sredi$nji urbani nukleus Banske krajine, ona je, kao ni jedan drugi komunitet Hrvat-
sko-slavonske vojne krajine, zadrzala bitne elemente ruralne infrastrukture i krajiskog
trgovista, sve do 1871. godine.

Promjene u polozaju i djelovanju povlastenih krajiskih gradova uspostavom opcinskog
sustava 1861./2. tek su neznatno promijenile ulogu i znacaj tih gradova. Mogli bismo
pretpostaviti da su i te promjene bile dio smiSljene politike Beca, koji je zakonima po-
slije 1861. nastojao i poticao stvaranje prividnog demokratskog ozracja na “krutom” kra-
jiskom prostoru. Pojacanom zakonskom regulativom, uvodenjem opcinskog sustava i
svojevrsne samouprave, trebalo je i nadalje odgadati, ve¢ 1848. évrsto usvojeno stajali-
Ste 0 konacnom prisajedinjenju cjelokupnog krajiskog podrucja gradanskoj Hrvatskoj.
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Analizirajuci vojnokomunitetski status Petrinje od dobivanja komunitetskih privilegija
(1777), a posebice nakon stupanja na snagu opcinskog sustava od 1861. do 1871, moze-
mo ustvrditi da je vojni komunitet Petrinja i u tom razdoblju odrzao kontinuitet osnov-
nih urbanih znacajki naselja i Ziteljstva, a ocuvana tradicija uloge gradskog sredista
(obrt, trgovina) djelovat ¢e pozitivno na razvoj Petrinje i poslije 1871. godine nakon uklju-
¢ivanja u gradansku Hrvatsku. A, dotad postignuti opseg i sastav petrinjskog komunitet-
skog stanovnistva pruzili su odgovarajucu osnovu za daljnje sudionistvo petrinjskog gra-
danstva u procesima druStvene i gospodarske modernizacije na ukupnom ujedinjenom
hrvatskom prostoru.
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