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OBRT U POÆE©KOJ ÆUPANIJI U VRIJEME UKIDANJA CEHOVA

Autor nastoji cjelovito objasniti druπtvene i gospodarske prilike u vrijeme ukidanja cehova u
gradu Poæegi i Poæeπkoj kotlini. Usporedo s prestankom rada cehova objaπnjava osnivanje tr-
govaËko-obrtniËkih komora u Hrvatskoj i Slavoniji te u Vojnoj krajini. Sveobuhvatno je izlo-
æio osnivanje Prvog poæeπkog obrtniËko-radniËkog druπtva i Prve i Druge poæeπke obrtniËke
zadruge u Poæegi te je cjelovito prikazao osnivanje obrtniËkih zadruga u drugim mjestima Po-
æeπke kotline i u Pakracu. VeÊina obrtniËkih zadruga i druπtava osnovana je u vremenu od
1873. do 1878. godine. Osnivanjem obrtniËkih zadruga i druπtava zapoËinje razdoblje u ko-
jem Êe se obrt razvijati na novim osnovama πto je dovelo do obrtniËkog pokreta u Hrvatskoj
i Slavoniji, a posebice u gradu Poæegi i Poæeπkoj kotlini.

1. Druπtvene i gospodarske prilike u vrijeme ukidanja cehova
Polovicom 19. st. poslije ukidanja feudalnih odnosa i uvoenja Bachovog apsolutizma ili

neoapsolutizma otvoreni su putevi razvoja modernije gospodarstva i u cijelosti druπtve-

nih odnosa. U to vrijeme utemeljene su i prve gospodarske komore u Hrvatskoj. O tome

Igor Karaman piπe: “Osnivanjem trgovaËko obrtniËkih komora u Ëitavoj Monarhiji nasta-

je u doba Bachovog apsolutizma, a pripremne radove za to pokrenuo je na temelju za-

kona od 18. oæujka 1850. tadaπnji ministar trgovine Bruck. Bilo je odreeno da se za uæu

Hrvatsku osnuje komora u Zagrebu, a slavonska komora sa sjediπtem u Osijeku u vri-

jeme konstituiranja imala je obuhvatiti samo podruËje virovitiËke i poæeπke æupanije, te

vukovarski kotar jer je Srijem bio prikljuËen Vojvodini i time pripao u nadleænost komo-

ri u Temiπvaru. Nakon dugotrajnih priprema osjeËka je komora odræala osnivaËku sjed-

nicu 6. lipnja 1853.; za prvog komorskog predsjednika izabran je Josip »ordaπiÊ, trgovac

iz Osijeka. Potkraj te godine postavljen je za tajnika komore dr. Josip Posner, koji Êe u

toj funkciji djelovati viπe od tri desetljeÊa kao glavni pokretaË razliËitih komorskih akci-

ja za unapreenje privrednog æivota pokrajine.”1

Uz gospodarsku komoru u Osijeku za Slavoniju djelovale su komore u Zagrebu i Rije-

ci. Za nas je posebno vaæan popis svih trgovaca i obrtnika koji je naËinjen za potrebe

osjeËke komore na podruËju graanske Slavonije.2 Na prostoru poæeπke æupanije posto-

jale su tvornice stakla na ZveËevu i Velikoj vlasniπtvo Hondla i Trnka. Osim toga imali

su tvornicu stakla braÊa Breslauer iz Daruvara i braÊa Muller, trgovci iz Pakraca.3 Isti

popis koristili smo i kod analize obrtniËke djelatnosti u gradu Poæegi.

Meu osam vaænijih naselja komorskog podruËja u kojima je obrtniËka proizvodnja raz-

vijenija, otpadala su dva na teritorij poæeπke æupanije, a to su Poæega i Pakrac. Njima

treba joπ dodati pet naselja u kojima su postojale veÊe skupine obrtnika. To moæemo

pratiti iz naredne tablice, koja prikazuje broj obrtnika u sedam veÊih naselja poæeπke

æupanije iz 1850. godine.
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Naselje Broj obrtnika
Poæega 282

Pakrac 121

Cernik 97

Daruvar 54

Kutjevo 36

Pleternica 18

Kutina 14

UKUPNO: 622

Igor Karaman posebno analizira proizvodnju alkoholnih piÊa i utvrdio je da je u Slavo-

niji 1857. broj obrtnih pecara 54, kuÊnih 8.820, da je upotrebljeno 150.740 centi πljive i

proizvedeno 14.900 akova πljivovice.4 Iz navedenih podataka u tablici moæemo uoËiti da

je ova obrtna djelatnost bila najrazvijenija u kotarevima na teritoriju poæeπke æupanije,

a posebno u poæeπkom kotaru. Od 14 kotara koji su pripadali podruËju osjeËke komore

1857. tri su se nalazila na podruËju poæeπke æupanije.

Pecare i njihovu proizvodnju na podruËju tri kotara poæeπke æupanije, koji pripadaju

osjeËkoj komori, moæemo pratiti iz naredne tablice.

Kotar Pecare Upotrebljeno πljive u centama Proizvedeno πljivovice 

obrtne kuÊne u akovima

Poæega 17 1800 23000 2400

Pakrac 4 850 15500 1600

Kutjevo 4 220 4850 470

UKUPNO: 25 2870 43350 4470

% 46,29 32,53 28,75 30,00

U navedena tri kotara bilo je u odnosu na ostalih jedanaest kotara, koji pripadaju osjeË-

koj komori, 46,29 % obrtnih pecara, 32.53% kuÊnih pecara, upotrebljeno je 28,75 % πlji-

ve, proizvedeno je 30 % πljivovice. Podaci upuÊuju na zakljuËak, da je obrt ove vrste bio

razvijeniji u poæeπkoj æupaniji za razliku od ostale Slavonije, te da je kvaliteta πljive, a

time i rakije bila najbolja. Obrtnici Poæeπke gore i valovita Poæeπka kotlina omoguÊava-

li su uzgoj kvalitetne πljive poæegaËe.

UËvrπÊenje graanskih, kapitalistiËkih odnosa pada u 70-e godine 19. st., ali ni tada se

joπ ne radi o industrijskoj proizvodnji. To potvruje slab porast gradskog stanovniπtva i

vrlo mali broj industrijskih pogona koji se preteæno bave preradom sirovina. U Slavoni-

ji se dosta iskoriπtava drvna masa, posebno hrastovog drveta.5

U Poæeπkoj kotlini vaæno gospodarsko srediπte je grad Poæega, stoga moæemo naprijed

iznesene konstatacije uoËiti i na porastu broja stanovnika grada Poæege od 1869. do

1910. godine. Grad Poæega je 1869. imao 2962 stanovnika i za jedno desetljeÊe (1880) broj

se poveÊao na 3294 stanovnika. tj. za svega 332 stanovnika ili 1,11 %. U narednim de-

setljeÊima do 1910. broj stanovnika rastao je neπto bræe, na πto Êe utjecati graansko-ka-
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pitalistiËki odnosi koji ruπe zastarjele oblike obrtne proizvodnje i dovode do ukidanja

cehova.6

Kraljevsko ugarsko ministarstvo za zemaljsku obranu izdalo je naredbu 6. prosinca

1869. kojom dopuπta vojnicima, koji su na dopustu, slobodno bavljenje trgovinom i obr-

tom u bilo kojem zanimanju uz uvjet, da se pridræavaju zakonitosti koje vladaju u obrt-

niËkoj i trgovaËkoj djelatnosti.7

VeÊ 1867. bilo je omoguÊeno udruæivanje radnika izvan cehova u Austro-Ugarskoj. To je

bio prvi korak koji je trebao pripomoÊi bræem gospodarskom razvoju, tj. razvoju graan-

skih odnosa. Nekoliko godina kasnije (1872. g.) preæivjela cehovska proizvodnja bila je i

formalno ukinuta.

Unutarnji odsjek zemaljske vlade uputio je svim gradovima i æupanijama, a u svezi s

Ëlankom 83. novog obrtnog zakona, zahtjev, da imaju u tri mjeseca “prestati svi postoje-

Êi cehovi”. Osim toga citiranim Ëlankom obrtnog zakona treba “(. . .) vas imetak postoje-

Êega ceha, ako veÊina njegovih Ëlanovah za 9 mjeseci od valjanosti ovoga zakona sklo-

pi obrtnu zadrugu, na tu zadrugu prelazi”. U suprotnom sluËaju glavna skupπtina biv-

πeg ceha moæe imetak pokloniti “(. . .) na opÊe koristne obrtne svrhe”. Ukoliko skupπti-

na ne bi htjela donijeti takav zakljuËak o imetku Êe odluËiti dotiËna oblast u cilju raz-

voja obrta. Rok za sprovoenje te odluke odreen je za 16. prosinca 1872. Meutim, u

tom roku mnogi cehovi nisu niπta odluËili, pa su pozvani da se pretvore u obrtne zadru-

ge na koje treba prijeÊi imovina ceha, ili ako to neÊe uËiniti, neka zakljuËkom skupπti-

ne imetak poklone u obrtne svrhe. Ukoliko i to ne uËine, onda Êe takvu odluku donijeti

gradsko poglavarstvo.8

Na temelju Ëlanka 79. obrtnik nije mogao biti prisiljen da ue u zadrugu, ali isto tako

nije bilo moguÊe obrtniku uskratiti da ue u zadrugu ako ispunjava uvjete koje propi-

suju pravila zadruge.9

Tamo gdje su stvorene nove zadruge nuæno je bilo usklaivanje pravila s odredbama no-

vog obrtnog zakona te je njih trebalo poslati na odobrenje zemaljskoj vladi.10 Ako se uo-

Ëi da bi moglo doÊi do uniπtenja imovine ceha, poglavarstvo grada je duæno da ju Ëuva

do konaËne odluke o njezinoj namjeni.

One obrtne zadruge koje su osnovane na temelju zakona od 20. prosinca 1859., njihova

pravila treba reformirati na temelju novog obrtnog zakona, ako imaju nakanu da i dalje

postoje. Tako usklaena pravila, naroËito Ëetvrto poglavlje, slana su na potvrdu zemalj-

skoj vladi. Ukoliko zadruga ne æeli dalje djelovati, tada brigu o imetku zadruge preuzi-

ma poglavarstvo grada. Rok do koga je trebalo ostvariti te odluke bio je 25. prosinca

1872. godine.11

Paralelno s prestankom rada cehova predloæila je obrtniËka komora u Zagrebu osnovu

za osnivanje trgovaËko-obrtniËkih komora u Hrvatskoj i Slavoniji, kako u civilnom dije-

lu tako i u Vojnoj krajini.

Ugarsko ministarstvo za poljoprivredu, obrt i trgovinu pozvalo je 15. listopada 1872. ze-

maljsku vladu da osnuje komore. Okruæje trgovaËko-obrtniËke komore Osijek za æupa-

niju virovitiËku i poæeπku podijeljeno je u osam kotara, koji su ujedno bili i izborni ko-
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tari za vanjske komorske Ëlanove. Postojala su dva odjela: trgovaËki i obrtniËki u koji su

birani Ëlanovi po kotarevima. U virovitiËkoj æupaniji bila su Ëetiri izborna mjesta: Viro-

vitica, Naπice, Donji Miholjac i Osijek. Izabrano je osam Ëlanova u oba odjela.12 U poæe-

πkoj æupaniji slobodni kr. grad Poæega imao je pravo birati zasebno jednoga Ëlana u obrt-

ni i jednoga Ëlana u trgovaËki odjel. Kotari u poæeπkoj æupaniji imali su tri izborna mje-

sta: Bekteæ, Pleternica, Velika i Cernik birali su u Poæegi po jednog Ëlana za svaki odjel.

Mjesto i kotar Daruvar biraju po jednog Ëlana u svaki odjel, dok kotari: Pakrac i Kutina

biraju u Pakracu po jednog Ëlana za svaki odjel komore. Ukupno je s teritorija poæeπke

æupanije i grada Poæege izabrano osam Ëlanova, po Ëetiri u svaki odjel.

Ostalih osam Ëlanova za trgovaËki i osam za obrtni odjel birale su pukovnije Gradiπka

i Brod koje su bile podijeljene u osam kotara s naznakom mjesta u kome Êe se izbori

izvrπiti.13

Dvije godine kasnije (1874) Zemaljska vlada je odluËila da se okruæje osjeËke komore di-

jeli na 22 izborna kotara na prostoru triju æupanija: virovitiËke, srijemske i poæeπke, a

14 kotara se odnosi na pukovnije Gradiπku, Brod i Petrovaradin i osam kotara koji bi bi-

li izborna mjesta za vanjske Ëlanove. U poæeπkoj æupaniji birana su samo tri Ëlana i to:

grad Poæega jednog (za trgovaËki odjel), kotari poæeπki cerniËki, pleterniËki i veliËki bi-

rali su u Poæegi jednog Ëlana (za obrtni odjel) i kotari pakraËki, kutinski i daruvarski bi-

rali su u Pakracu jednog Ëlana (za obrtniËki odjel).14 Najslabije je bila zastupljena poæe-

πka æupanija sa svega tri predstavnika i to jednoga u trgovaËkom i dva u obrtnom odje-

lu od ukupno po 15 predstavnika koji su birani za svaki odjel.

Postojalo je miπljenje da su ovom organizacijskom shemom uklonjene sve zapreke preu-

reenju trgovaËko-obrtniËkih komora u Hrvatskoj i Slavoniji, πto nije bila stvarnost. Isti-

na, time su stvoreni uvjeti da se 70-ih godina 19. st. ubrzao razvoj i izgradnja kapitali-

stiËkog druπtva. Taj proces znatno je otvoren ukidanjem cehova 1872. i organizacijom tr-

govaËko-obrtniËkih komora u Zagrebu, Osijeku, Senju i Sisku.

Bilo bi zanimljivo iznijeti strukturu osoba koje su birane u upravu obrtniËkih komora,

ali za to nisam uspio u cijelosti naÊi podatke. Postoje samo liste izbornika za zagrebaË-

ku trgovaËko-obrtniËku komoru.15

2. Osnivanje Prvog poæeπkog obrtniËko-radniËkog druπtva i Prve i Druge poæeπke obrtniËke
zadruge

Ukidanje cehova 1872. uvjetovalo je stvaranje novih i boljih organizacijskih oblika obrt-

nika. Obrtnicima, dotadaπnjim Ëlanovima cehova, uvjetovano je da se u πto kraÊem vre-

menu organiziraju u obrtniËke zadruge i druπtva, kako bi stvorili moguÊnost za uspje-

πan gospodarski i druπtveni napredak.

Iz Poæege su veÊ 30. prosinca 1873. upuÊena na odobrenje Zemaljskoj vladi, Odsjeku za

unutarnje poslove, Pravila novoosnovanog Prvog poæeπkog obrtniËko-radniËkog druπtva,

koja su odobrena tek 29. travnja 1874.

Osnova pravila za obrtniËke zadruge izraena je od Zemaljske vlade, koja je upuÊena

poglavarstvima kao ogledni primjerak za izradu pravila novoosnovanih obrtniËkih za-

druga i druπtava. Osnova pravila je sadræavala 30 poglavlja16 i ukupno 33 Ëlanka.17 Pra-
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vila zadruga i druπtava izraena su na temelju Osnova i uglavnom su sadræavala iste

odredbe, prilagoene specifiËnim uvjetima rada svake zadruge ili druπtva.18

Iz pravila Prvog poæeπkog obrtniËko-radniËkog druπtva vidljivo je da je zadatak Druπtva

bio usmjeren na obrazovanje Ëlanova u obrtu, razvijanju uzajamne pomoÊi u bolesti i

pokopu umrlih Ëlanova. Pravila su dosad analizirali J. Kempf,19 Josip Langhamer20 i

SreÊko LjubljanoviÊe21.

J. Kempf upozorio je prvi na vaænost osnivanja Druπtva i na pravila za koja smatra da

su bila osnova za njegovo djelovanje. Miπljenja je da je Druπtvo samo produæetak djelo-

vanja cehova u novoj organizacijskoj formi. Ovakav njegov stav blizak je stvarnom sta-

nju, ali i ne sasvim toËan, πto nam najbolje potvruje æivotopis prvoga predsjednika Dru-

πtva Johana Nepomuka Scholla, koji je punih 34 godine bio na Ëelu druπtva.

Josip Langhamer pokuπao je naÊi dodirne toËke izmeu pravila Prvog poæeπkog obrt-

niËko-radniËkog druπtva s pravilima zagrebaËkog radniËkog druπtva za koje je utvrdio

da su ga osnovali socijalisti i da je to prvi istup zagrebaËkih radnika, pa prema tome i

poæeπkih radnika, πto nije toËno.

Ova dva miπljenja nastojao je objasniti SreÊko LjubljanoviÊ paæljivom analizom i uspo-

reivanjem ovih dvaju pravila, kako bi utvrdio ËinjeniËno stanje. LjubljanoviÊ prije sve-

ga s pravom tvrdi, na temelju dopisa jednog poæeπkog radnika u RadniËkom prijatelju,

koji je objavljen 4. listopada 1874., za koji istiËe kako: “NaËin izlaganja odaje da se iza

autora dopisa krije klasno svjesni radnik, moguÊe socijalist po uvjerenju, pa je oËito, da

on Prvo poæeπko obrtniËko-radniËko druπtvo nije ni smatrao klasnim radniËkim dru-

πtvom, nije ga takvim smatrao ni u poËetku, jer je nevjerojatno da ne bi spomenuo even-

tualni neuspjeli pokuπaj da se druπtvu dade radniËki karakter.”22 Dakle, meu osnivaËi-

ma Druπtva, zakljuËuje LjubljanoviÊ, nije bilo socijalista, ali dodaje da je 1874. u Poæegi

“bilo klasno svjesnih radnika, krojaËa, postolara i brijaËa”, koji su bili upoznati s moder-

nim radniËkim pokretom.23

Potrebno je upozoriti da Prvo poæeπko obrtniËko-radniËko druπtvo, prije svega, okuplja

majstore bivπeg I. i II. njemaËkog ceha (95+26=121) Ëiji je ukupni broj prilikom osniva-

nja mogao biti oko 120, a ne 100 kako je do sada vladalo miπljenje. Osim toga poËetkom

1875., bilo je preko 130 Ëlanova, πto upuÊuje da su ovom Druπtvu pristupili i drugi rad-

nici. Nije toËno da su tek 1902. Ëlanovi bivπeg II. njemaËkog ceha uπli u sastav Druπtva.

Za staleπku opredijeljenost Druπtva nemamo potvrde u izvorima, niti da su socijalisti bi-

li njegovi osnivaËi. Sigurno je da je najveÊi dio Ëlanova bio iz redova najsiromaπnijih

obrtnika i radnika u Poæegi, da je to dio obrtniËkog sloja koji je nastao raslojavanjem

obrtnika, koje je uvjetovano uvozom industrijske robe πiroke potroπnje. Bolje situirani

obrtnici nisu æeljeli da se uËlane u ovo Druπtvo jer bi to πtetilo njihovom gospodarskom

i druπtvenom poloæaju. U Druπtvu je vladalo siromaπtvo i veÊi dio njegovih Ëlanova je-

dva su uspijevali zadovoljiti osnovne odrednice koje su navedene u Pravilima od 1. do

6. Ëlanka.24

Pravila Druπtva su podijeljena na devet odjeljaka sa 35 Ëlanaka. Potpisana su vlastoruË-

no od sljedeÊih dvanaest osnivaËa: Ivana VlaoviÊa (privremeni predsjednik), Franje Sti-

paniÊa, Johanna Nepomuka Scholla, Pavla PetriÊa, Konstatina PopoviÊa, Franje Vahtari-

200



Êa, -ure Lermana, Jozefa Rippergera, Joze Mravaka, Johanna Zcermaka, Vjenceslava

Lessnya i Izidora Lobea.

Na osnivanju Druπtva nisu radili samo siromaπni obrtnici i obrtniËki radnici, nego je me-

u njima bilo i uglednih graana koji su raspolagali sa znatnim imetkom. To potvruje

pripadnost i gospodarska i druπtvena moÊ osnivaËa potpisnika, koji su bili svjesni da je

ukidanje cehova korak naprijed u gospodarskom pogledu, tj. u jaËanju graanskih od-

nosa. Osnivanje druπtva bilo je i u interesu gradskog poglavarstva koje je stajalo iza ta-

kvih teænji. To moæe biti razlog da je u Poæegi. odmah po ukidanju cehova, osnovano Pr-

vo poæeπko obrtniËko-radniËko druπtvo, u kome su veÊinu Ëinili siromaπni obrtnici s jed-

ne strane i ugledniji ljudi grada, koji su æeljeli ubrzati gospodarski razvoj. Dakako, sta-

ri cehovski duh ostao je kod bogatijih obrtnika, koji su odbijali uÊi u obrtniËku zadrugu,

stoga su Prva i Druga obrtniËka zadruga osnovane kasnije. Zanimljiv je druπtveni polo-

æaj potpisanih osnivaËa. Tako je (Ivan VlahoviÊ 1872. izabran za poæeπkog gradskog za-

stupnika, Pavao PetriÊ je 1873. vodnik Gradske Ëete, a 1881. izabran je za gradskog za-

stupnika Jozef Ripperger, koji je bio i jedan od osnivaËa Graanskog streljaËkog dru-

πtva u Poæegi i njegov Ëelnik od 1864. do 1871. Jozo Mravak je 1883. biran za gradskog

zastupnika, Johann Nepomuk Scholl je æenski krojaË. Izidor Lobe pripada bogatoj gra-

anskoj obitelji koja se bavi peËenjem æeste i proizvodnjom piva, a biran je i za grad-

skog zastupnika i bio je vrlo utjecajan u javnom æivotu.25 Sve ovo potvruje da u osni-

vanju druπtva nisu sudjelovali samo siromaπni obrtnici i obrtniËki radnici, nego i bogati

i ugledni poæeπki graani. Sigurno je da gradsko poglavarstvo nije prepustilo sluËaju

osnivanje Prvog poæeπkog obrtniËko-radniËkog druπtva i da je nastojalo preko uglednih

graana i obrtnika izvrπiti utjecaj na veÊinu obrtnika. To potvruje i svojim stavom da

se ovome Druπtvu trebaju pridruæiti obrtnici bivπih, ostalih πest cehova.

Pravila po vanjskoj formi imaju veliku sliËnost s pravilima zagrebaËkog radniËkog dru-

πtva, koja su neπto opπirnija i imaju 41 Ëlanak. Uz to postoji niz sadræajnih razlika.26

Kraljevska zemaljska vlada, Odjel za unutarnje poslove u Zagrebu, odobrila je Pravila

29. travnja 1874.27 Za predsjednika je izabran æenski krojaË Johann Nepomuk Scholl,

koji je tu duænost obavljao od 1874. do 1907. godine.

Bio sam upozoren 1983. godine od sugraanke ©tefice Berta na vrijedan rukopis æivo-

topis Johanna Nepomuka Scholla, koji je saËuvan kod obitelji Petra PerkoviÊa u Poæe-

gi.28 To je u stvari autobiografija prvog predsjednika Prvog poæeπkog obrtniËko-radniË-

kog druπtva.29 Ovaj Æivotopis predstavlja dragocjen izvor kako za razvoj obrta, tako i za

prouËavanje ukupnih druπtvenih odnosa u Poæegi i πire. Iz rukopisa saznajemo o teπkom

æivotu kalfi u 19. st. koji putuju viπe godina austrijskim zemljama i naπim krajevima ra-

di usavrπavanja obrta. Scholl vrlo slikovito priËa o svojim putovanjima i radu dok je bio

pomoÊnik. Vrlo su zanimljiva kazivanja o zbivanjima 1848-1849. u Maarskoj, Hrvatskoj,

Slavoniji i Vojvodini. Posebno su vaæni isjeËci iz æivota Scholla kada obavlja duænost

predsjednika Prvog poæeπkog obrtniËko-radniËkog druπtva.30

Schollovi suradnici i pomagaËi u radu Druπtva su tajnici Vjekoslav Lessny, –uro Balog,

–uro Grozner i Ivan ©tern, a duænost blagajnika obavljali su Pavao PetriÊ, Franjo Vah-

tariÊ, Josip Urban, Samuel Dorner, Skender KajganoviÊ, Vaclav Stjepanek, Josip Mravak
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i Josip Ripperger. Poslije Scholla za predsjednika je izabran postolar i gradski zastup-

nik Antun PintariÊ.

»lanovi druπtva postali su 1873. Ëlanovi dotadaπnjeg I. i II. njemaËkog ceha kojih je ta-

da bilo 95, RijeË je o obrtnicima limarima, mesarima, cipelarima, stolarima, baËvarima,

brijaËima, krojaËima, kolarima, rukaviËarima i torbarima, lonËarima, uæarima, staklari-

ma, tkalcima, tokarima, koæarima, urarima, pekarima, tesarima, zidarima, voskarima (li-

citari), mlinarima, sapunarima, sitarima i dimnjaËarima.31 Njima su se tijekom 1874. pri-

druæili i drugi siromaπniji obrtnici i radnici.

U kojoj mjeri su Ëlanovi druπtva i radnici, a pogotovo radnici svjesni svoje druπtvene ulo-

ge, koja bi bila usmjerena u razvijanju borbe za svoja prava, nije teπko odgovoriti. Poz-

nato je da su preteËe radniπtva u kasnofeudalno doba u Slavoniji Ëinili obrtniËki pomoÊ-

nici i nauËnici (kalfe i πegrti) kod cehovskih majstora. tu treba dodati pomoÊne radnike

u manufakturi i obrtu. To je temelj novog radniπtva koje se stvara tijekom druge polovi-

ne 19. stoljeÊa.32

»lanovi Druπtva bili su mahom siromaπni majstori, obrtniËki radnici (kalfe) koji su bili u

znatno teæem poloæaju od ostalih Ëlanova bivπih cehova. Oni nisu raspolagali materijal-

nim dobrima. Manji dio Ëlanova Ëinili su imuÊniji obrtnici koji su obavljali i unosne sluæ-

be: birani su za gradske zastupnike i djelovali su u drugim druπtvima u Poæegi.

Poglavarstvo slob. kr. grada Poæege 28. sijeËnja 1875. u svom dopisu Visokoj kr. zemalj-

skoj vladi opisuje stanje u obrtniËkoj djelatnosti u gradu Poæegi nakon ukidanja cehova.

Ovaj dokument jasno otkriva razloge osnivanja Druπtva. Cehovi su se mogli sastati sa-

mo sa zadatkom da osnuju zadrugu ili druπtvo. Meutim, Ëlanovi poæeπkih cehova od-

mah su se na poËetku razdvojili u dvije skupine, zbog razliËitih interesa. Prva skupina

nije htjela “niπta viπe znati o sluæbah crkvenih te ustrojiπe I poæeπko obrtniËko-radniË-

ko druætvo”. U Druπtvo “prima se ne samo obrtnik veÊ i svaki radnik. Ono broji do sada

130 Ëlanovah te odista se u smislu svojih pravila utvruje i napreuje”.33

Drugu skupinu Ëine Ëlanovi cehova “koji reËeno obrtniËko-radniËko druætvo prozvaπe

‘bezvjerskim’, hoÊe na svaki naËin, da zadrie i vjerske svoje prijaπnje crkvene obiËaje, jer

dræe, inaËe da bi se iznevjerili crkvi i bogu, vjeri svojih praotacah”. Ovi su se udruæili u

Prvu i Drugu obrtniËku zadrugu. U ove zadruge su primljeni samo obrtnici kao redovni

Ëlanovi, “doËim u obrtniËko-radniËko druætvo moæe i svaki ini radnik primljen biti”.34

»lanovi Prve i Druge obrtniËke zadruge “(...) malne svi su ujedno i graanski posjednici,

preteænim dijelom imuÊniji nego li Ëlanovi obrtniËko-radniËkoga druætva, gdje je veÊina

Ëlanova radniËka, krojaËka, postolarska i td. sirotinja”.35 “ObrtniËko-radniËko druætvo

ustrojiπe Ëlanovi prije obstojeÊih dvajuh cehovah pod imenom I. i II. deutsche Zunft, vul-

ge prvi i drugi πvapski, njemaËki ceh. DoËim ostalih πest postojavπih cehovah podeliπe

se u reËene dvie obrtniËke zadruge”.36

Prema navedenim Ëinjenicama treba ispraviti dosadaπnja saznanja o osnivanju i karak-

teru Prvog poæeπkog obrtniËko-radniËkoga druπtva.37 Druπtvo u vrijeme osnivanja pa i

prvih desetljeÊa djelovanja razvijalo se na osnovi uvjeta vlastite sredine i nije na njega

vrπen vanjski utjecaj. Druπtvo je samo u organizacijskom smislu bilo nova forma, a zadr-

æani su stari sadræaji i oblici djelovanja. Vaænost je u tome πto su gospodarski i druπtve-
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ni uvjeti raslojili obrtnike πto se ispoljilo u njihovim razliËitim interesima, stoga ne pri-

hvaÊaju jedinstvenu obrtniËku organizaciju u gradu Poæegi. Niz dokumenata govori o po-

kuπajima ujedinjavanja svih obrtnika u Poæegi u jedno druπtvo, ali do toga nije doπlo,

unatoË nastojanjima poglavarstva i Unutarnjeg odsjeka zemaljske vlade. Razlog tome je

prodiranje industrijske robe iz drugih srediπta, koja su ugroæavala domaÊu obrtniËku

proizvodnju u gradskim i seoskim naseljima Slavonije. To je posebno vidljivo u Poæegi,

gdje je siromaπenje obrtnika bilo izraæenije, jer su zasnivali svoju proizvodnju na doma-

Êim sirovinama i lokalnom træiπtu i gotovo iskljuËivo na individualnom radu, tj. bez ra-

da pomoÊnika.

Gradsko poglavarstvo æeljelo je πto prije ostvariti osnivanje obrtniËkih zadruga, a po mo-

guÊnosti i njihovo ujedinjavanje s Prvim poæeπkim obrtniËko-radniËkim druπtvom. kako

bi kalfe i πegrte discipliniralo uz pomoÊ obrtniËkih organizacija.38

Paralelno s poËetkom rada Prvog poæeπkog obrtniËko-radniËkoga druπtva vodila se u

gradskom poglavarstvu vrlo æiva aktivnost, da se πto prije i ostali obrtnici udruæe. Sli-

Ëan se proces odvijao i u ostalim mjestima Poæeπke kotline. O tome postoji pisana gra-

a u Dræavnom arhivu u Zagrebu, Unutarnji odsjek zemaljske vlade. Iz osnovnih spisa

moæemo pratiti rad na osnivanju i djelovanju Prve i Druge obrtniËke zadruge u Poæegi,

te napore oko osnivanja zadruga u Pleternici, Kutjevu, Velikoj, Cerniku i drugim dijelo-

vima poæeπke æupanije.

Osnovna poteπkoÊa u organiziranju obrtnika bila je u pruæanju otpora Ëlanova bivπih ce-

hova organima vlasti da stvore nove organizacijske oblike. Bojali su se promjene svoga

druπtvenog i gospodarskog poloæaja, stoga se osnivanje obrtniËkih zadruga odvijalo spo-

ro i bilo je potrebno viπe godina da se to i formalno ostvari.

Poglavarstvu grada Poæege podnijele su Pravila Prve i Druge obrtniËka zadruga 28. si-

jeËnja 1875. pod brojem 266.39 Iz podneska je vidljivo da je poglavarstvo imalo dosta po-

teπkoÊa, dok je uspjelo razbiti predrasude i konzervativne nazore “majstorah” i privoli-

lo ih da se udruæe u obrtniËke zadruge, kako bi omoguÊili bræi napredak obrta. Istodob-

no je doπlo do podvajanja obrtnika. U zadrugu je mogao uÊi samo obrtnik kao redovan

Ëlan (toËka 3. pravila), dok je u Prvo poæeπko obrtniËko-radniËko druπtvo bio primljen i

radnik. Zadruge su zadræale neke stare i zastarjele cehovske obiËaje (toËka 7). »lanovi

zadruge su rimokatoliËke vjere s iznimkom malog broja grkoistoËnih, s kojima se oni

razumiju i u bratskoj slozi i ljubavi æive. Poglavarstvo je podræavalo slogu s pravoslavni-

ma te organizira odræavanje graanskih crkvenih sveËanosti u crkvama obiju vjeroispo-

vijesti, “(...) πto je u istinu rijedak grad danas u naπoj zemlji u kojem ne bi bilo ni truna

ni sjenke neljubavi, kamo li razdora meu sljedbenicima obijuh vjeroispovijestih (. . .)”.40

©to se tiËe toËke 7. o ispunjavanju crkvenih duænosti, njih ispunjavaju samo Ëlanovi ri-

mokatoliËke vjere.41

Pravila je potpisalo trinaest obrtnika osnivaËa: Ivan Russ (privremeni predsjednik), Stje-

pan PetroviÊ, Martin Korn, Tomo BeπliÊ, Frano MlinariÊ, Josip VidakoviÊ, Stjepan Schulj,

Antun Ljubich, Ivan Tancoπ, Adam FilipoviÊ, Ivan KlobuËar, Vid Æivoder, Mato Marko-

vich. Pravila Prve obrtniËke zadruge usvojena su 26. sijeËnja 1875. godine.
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Pravila Druge obrtniËke zadruge usvojena su 21. sijeËnja 1875. i istovjetna su s pravili-

ma Prve obrtniËke zadruge - isti broj poglavlja i Ëlanova, a potpisana su od devet obrt-

nika. To su: Aleksandar BlaæekoviÊ (privremeni predsjednik), A. Boπnjak, Savo NinkoviÊ,

Franjo ©pandoviÊ, Franjo Marinovich, Franjo MatiÊ, Franjo Kuhtich, Josip PaviπiÊ i Æu-

viÊ. Osim ovih, trojicu je joπ potpisao OæaniÊ, a to su: Stevo MirkoviÊ, Jovan NinkoviÊ,

–uro Andraπki. Za privremenog tajnika je izabran A. ©lipur (?) i za privremenog blagaj-

nika Josip Gollek.

Svaka zadruga u vrijeme osnivanja imala je preko sto redovnih Ëlanova obrtnika “maj-

stora”. »lanovi obiju zadruga su graanski posjednici i preteænim dijelom imuÊniji obrt-

nici.42

U Prvu poæeπku obrtniËku zadrugu uËlanili su se majstori triju ranijih cehova: 1. krzna-

ra i remenara (krznari, remenari i koæari), 2. Ëizmara (Ëizmari i koæari) i 3. opanËara. U

Drugu poæeπku obrtniËku zadrugu uËlanili su se majstori, takoer triju ranijih cehova i

to: 1. krojaËa, 2. kovaËa, bravara i Ëeπljara (sa strukama: kovaËi, bravari, Ëeπljari, noæari,

kolari, puπkari, sedlari, Ëavlari i turpijaπi) i 3. zlatara i gumbara (sa strukama: zidari,

gumbari, kujundæije, πeπirdæije, pojasari, Êebetari, kolari i bojadisari).43

Jedan dio obrtnika - majstora i prije ukidanja cehova napustio je cehove. Postoji moguÊ-

nost da su se i oni ukljuËili u Prvu i Drugu poæeπku obrtniËku zadrugu, ali za to nema-

mo potvrdu u vrelima.

Kraljevsko dræavno nadodvjetniπtvo u Zagrebu dalo je 21. veljaËe 1875. miπljenje o pra-

vilima Prve i Druge poæeπke obrtniËke zadruge. Ukazalo je na viπe nedostataka koje je

trebalo otkloniti. U Ëlanku 76. obrtnog reda poglavarstvo istiËe da je svrha obrtniËkih za-

druga “promicanje zajedniËkih obrtnih interesa”. Osim toga se naglaπava u predloæenim

pravilima “pedagogiËka i humanitarna svrha”. Ukazano je na preciznije odreenje toË-

ke 9, tj. izostavljanje rijeËi “prostoga” pored rijeËi “zloËina”, jer Kazneni zakon ne razli-

kuje meu rijeËima “prostim” i toboæe “neprostim” zloËinstvom. RijeË “zloËin” treba za-

mijeniti u “zloËinstvo”. Zatim se predlaæe da se u toËki 11. izostavi ustanova “(. . .) da kro-

niËki bolesne Ëlanove zadruga ne moæe podupirati”, a to dodati u toËku 10. kao poseb-

ni stav. Upozoreno je i na loπu stilizaciju toËke 16. u pogledu iskljuËivanja Ëlanova i za-

traæeno je da u pravilima treba stajati da zadruæni imetak moæe koristiti u zajedniËke

korisne obrtniËke svrhe, te da se uvrsti odredba o mirovnom sudu.44 Sve ovo potvruje

da su nadleæni organi pomagali u organiziranju obrtnika, nastojeÊi pravila tako obliko-

vati kako bi pomogli da se πto bræe razvija ova gospodarska grana.

Takoer je iskazana suglasnost da s pravnog stajaliπta osnivanje dviju obrtniËkih zadru-

ga u Poæegi nema prigovora, ali je upozoreno, da nema razloga da dvije istovjetne za-

druge postoje, tim viπe πto su im pravila identiËna, a samo se razlika uoËava u Ëlanku

5, gdje se u Prvoj poæeπkoj obrtniËkoj zadruzi ustanovljava prinos od 10 novËiÊa za tri

mjeseca, a u Drugoj poæeπkoj obrtniËkoj zadruzi mjeseËni prinos od 10 novËiÊa, dakle tri

puta veÊi. Ovakav prinos plaÊali su i Ëlanovi Prvog poæeπkog obrtniËkog radniËkog dru-

πtva.

Drugi put je 20. srpnja 1878. Kr. dræavno nadodvjetniπtvo u Zagrebu dalo svoje miπljenje

o pravilima Prve i Druge poæeπke obrtniËke zadruge. Tom prilikom zatraæeno je da i
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udovice obrtnika mogu pristupiti zadruzi s istim pravima kao i ostali obrtnici. Posebno

je upozoreno da se vodi briga o imovini zadruge ako doe do spajanja sa sliËnom za-

drugom.45

Organi zemaljske vlade i poglavarstvo grada Poæege teæili su k jednom cilju - udruæiva-

nju obrtnika u Poæegi u jednu obrtniËku organizaciju. Ta nastojanja zapoËinju u veljaËi

1875. i nastavljaju se i u 1876. godini. Gradsko poglavarstvo je 22. oæujka 1876. uputilo

Kr. zemaljskoj vladi u Zagreb izvjeπtaj o nastojanju spajanja Prve i Druge poæeπke obrt-

niËke zadruge.46

Prvo poæeπko obrtniËko radniËko druπtvo47 uputilo je gradskom poglavarstvu 4. sijeËnja

1876. molbu, da se Ëlanovi Drugog obrtniËke zadruge spoje s Prvom poæeπkom obrtniË-

kom zadrugom. U objaπnjenju se navodi, da je nepotrebno postojanje viπe sliËnih obrt-

niËkih zadruga u Poæegi jer Êe se tako razdvojene, zbog malog broja, sporije razvijati.

Nastojanja poglavarstva nisu ostvarena, jer je Druga obrtniËka zadruga odbila da se spo-

ji s Prvom. Zamoljena je i Kr. zemaljska vlada da pomogne u ostvarivanju ovoga zadat-

ka, jer bi ujedinjenjem bili stvoreni bolji uvjeti za razvoj obrta u Poæegi.48

Kraljevsko dræavno nadodvjetniπtvo 22. kolovoza 1876. godine, imajuÊi u vidu izvjeπtaj

poglavarstva grada Poæege od 6. veljaËe i 22. oæujka 1876. pod br. 394. i 683. u pogledu

odobrenja pravila Prve i Druge obrtniËke zadruge, odnosno spajanja ovih dviju zadruga

s postojeÊim Prvim poæeπkim obrtniËko-radniËkim druπtvom, izraæava miπljenje da stva-

ranje dviju zadruga samo πteti razvoju obrta. Velika korist bi bila ostvarena u njihovom

spajanju, a joπ veÊa ako bi se zdruæile “s postojeÊim veÊ I. poæeπkim obrtniËko-radniË-

kim druπtvom” Ëija su pravila veÊ usvojena. Dan je rok od 30 dana za ostvarivanje ovo-

ga zadatka.49

Gradsko poglavarstvo je pokuπalo ovu sugestiju provesti u æivot. Zadruge ne samo da se

nisu odazvale, nego su i iznijele svoj suprotan stav “da je za promaknuÊe svakog druæ-

tva poglaviti uvjet sloga Ëlanovah druπtvenih, a to se teπko postiÊi dade, ako ima druæ-

tvo mnogo Ëlanovah - temeljeÊi svoje mnienje na onom: sto ljudi, sto Êudih.”50 Zadruge

su se izjasnile protiv ujedinjavanja i zatraæile su da se njihova pravila upute Kr. zemalj-

skoj vladi na odobrenje, πto je poglavarstvo i uËinilo.51

Kraljevska zemaljska hrvatsko-slavonsko-dalmatinska vlada, Odjel za unutarnje poslo-

ve, odobrio je predloæena pravila Prve i Druge poæeπke obrtniËke zadruge 3. listopada

1876. godine. Potvrena pravila vraÊena su, uz sitne nebitne ispravke, gradskom pogla-

varstvu.52

Zadruge Êe nastaviti odvojeni rad kao i Prvo poæeπko obrtniËko-radniËko druπtvo. Re-

zultati toga rada nisu ispunili oËekivanja, πto se oËituje u stagnaciji obrtniËke proizvod-

nje u Poæegi.

3. Osnivanje obrtniËkih zadruga u drugim mjestima Poæeπke kotline i Pakracu
Osnivanje zadruga u drugim mjestima Poæeπke kotline i poæeπke æupanije bilo je u nad-

leπtvu æupanijskih organa. Proces osnivanja tekao je sporo i bio je sloæen kao i u Poæe-

gi. O tome nam svjedoËe spisi Unutarnjeg odsjeka Zemaljske vlade u Zagrebu.
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Ukidanjem ceha u Pleternici, tamoπnji obrtnici nisu ostali neorganizirani. Nastavijaju od

1876. godine rad pod nazivom “Obrtna zadruga”. Rad ove zadruge ni u Ëemu se nije

razlikovao od cehovskog, a meu, majstorima i dalje je vladao cehovski duh. Ipak je

smanjen utjecaj majstora, a za prijem u zadrugu odreena je upisnina od 7 forinti. Prvi

predsjednik bio je Franjo Hanuπ, a njegov zamjenik Ivan Sultais, dok su odbornici: Ja-

kob Sultais, –uro Sultais, Ferdo Crnolatac i Jozo LekiÊ. Za biljeænika je izabran pleter-

niËki opÊinski naËelnik Grgo KarliÊ koji je tu duænost obavljao do 1881. godine. Redov-

no su odræavane skupπtine na kojima je biran jedan od mlaih majstora koji je imao za-

datak da obavlja poslove vezane uz pokop umrlih Ëlanova, organiziranja skupπtine i sliË-

nih aktivnosti. Svake godine biran je i barjaktar koji nosi druπtvenu zastavu.53

Obrtna zadruga imala je zadatak da πtiti i unapreuje interese majstora i da pomaæe

svoje Ëlanove. Brinula se da meu Ëlanovima vlada sloga, da nema konkurencije, da

uredno sahrani umrle Ëlanove i malu pomoÊ dodijeli rodbini.

Zastupnik Kr. zemaljske vlade i pravnih poslova Antun SuËiÊ dao je 1874. godine svoje

miπijenje o pravilima obrtniËkih zadruga u Kutjevu, Velikoj, Pleternici, Cerniku, Daruva-

ru i dviju zadruga u Pakracu.54

Æupanijski odbor podnosio je u viπe navrata pravila obrtniËkih zadruga na odobrenje Kr.

zemaljskoj vladi - nadodvjetniπtvu, koje je davalo svoje miπljenje i upute πto treba da uËi-

ne æupanijske vlasti u pogledu organiziranja zadruge.55 Na sjednici æupanijskog odbora

4. veljaËe 1875. odluËeno je da se upute ispravljena pravila pleterniËke, daruvarske, dvi-

ju pakraËkih zadruga na odobrenje. Pravila su odobrena, uz dopune, 30. oæujka 1875. go-

dine. VeliËka bratovπtina odbila je da se pretvori u obrtniËku zadrugu “veÊ da æeli i na-

dalje ostati bratovπtina naboæno dobrotvorna”.56

Pravila obrtniËke zadruge u Kutjevu podnesena su na odobrenje 30. travnja 1875. godi-

ne.57 Na njih je primjedbe dala Kr. zemaljska vlada 27. srpnja 1875., na temelju kojih su

izostavljene odredbe o uspostavi posebne blagajne koju su trebali osnovati kalfe, te da

se omoguÊi pomoÊnim radnicima da se udruæe u zadrugu. Izostavljena je odredba o pra-

vu glasa æena, jer zakon ne pravi razliku izmeu æena i muπkaraca obrtnika. Maloljet-

ne osobe su u zadruzi zastupane preko njihovih opunomoÊnika. Pravila kutjevaËke za-

druge potvrena su 27. srpnja 1875. godine s navedenim izmjenama.58

Podæupaniji u Poæegi vraÊena su 14. prosinca 1875. pravila obrtniËke zadruge u Cerniku

na ispravak. Tek 15. oæujka 1877. godine, uz veliko zakaπnjenje, zbog toga πto je jedan

primjerak starih pravila bio zagubljen, ponovno se pravila πalju na odobrenje u Za-

greb.59 VeÊ 27. oæujka 1877. pravila su prihvaÊena uz manje primjedbe. Prije svega tre-

balo je izmijeniti naslov pravila i to umjesto Pravila obrtniËko-radniËkog druπtva u Cer-

niku, treba glasiti “Pravila obrtne zadruge u Cerniku”, upozoravajuÊi da je to u skladu s

obrtnim zakonom iz 1872.60 Ostale primjedbe nisu bitno mijenjale tekst pravila nego su

samo preciznije izraæavale duh obrtnog zakona iz 1872. godine.

Uz molbu æupanijskog odbora uz pravila zadruge srpskih zanatlija u Pakracu” upuÊen

je zahtjev da kotarski sud odobri svotu od 250 forinti za zastavu na temelju imovine od

prije postojeÊeg ceha.61 Ova zadruga i 1878. godine traæi od pakraËke podæupanije da

zadruæni barjak i dalje ostane nepromijenjen, πto nije potvrdio Unutarnji odsjek Zemalj-
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ske vlade, jer priloæeni nacrt zastave pokazuje da boje kojima je ukraπena “nezadovo-

ljavaju bojama zemaljskim veÊ onim srpske kneæevine”. Naredbom od 11. listopada 1877..

br. 3435 bilo je odreeno, “da se treba ova vrpca odstraniti i s vrpcom zemaljskih boja

tj. crveno-bijelo-modrom, zamijeniti”. Za preinaËenje zastave dan je i rok od dva mjese-

ca, ako to zadruga ne uËini, tada Êe podæupanija zastavu zaplijeniti.62

Pravila obrtniËke zadruge u Kutini nisu predloæena, ali je dato obeÊanje da Ê to biti uËi-

njeno.63 To je uËinjeno 19. svibnja 1875. godine,64 a usvojena su 17. kolovoza 1875. uz niz

primjedbi. Zatraæeno je da se iz pravila izostavi blagajna kalfi, jer ako ona postoji treba

za njenu upravu izraditi poseban pravilnik. Taj zadatak se prepuπta zadruzi, ali ona mo-

ra biti osnovana samo u korist kalfi. Osim toga upozoreno je na odnose izmeu obrtni-

ka i pomoÊnog osoblja. PomoÊnom osoblju se ostavlja na volju uËlanjenje u zadrugu.65

Æupanijski odbor, te poæeπka i pakraËka podæupanija, kao i poglavarstvo grada Poæege

imali su mnogo posla oko provoenja naloga o osnivanju obrtniËkih zadruga na svom

teritoriju, kako bi omoguÊili unapreenje obrtne djelatnosti. Prije svega trebalo je poti-

cati obrtnike na udruæivanje, objaπnjavati svrhu udruæivanja, ponuditi nacrte pravila, sa-

zivati osnivaËke skupπtine na kojima su usvajana pravila obiËno vlastoruËno potpisana

od osnivaËa. Morali su pravila u najmanje tri primjerka slati Kr. zemaljskoj vladi, Unu-

tarnjem odsjeku, na odobrenje. Nema primjera koji pokazuju da su pravila odmah usvo-

jena, nego su vraÊena i viπe puta poglavarstvu i poæeπkoj æupaniji te zadrugama na do-

tjerivanje. Usvajana su uz niz ograniËenja koje je trebalo u pravilima popraviti.

VeÊina obrtniËkih zadruga i druπtava osnovano je u vremenu od 1873. do 1878. godine.

Osnivanje zadruga bilo je od posebne vaænosti u vremenu razvoja i usavrπavanja kapi-

talistiËke privrede u drugoj polovini 19. stoljeÊa kada se obrt naπao u sloæenim i teπkim

privrednim prilikama zbog sve veÊeg priliva industrijske robe na træiπte. Prodiranje in-

dustrijske robe ugroæavalo je obrtniËku djelatnost u gradu Poæegi i seoskim naseljima,

ali je istovremeno omoguÊeno stvaranje velikih obrtniËkih radionica koje su temeljile

vlastitu proizvodnju na domaÊim sirovinama. To dovodi do raslojavanja unutar obrtniË-

ke privrede, kojoj i dalje osnovno obiljeæje daje maloobrtniËka proizvodnja, a uz to se

razvijaju i velike obrtniËko-industrijske radionice.

Ukidanjem cehova i osnivanjem obrtniËkih zadruga i druπtava zapoËinje razdoblje u ko-

me se obrt treba razvijati na novim osnovama, πto dovodi do obrtniËkog pokreta u Hr-

vatskoj i Slavoniji. Ukidanjem cehova nije otklonjena cehovska svijest meu obrtnicima,

osobito onim koji su bili bogatiji. Obrtnici su u novim organizacijskim oblicima zadræa-

li i dalje neke karakteristike cehovskog naËina æivljenja i proizvodnje, πto Êe potrajati

sve do pred prvi svjetski rat.

ZakljuËak
Sredinom 19. stoljeÊa nakon ukidanja feudalnih odnosa otvoreni su potovi modernizaci-

ji u gospodarstvu i druπtvenim odnosima. U to vrijeme utemeljene su i prve gospodar-

ske komore u Zagrebu, Osijeku, Senju i Sisku. Najvaænije gospodarsko srediπte u Poæe-

πkoj kotlini je grad Poæega u kome je posebice razvijeno obrtniπtvo. Godine 1972. preæi-

vjela cehovska proizvodnja bila je formalno ukinuta, a dvije godine kasnije Zemaljska

vlada je odluËila okruæje osjeËke komore podijeliti na 22 izborna kotata na prostoru tri-
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ju slavonskih æupanija. Time nisu bile uklonjene zapreke preureenju trgovaËko-obrt-

niËkih komora u Hrvatskoj i Slavoniji.

Iz Poæege su veÊ 30. prosinca 1973. upuÊena na odobrenje Zemaljskoj vladi Pravila no-

voosnovanog Prvog poæeπkog obrtniËko-radniËkog druπtva, koja su odobrena tek 29.

travnja 1874. Za predsjednika izabran je æenski krojaË Johann Nepomuk Scholl, koji je

tu duænost obavljao od 1874. do 1907. »lanovi druπtva mahom su bili siromaπni majsto-

ri, obrtniËki radnici (kalfe) koji su bili u znatno teæem poloæaju od ostalih Ëlanova bivπih

cehova. Manji dio Ëlanova su Ëinili imuÊniji obrtnici koji su obavljali i unosne sluæbe u

gradskoj upravi i drugim druπtvima.

Zbog straha bivπih Ëlanova cehova od promjene svog druπtvenog i gospodarskog polo-

æaja, usporavao je osnivanje Prve i Druge obrtniËke zadruge u Poæegi (osnovane 1875.),

te osnivanje Obrtne zadruge u Pleternici (1876.). Zatim su osnovane obrtniËke zadruge

u Kutjevu, Crniku, Daruvaru i dvije u Pakracu. Rad ovih zadruga niËemu se nije razliko-

vao od cehovskog, a meu majstorima i dalje je vladao cehovski duh. Ukidanjem ceho-

va i osnivanjem obrtniËkih druπtava i zadruga zapoËinje razdoblje u kojem Êe se obrt

razvijati na novim osnovama ali Êe i dalje obrtnici zadræati neke karakteristike cehov-

skog naËina æivljenja i proizvodnje, πto Êe potrajati sve do pred Prvi svjetski rat.
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