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GOSPODARSKO PODU»AVANJE DALMATINSKOG SELJA©TVA

TIJEKOM XIX. STOLJEΔA 

Autor obrauje nastojanja da se seljaπtvo u Dalmaciji koje je potkraj XVIII. st. bilo nepisme-
no, neslobodno u poloæaju kmeta ili kolona bez vlasniπtva na zemlju najprije opismeni i go-
spodarski poduËi kako bi viπe proizvodilo i poboljπalo uvjete æivota. U prvoj polovici XIX.
st. to se radilo uglavnom usmenim putem uz pomoÊ sveÊenika i rijetkih uËitelja, a u drugoj
polovici XIX. st. i uz pomoÊ raznih tiskovina, putujuÊih uËitelja, rijetkih gospodarskih πkola
i osnivanja udruga i druπtava. Prvi rezultati toga rada osjetili su se u poËetku XX. st. kad se
seljaπtvo donekle opismenilo, gospodarski poduËilo, bolje i viπe proizvodilo i postalo nacio-
nalno svjesnije.

Uvod
Dalmatinski seljaci doËekali su XIX. stoljeÊe u kolonatskim, kmetskim i njima sliËnim

odnosima, nepismeni, bez gotovo ikakve svijesti osim vjere u Boga. Jedini pismeni i πko-

lovani ljudi na selu su bili seoski æupnici i redovnici, ponajviπe franjevci, rijetki uËitelji

ili isluæeni pomorci, koji su poneko dijete na selu nauËili Ëitati i pisati. Zapuπteni i od

dotadaπnjih tuinskih vlasti zanemareni dalmatinski seljak nije mogao oËekivati bolje

stanje sve dok traju feudalni odnosi i nemar vlasti oko njihova prosvjeÊivanja i raskida-

nja zemljiπnih odnosa. U minulim stoljeÊima seljak je bio nezainteresiran za unapre-

enje proizvodnje na feudalnim imanjima, jer je zemlja bila u tuem vlasniπtvu.1 Tije-

kom XIX. st. otvaraju se dva nova procesa vezana za selo i seljake, a to je postupno ot-

kupljivanje zemljiπnih Ëestica, koje prelaze u posjed onih koji su ih stoljeÊima obraiva-

li i, drugo, pristupa se opismenjivanju seljaËke djece putem otvaranja osnovnih πkola,

dakle prosvjeÊivanja, πto Êe dovesti do razliËitih oblika pouËavanja, napretka u radu, ci-

vilizaciji i kulturi æivljenja.

Joπ u drugoj polovici XVIII. st. pod utjecajem strujanja s europskoga zapada kod doma-

Êih intelektualaca javila se misao o unapreenju poljodjelstva u uvjetima feudalnih od-

nosa i nepismenosti seljaπtva, koji nisu mogli pratiti dotadaπnja dostignuÊa znanosti na

oba jezika, talijanskom i hrvatskom. Po uzoru na poljodjelska druπtva ili akademije na

Zapadu domaÊi fiziokrati,2 u drugoj polovici XVIII. st., pristupili su osnivanju takvih

udruga sa svrhom pisanja, raspravljanja i tiskanja radova kako bi se seljaci na feudal-

nim imanjima upuÊivali na bolju obradu zemlje, prihvaÊanje novih kultura, primjerice,

krumpira. Zbog nepovjerenja prema feudalcima i graanima i svemu πto dolazi iz gra-

da, podizanje poljodjelske kulture moglo se povjeriti jedino seoskim æupnicima kojima

su seljaci vjerovali. Nekoliko uËenih pripadnika plemstva graanstva i sveÊenstva, kao

πto su: Jerolim i Julije Bajamonti. Ivan Dominik Stratico, Toma »uliÊ, Ante Michielli Vit-

turi, Ivan Luka Geranjin, Julije Parma, Ivan de Cypriani FrkoviÊ, Andrija Borelli i drugi,

pri akademijama u Kaπtel LukπiÊu, Splitu i Zadru, u svojim tiskanim spisima i drugim

koji su ostali u rukopisu, zagovaraju sadnju krumpira zbog nestaπice kruha, duda, ma-

slina, loze, duhana, voÊa, merino-ovaca i suvremenije ribarenje.3 Zbog tradicijske zaosta-

losti, neznanja i predrasuda, nova znanja o vinogradarstvu, ratarstvu i ribarstvu sporo
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su se πirila meu seljacima, osobito zbog neposjedovanja zemlje koja je stoljeÊima u ru-

kama omrznutih feudalaca u gradovima.

1. Opismenjavanje i pouËavanje dalmatinskog seljaπtva do sredine stoljeÊa
Nakon sloma MletaËke Republike (1797) i ulaska Dalmacije u sastav nove dræavne za-

jednice Austrije, nova vlast prihvatila je fiziokratske ideje. Za kratkotrajne austrijske

uprave godine 1802. upuÊuju se putujuÊi uËitelji na selo da uËe seljake sadnji krumpi-

ra.4 Korisne pouke o uvoenju novih kultura prenosili su seoski æupnici usmenom rije-

Ëi seljacima i rjee primjerom u svom æupskom vrtu.

Poslije austrijske uprave, Dalmacija s Bokom Kotorskom (1806), a s njima Dubrovnik i

okolica nakon sloma Republike (1808) naπli su se u sklopu Francuskoga Carstva, najpri-

je u sastavu Talijanskoga kraljevstva, unutar njega, potom Ilirskih pokrajina. Kao i za

ranijih dviju dræava tako i za francuske vlasti zadræani su zateËeni kolonatski i kmetski

odnosi. Do promjena je doπlo samo u Dalmatinskoj zagori, Makarskom primorju i po-

druËju Neretve,5 gdje je ukinuto vlasniπtvo dræave nad zemljom koja je preπla u posjed

seljaka, koji imaju obvezu dræavi plaÊati porez.

Novoj francuskoj vlasti bilo je stalo do unapreenja gospodarstva, poglavito poljodjel-

stva, kako bi se ublaæila glad, osobito za nerodnih godina, a time smanjila briga uprav-

nih vlasti za tih ratnih godina na ovom podruËju. Graanskom namjesniku Vincenzu

Dandolu, uËenom MleËaninu, bilo je stalo da postupno izvlaËi seoski svijet iz tradicijske

zaostalosti i praznovjerja, donekle opismeni, kako bi od njega uËinio lojalna graanina,

podanika, koji sluπa, plaÊa porez, ide u vojsku i pokorava se francuskim vlastima. Uvo-

enje novih kultura, duda, krumpira i svilene bube, lana, konoplje obznanjivalo se pu-

tem oglasa, i novopokrenutoga lista Kraglski Dalmatin6 koji je donosio pouËne Ëlanke

iz pera Vincenza Dandola i drugih suradnika koje su neki uËitelji Ëitali uËenicima u πko-

li.

SljedeÊi oblik pouËavanja seljaka je putem knjiæica, meu kojima je i Dandolova o gaje-

nju krumpira. Seljaci koji bi se istakli u sadnji krumpira dobili bi nagrade u novcu. Dan-

dolo je iz Italije dobavljao mlade voÊke i dijelio ih seljacima. Godine 1807. gusari su ote-

li brod sa sto tisuÊa mladih voÊaka iz Italije. Oglasi, Ëlanci, knjiæice i pouke o poljodjel-

stvu u zadarskom Liceju7 i studentska praksa u Centralnim πkolama u Zadru, svakako

Êe ostaviti traga na selu, viπe u primorju i otocima nego u gorskoj Dalmaciji i brdskim

predjelima Boke kotorske. Najviπu korist su imali πkolovani pojedinci, seoski æupnici i

uËitelji, poneπto pismeni teæaci u gradskim varoπima, πto se je oËitovalo i u njihovim vr-

tovima.

Dolaskom nove austrijske, odnosno austro-ugarske vlasti (1813) upuÊuju se oglasi, pro-

glasi i knjiæice8 na talijanskom i hrvatskom jeziku, o gajenju krumpira, kapule, lana, ko-

noplje, duda, suzbijanju poljskih πteta, uzgajanju πuma, suzbijanju bolesti, napose kuge

i kolere i tome sliËno. Objavljivale su se i nagrade za proizvodnju svilenih Ëahurica od

kojih se dobiva svila, puno traæena u industriji odjeÊe. U svezi s proizvodnjom svilenih

Ëahurica, u Zadru, Skradinu, Splitu, Dubrovniku i Kotoru pojavile su se svilane. U tomu

je osobito zasluæan Antun Rossi iz Skradina,9 dr. Oracije Pinelli, bivπi profesor u Cen-

tralnim πkolama u Zadru, koji je kasnije podigao rasadnik, otvorio svilanu i vodio svilar-
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sku πkolu u Splitu. Kolikogod se nastojalo oko proizvodnje dudova svilca, dopunske za-

rade na selu, mnogi dalmatinski seljaci su prepuπteni sebi, tako da dalmatinska svila ni-

je mogla konkurirati na stranom træiπtu.10

Pokretanjem listova, Ëasopisa i kalendara, napose Zore dalmatinske, nastojalo se preko

seoskih æupnika i uËitelja, pouËiti seljake boljoj obradi zemlje, uzgoju novih kultura, pre-

radi i Ëuvanju plodina. Suradnik Zore dalmatinske iz Dubrovnika Marko MarinoviÊ pi-

πe kako seoski æupnici s oltara govore narodu da sadi krumpir, ali da ga seljaci teπko

prihvaÊaju. On savjetuje vlasnicima zemlje iz Dubrovnika, a to su uglavnom vlastela, da

nabave sjemenski krumpir i da ga dadu seljacima kako bi se ova vaæna kultura u pre-

hrani puËanstva osobito za gladnih godina i nerodice æitarica nadoknadila kruh. Pisac

uoËava da su Konavljani napredni u prihvaÊanju novine, napose u sadnji krumpira, Ëiji

viπak, osobito kada godina dobro rodi donose prodavati na dubrovaËku trænicu. Osim

krumpira MarinoviÊ preporuËa sadnju dudova i limuna, te drva kostanj (kesten) od ko-

jega se izrauju bavËe za vino.11

BuduÊi je na dalmatinskom selu apsolutna veÊina nepismenih, seljak izravno malo ko-

risti savjete i pouke iz novina, pogotovo na talijanskom jeziku. Nove spoznaje mogli su

mu prenijeti samo πkolovani ljudi, ponajviπe seoski æupnici i do sredine XIX. st. rijetki

uËitelji.12 Tadanji listovi, osobito Zora dalmatinska ili oni koji su se trebali pojaviti a ni-

su, u svojim programima obeÊavali su pomoÊ seljaku i selu, ali do toga nije doπlo. Do

sredine stoljeÊa Zora dalmatinska je to donekle ostvarila. StruËne i jeziËne raspre u Zo-

ri iπle su na πtetu πirenja prosvjete i kulture na selu.

Osim Zore dalmatinske u Splitu se godine 1844 trebao pojaviti list koji bi narod izvla-

Ëio iz zaostalosti “i njega u Zakonu, Êudoreu, Zemljodjelu, - Poljnoteæanju, - Blagosmi-

πljenju, Trgovini i zanatim prosvjetliti, ali zbog nedovoljna broja pretplatnika list se nije

pojavio. Njegov pokretaË Frane M. KovaËeviÊ, jednom prilikom je pisao u Zori kako bi

zemlju trebalo “umnije” obraivati. Mnoga polja u Dalmaciji bila su poplavljena, brda go-

la, vinogradi rijetko “umno posaeni, a masline samo u Dubrovniku, Primorju i Poljicim,

i u Kastelam dobro gojene, a voÊke malo se vide.” Na jednom mjestu KovaËeviÊ piπe:

“Narod se prosvjeÊuje kad se u Êudoreu, blaosmiπljenju, zemljodjelu, poljnoteæanju bi-

stri nauk dade”13 i nastavlja “bez dobra oranja, kopanja, sijanja, æetve i sadnje svakoje-

ga æita i voÊa i drugih potrebnih stvari je potrebno.”14 I Ivan KataliniÊ, takoer iz Spli-

ta, najavljuje iste godine da Êe jedanput tjedno izdavati list TeæaËkij Prijatelj s prijevo-

dom na talijanski jezik. Po naslovu se vidi da je bio namijenjen selu i seljaku.

Splitske neuspjele inicijative javile su se zbog toga, jer Zora dalmatinska nije pouËava-

la seljake kako je najavila. I splitski biskup Alojzije M. Pini, poput drugih dalmatinskih

biskupa, preporuËuje æupnicima svoje dijeceze da tri nedjelje “zasebice” upozoravaju

vjernike s oltara da se ostave dangube, loπega druπtva, opijanja, “proæderstva”, da izbje-

gavaju meusobne svae, osvete, da se pokoravaju vlastima i da poπtuju zakone “jer su

od Boga postavljena - i tko vrijea i ne sluπa njih i Boga ne sluπa i to je uzrok zbog Ëe-

ga Bog kaænjava svijet ratom, pustoπenjem, gladi i drugim nevoljama koja se sada vi-

de.”15
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»etrdesetih godina XIX. st. javila se ideja da uz pisanu rijeË seljaku bi bilo korisnije na

zemlji pokazati kako se ona moæe najbolje obraivati.16 Potrebno je, kaæe on na drugom

mjestu, da se narod uËi praktiËno, a ne teoretski, da se uvezu strani usjevi, rasadi, da se

presuπuju jazovi, Ëuvaju gajevi i unapreuje ribarstvo na otocima i karavanska trgovina

s Bosnom i Hercegovinom.17

SljedeÊi oblik πirenja znanja o poljodjelstvu u narodu je putem πkolskih programa. Osim

studija agronomije u Centralnim πkolama u Zadru, uvedenim predmetom u trima dalma-

tinskim gimnazijama, Zadru, Splitu i Dubrovniku, te u zadarskoj dijecezanskoj i franje-

vaËkim bogoslovijama u Zadru, Makarskoj i Dubrovniku i Klirikalnoj πkoli u ©ibeniku,

kasnije Bogoslovnom zavodu u Zadru,18 stjecala su se temeljna znanja o poljodjelstvu,

koja su poslije zavrπetka studija kao seoski æupnici i prenosili na uËenike i vjernike i u

svoje æupne vrtove, a neki su bili uzorni, ovisno o sklonosti æupnika u selima i æupama

gdje su djelovali. Iskrsla je ideja da se u zadarskom Liceju otvori katedra “agrarne eko-

nomije” i Poljodjelska πkola u Zadru, te da bi trebalo angaæirati poljodjelske struËnjake

koji Êe iÊi po selima i pouËavati seljake i njihove zemljiπne vlasnike.

Do sredine stoljeÊa postojale su tzv. agrarne komisije, koje se javljaju joπ za francuske

uprave. Osnovane su u opÊinskim mjestima sa svrhom da se pomogne seljaku u una-

preenju poljodjelstva. Neka budu spomenute one u Zadru, ©ibeniku, Splitu, Trogiru, Si-

nju, Makarskoj, Omiπu, Supetru, PuËiπÊu, Hvaru, Visu, KorËuli, Opuzenu, Slanom, Du-

brovniku, Cavtatu, Herceg Novom, Kotoru i Budvi. Njihovo djelovanje je bilo skromno.

Godine 1848. data je preporuka u Dubrovniku da se iz Toscane pozove agronom-profe-

sor, koji Êe obilaziti komisije po opÊinama, davati im savjete, upravljati njihovim radom

i pouËavati zemljovlasnike i seljake boljoj obradi zemlje.

2. Novi, uspjeπniji oblici rada u drugoj polovici devetnaestog stoljeÊa
U drugoj polovici XIX. st. viπe i organiziranije se radi na unapreenju poljodjelstva na

selu. U prva dva desetljeÊa druge polovice stoljeÊa, osobito sedamdesetih i sljedeÊih go-

dina sve se viπe otvaraju javne osnovne πkole, u koje, uz seoske æupnike, sve viπe dola-

ze πkolovani svjetovni uËitelji i uËiteljice, neki educirani na teËajevima, a drugi πkolova-

ni u uËiteljskim πkolama u Arbanasima kraj Zadra i u Dubrovniku. SteËena znanja o po-

ljodjelstvu mladi πkolovani uËitelji prenose na πkolsku djecu. Uz mnoge æupne, sve je vi-

πe i πkolskih vrtova, a neki slove kao najbolje ureene Ëestice zemlje u selu i æupi. Od

pedesetih godina brojni æupnici, uËitelji i poneki dræavni Ëinovnici bili su najupuÊeniji u

selu. UËitelji i æupnici na selima postali su nositelji napretka, a mnogi meu njima uzo-

ri kulture rada i æivljenja.

Zbog slaba rada agrarnih komisija koncem Ëetrdesetih i pedesetih godina osnivaju se

poljodjelska druπtva po gradovima i gradiÊima Dalmacije i srediπnje Zemljodjelsko dru-

πtvo u Zadru. Neka budu spomenuta neka meu njima: Zadar, ©ibenik, Split, Sinj, Ore-

biÊ, Dubrovnik i Herceg Novi. Srediπnjica u Zadru na Ëelu s Franjom Borellijem koordi-

nirala je rad podruËnih druπtava i bila u vezi s vrtlarskim zavodom u inozemstvu u na-

bavi sadnica za potrebe Ëlanova Srediπnjice i druπtava u Dalmaciji. Srediπnje druπtvo je

takoer poticalo ostala druπtva, a ovi naprednije graane, i seljake koji se bave grana-

ma poljodjelstva da sudjeluju na domaÊim, nacionalnim, dræavnim i meunarodnim
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izloæbama. Ono je priredilo u Zadru Prvu poljodjelsku izloæbu u Dalmaciji,19 koja je do-

nekle pokazala sliku stanja dalmatinskoga sela u poljodjelstvu i uputila svojevrsnu po-

ruku, πto bi unaprijed trebalo poduzeti da se ono, u postojeÊim kolonatskim i kmetskim

odnosima, unaprijedi.

Bolest na lozi u talijanskom vinogorju potakla je dalmatinske vinogradare na unapre-

enje vinogradarstva, jer je dalmatinsko vino imalo dobru cijenu na talijanskom træiπtu.

Vlasti potiËu sadnju novih sorti loze, voÊa i duda zbog svile. U unapreenju poljodjel-

stva u Dalmaciji prednjaËi nekoliko sela u njezinu srednjem dijelu, kako u primorju i

otocima tako i Zagori, zahvaljujuÊi nekolicini æupnika, uËitelja i posjednika. Tih godina

moglo se proËitati da su potrebne male knjiæice za seljake kako bi se narod upuÊivao

na bolju obradu zemlje, preradu i Ëuvanje proizvoda.

Ono πto nije u potpunosti ostvario urednik Zore dalmatinske dr. Ante KuzmaniÊ i drugi

urednici, to Êe uspjeti agilni profesor na “ilirskom” sjemeniπtu u Zadru Mate ©antiÊ, ko-

ji je u ranim pedesetim procijenio da je prijeko potrebno uputiti zaostaloga dalmatin-

skog seljaka na smiπljeniji rad, ali mu dati i pouke da mu æivot bude ljepπi i svrsishod-

niji. Na inicijativu Srediπnjega poljodjelskog druπtva u Zadru i njegova predsjednika kne-

za Franje Borellija ureivao je prvi list namijenjen seljacima u Dalmaciji Teæaπki pou-

Ëatelj,20 koji je donosio pouËne Ëlanke razliËita sadræaja iz njegova pera, ali i drugih su-

radnika. Bavio se je i jeziËnim pitanjima. List su Ëitali rijetki seljaci, jer su u veÊini ne-

pismeni, viπe æupnici, uËitelji i posjednici koji su suvremena znanja primjenjivali u svo-

jim vrtovima. Uz Paæanina Nikolu ValentiÊa, profesora u zadarskoj Bogosloviji i kneza

Franju Borellija, prof. ©antiÊ je bio vrsni znalac poljodjelstva u Dalmaciji.

U ©antiÊev list pojavio se i L’Agronomo raccoglitore21 koji je, poput Teæaπkoga pouËa-

telja pouËavao zainteresirane o prskanju loze, uporabi sumpora, pripremi i Ëuvanju vi-

na, hranjenju svilene bube, unapreenju poljodjelstva i stoËarstva. Savjetuje seljacima

da stoku nabavljaju u Turskoj, Pijemontu i ©vicarskoj, a ovce u ©panjolskoj. Izmeu osta-

loga upuÊuje seljake na udruæivanje, πto je novina u Dalmaciji.

I Glasnik dalmatinski22 donosi pouËne Ëlanke o lijeËenju loze, uporabi sumpora, hranje-

nju svilene bube, obradi i Ëuvanju vina, teæaπtvu, gospodarstvu, lijeËenju od kolere, sto-

Ëarstvu i potrebi udruæivanja. 

Tu je i Srpsko-dalmatinski magazin, koji preporuËa seljacima da viπak hrane stave u za-

jedniËko skladiπte kako bi se za gladnih godina moglo podijeliti ili prodati, prema odlu-

ci seljaka. U tomu ih trebaju pomoÊi seoski parosi, æupnici, seoski glavari i naËelnici op-

Êina. I ovaj list savjetuje seljake da bolje pasmine stoke kupuju u Turskoj, Pijemontu i

©vicarskoj i drugim zemljama, te da bolje odræavaju ËistoÊu oko uzgoja i prehrane sto-

ke.23

Meu najbolje periodiËne publikacije iz kojih je seljak, u drugoj polovici XIX. st. i do Pr-

voga svjetskog rata, mogao izvuÊi pouke je Narodni koledar Matice dalmatinske, na ko-

jega su bili pretplaÊeni ne samo graani nego i teæaci iz gradskih predgraa i seljaci sa

zavrπenom osnovnom πkolom, osobito oni koji su se oslobodili kolonatstva i kmetstva i

tako postali gospodarski slobodni. Ti usporedni procesi prosvjeÊivanja i stjecanja zem-

lje u vlastiti posjed dovest Êe do pojaËanog zanimanja za unapreenje vlastite proizvod-
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nje, uvoenja novih sredstava za rad, novih kultura, bolje prerade proizvoda i Ëuvanje

plodina. U svezi s tim pojaËala se vlastita higijena, odstranjivanje stoke i svinja izvan

domova, naËin oblaËenja, suvremenija razonoda i kultura stanovanja.24 Sve se je to mo-

glo Ëuti i vidjeti kod mjesnog uËitelja i æupnika, proËitati u Koledaru, Gospodarskom li-

stu, Narodnom listu, Gospodarskom pouËniku, Poljoznancu, Seljaku, Gospodarstvu, PuË-

kom listu i drugim dalmatinskim i hrvatskim periodicima. Tako se je u njima moglo Ëi-

tati o godiπnjim dobima, svemiru, ËovjeËjem æivotu, obradi zemlje, preradi groæa, masli-

na i gospodarstvu uopÊe, te kratke pripovijetke iz gradskoga i seoskog æivota, pjesme,

kratka πtiva, πale o seljacima itd.

U drugoj polovici XIX. st. pouËavanje seljaka dolazi iz viπe izvora, od æupnika, uËitelja,

putujuÊih uËitelja poljodjelstva, meu kojima ima onih koji su se πkolovali izvan Dalma-

cije, zatim novina, kalendara, poljodjelskih i drugih druπtava, seoskih blagajni i zadruga

razliËita obiljeæja. Od zemjiπnih vlasnika, osobito feudalaca nije se moglo oËekivati una-

preenje proizvodnje. Bez obzira na politiËko opredjeljenje, nisu bili skloni razrijeπenju

zemljiπnih odnosa i niπta nisu poduzimali na unapreenju proizvodnje na njihovim ima-

njima. Ekonomski nisu mogli, ali s druge strane nisu bili ni skloni potaÊi kolone i kme-

tove na stjecanje pismenosti, a neki su otezali s otkupom. Posljednji dalmatinski feudal-

ci viπe su koËili nego pomogli selo i seljake koji su dugo ostali u njihovoj gospodarskoj

ovisnosti. Do Prvoga svjetskog rata najprije su se izvlaËili iz ekonomske ovisnosti i siro-

maπtva oni koji su iseljavali i pomagali svoje da se otkupe od zemljiπnog vlasnika, po-

tom oni koji su se snaπli u konjukturi vinogradarstva i jedrenjaËkog brodarstva, proka-

panju Sueskoga kanala, te na temelju pojaËanoga vlastitog rada. To su uglavnom bili pi-

smeni mladi ljudi, πto se vidi iz πkolskih dnevnika, pisama svojoj rodbini i dokumenta-

cije prilikom odlaska u inozemstvo. Da je selo postupno napredovalo do Prvoga svjet-

skog rata zamjeÊuje se na domaÊim, nacionalnim, dræavnim i meunarodnim izloæba-

ma25 u broju izlagaËa i izloæaka, koje su poslali poduzetniji ratari i stoËari, koji spada-

ju meu naprednije seljake u svojim sredinama. Uz πkolske i æupne vrtove i njihovi po-

staju primjerni, πto se oËituje po proizvodima koje izlaæu. Oni prednjaËe u uzgoju novih

kultura, sorti vinove loze, poslije pojave æiloædere i oporavka dalmatinskoga vinogorja

uoËi Prvoga svjetskog rata. Takvi se istiËu ne samo meu ratarima nego i stoËarima po

novim pasminama i preradi stoËarskih, napose mlijeËnih proizvoda.

Od sedamdesetih godina XIX. st. zamjeÊuju se rezultati djelovanja nekih novoosnovanih

poljodjelskih druπtava u Rabu, Pagu, Zadru, ©ibeniku, Skradinu, Trogiru, Hvaru, Stari-

gradu, Kninu, Sinju, Drniπu, Dubrovniku i Kotoru. Neka bude spomenuto Poljodjelsko

druπtvo u Drniπu koje je meu seljake unijelo kulturu gajenja povrÊa, novo ralo i poËet-

ni poljodjelski nauk. U selu KriËkama zasaeni su dudovi i πumski hrastovi. Druπtvo u

Zadru πalje sjemena povjerenicima, ponajviπe æupnicima, a ovi seljacima, da se uzgoje

nove kulture i poπumi golet.26

Zbog nedostatka poljodjelskih struËnjaka u Dalmaciji s visokom, viπom i srednjom struË-

nom spremom, da bi se pomoglo seljacima teorijski i praktiËno, neki su upuÊeni na πko-

lovanje u Italiju, rijetki u Viπu poljoprivrednu πkolu u Kriæevce, jer se ukazala potreba

za putujuÊim uËiteljima poljodjelstva koji bi educirali seljake, pojavom peronospore, oko
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uzgoja novih sorti loze na ameriËkoj podlozi, navrtu, uporabi modre galice i sumpora.

Stoga je u Dubrovniku (Gruæ) otvorena dvogodiπnja Poljodjelska πkola.27

Poslije viπe inicijativa o potrebi dolaska stranih poljodjelskih struËnjaka u Dalmaciju ili

putujuÊih uËitelja poljodjelstva, odnosno gospodarstva, sedamdesetih i sljedeÊih godina

imenovali su prvi putujuÊi uËitelji, meu kojima je bio i Frano Supilo,28 osobito devede-

setih kada se je broj povisio, jer su filoksera i vinska klauzula29 u ugovoru Austro-Ugar-

ske s Italijom ostavili siromaπtvo u vinogradarskim krajevima Dalmacije, πto Êe biti je-

dan od glavnih uzroka iseljavanja u prekomorske zemlje. Meu zasluænim putujuÊim

uËiteljima poljodjelstva neka meu ostalima budu spomenuti Petar Biankini,30 Rikard

AntunoviÊ,31 koji godine 1881. uËi konavoske i peljeπke seljake gajenju vinove loze, prav-

ljenju i dræanju vina. U nedostatku poljodjelskih struËnjaka po selima Imotske krajine

godine 1887. pouËavao je seljake kanonik Ante LovriÊ.32 Tu je jedan meu najistaknuti-

jim putujuÊim uËiteljima Stanko OæaniÊ, LiËanin koji je doπao u Dalmaciju 1899. iz Za-

greba i uËio seljake, osobito u sjevernoj Dalmaciji kako Êe prskati i navrtati lozu i u sve-

zi s tim dræi teËajeve. Kakvo je bilo stanje u nekim selima dalmatinske unutraπnjosti pot-

kraj XIX. st. zorno svjedoËi njegovo izvjeπÊe u kojemu, izmeu ostaloga, stoji sljedeÊe: -

“Vrgorac ima 16 krËama na 1400 duπa. Imotski ih ima 18, Gradac 6 na 800 duπa i 1 ka-

vanu. Ima ih s dozvolom ali i bez dozvole. Ima kuÊa koje kruha preko zime nisu okusi-

le, a Ëim se doe do novaca, ne kupuje se kruh, nego se ide u krËmu. Oko 1880. u Ko-

zici nije bilo ni jedne krËme, a 1899. ih je 5. A tako je po svim selima. U LovreËu ih je 8

od toga 5 krËama. U Studencima 4. ObiËno su uz crkvu. Æene i djeca idu u krËme. Ra-

nije toga nije bilo. KrËme su leglo zla. Teæak æivi i radi bez raËuna i troπi bez raËuna.

Tuku se u krËmama, gdje ima i krvi.”33 Iz ovoga primjera u dijelu Dalmatinske zagore

se lijepo vidi novi porok koji se javlja u selima i gradiÊima sa svim posljedicama koje iz

toga proistjeËu. PutujuÊim uËiteljima to je bila nova zadaÊa da pouËe seljake kamo Êe

dospjeti ako se dadu pijanstvu.

ZakljuËak
Za stotinjak i viπe godina, recimo na koncu, stoljeÊima zapuπteni, od vlasti zanemareni,

neprosvijeÊeni i za zemljiπnoga vlasnika ekonomski vezani dalmatinski kolon i kmet, ti-

jekom devetnaestoga stoljeÊa opismenjivanjem, kultiviranjem, civiliziranjem i dobiva-

njem zemlje u vlastiti posjed, poËeo se postupno izvlaËiti iz tradicijske zaostalosti i pot-

kraj stoljeÊa sve viπe ulaziti u javni druπtveni, gospodarski, politiËki i kulturni æivot, πto

Êe se najjaËe oËitovati uoËi Prvoga svjetskog rata. Do sredine XIX. st. proces moderniza-

cije dalmatinskoga sela i seljaka, zaËet kod domaÊih fiziokrata u osamnaestom stoljeÊu

je u obrisima, jer je apsolutna veÊina seljaka nepismena i kolonatskim i kmetskim ugo-

vorima ekonomski vezana za zemljiπne vlasnike uglavnom u gradovima. NajjaËu ulogu

u pouËavanju seljaka imaju seoski æupnici i uËitelji, koji izravno prenose steËena zna-

nja, savjete dræavnih vlasti i pouke koje se javljaju u domaÊoj periodici i rijetkim knjiga-

ma namijenjenih selu i seljacima.

U drugoj polovici XIX. st. i do Prvoga svjetskog rata poveÊava se broj seljaka koji zna-

ju pisati i Ëitati, zahvaljujuÊi otvaranju novih javnih osnovnih πkola, a s tim u svezi i do-

laska πkolovanih uËitelja i uËiteljica, koji uz seoskoga æupnika i novoimenovane putuju-

Êe uËitelje poljodjelstva, πkolovane izvan Dalmacije, pouËavanjem seljaka, osobito onih

193



194

koji su otkupom doπli do vlastite zemlje, uvode ih u nove procese druπtvenoga, gospo-

darskog i kulturnog udruæivanja, πto se oËituje u novonastalim poljodjelskim i drugim

druπtvima, seoskim zajmovnim i drugim zadrugama, πto je preraslo u zadruæni pokret,

te novonastala raznovrsna kulturna druπtva, brojna s hrvatskim nazivima, πto svjedoËi o

buenju moderne hrvatske nacionalne i politiËke svijesti na selu. Uz æupne i πkolske

ogledne vrtove sve je viπe naprednih seljaka koji obrauju zemlju na suvremeniji naËin,

Ëiji se proizvodi mogu naÊi na domaÊim, nacionalnim, dræavnim i rijetki na meunarod-

nim izloæbama. To je bio plod stoljetnoga pouËavanja seljaka zahvaljujuÊi brojnim πko-

lovanim pojedincima, osobito entuzijastima, koji su ga usmenom i pismenom rijeËi i pri-

mjerom pouËavali na novi naËin rada i kulturu æivljenja. 
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