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Dragi Ëitatelji,

upuÊujemo vam iskrene rijeËi pozdrava i dobrodoπlice na stranice Zbornika ra-
dova 16. znanstveno-struËnog skupa flVukovar ‘91. — dvadeset i druga godina
poslije«, koji su u prigodi obiljeæavanja 18. studenoga — flDana sjeÊanja na ærtvu
Vukovara 1991. godine« o temi flVukovar ‘91. — genocid i memoricidna baπtina
Europske unije« organizirali Institut druπtvenih znanosti Ivo Pilar iz Zagreba te
vukovarski PodruËni centar Instituta Pilar. 

I dvadeset i dvije godine nakon Vukovarske bitke, nakon herojske obrane
grada, tolikih ljudskih stradanja i kataklizmiËkih razaranja grada te viπegodiπnje
okupacije, Institut Pilar kroz svoja kontinuirana znanstvena istraæivanja i izda-
vaπtvo, a napose kroz organiziranje ovoga veÊ tradicionalnog znanstveno-struË-
nog skupa, ustraje u promiπljanjima, analizama i predoËivanju sloæenog fenome-
na Vukovara ‘91., koji je iz niza veÊ dobro poznatih razloga prepoznat, barem
u veÊini akademske i najπire javnosti, kao hrvatska kulturna i nacionalna para-
digma. 

Aktualni druπtveni dogaaji iznova su afirmirali simboliËko, narativno ali i
stvarno znaËenje Vukovara ‘91. kao prijelomnice u suvremenoj hrvatskoj povi-
jesti. Isticali smo da je upravo Vukovarska paradigma kljuËnom sastavnicom
oblikovanja modernog hrvatskog nacionalnog identiteta jer su obranom Vuko-
vara (o)branjene i tradicionalne hrvatske nacionalne vrijednosti, ali i vrijednosti
slobode i prava hrvatskoga naroda na samostalnu i demokratsku dræavu. Pro-
teklih πesnaest godina istraæivali smo razliËite vidove Vukovara ‘91. jer je od po-
Ëetaka naπih istraæivanja bilo razvidno da se Vukovar ‘91. nikako ne moæe sves-
ti na jedan ili dva aspekta, ma koliko bili vaæni i sveobuhvatni. Vukovar ‘91. je,
naime, viπestruko sloæen druπtveni, politiËki i vojni fenomen u najπirem smislu
tih rijeËi koji, uistinu, nadilazi lokalnu i nacionalnu razinu; πtoviπe, u nekim ga
je aspektima nuæno promatrati kao europski, pa i svjetski fenomen. Sadræajnim
reduciranjem Vukovara ‘91. gubimo iz vida njegovo dalekoseæno znaËenje koje
je imalo i koje joπ uvijek ima u suvremenom hrvatskom sjeÊanju, istovremeno
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ËineÊi ponovnu nepravdu pamtiteljima po iskustvu. Onima koji se predugo oz-
naËavaju ærtvama bez moguÊnosti prelaska u uspjeπne fltumaËe« proπle i sadaπ-
nje stvarnosti Vukovara. Stoga smo i do sada odræane skupove zamiπljali i pro-
vodili kao susretiπta razliËitih pogleda i razliËitih znanstvenih podruËja i discipli-
na, kao interdisciplinarni i multidisciplinarni dijalog koji nikada nije i ne Êe pri-
jeËiti detaljnije znanstvene uvide u pojedina uæa problemska podruËja i teme.
Rezultat tih naπih pokuπaja najbolje se zrcali u objavljenim zbornicima radova,
meu koje od sada ubrajamo i Zbornik koji se nalazi u vaπim rukama. Zbornik
ima meunarodnu recenziju i donosi Ëetrnaest radova ukupno osamnaest auto-
ra, od kojih su dva rada na engleskom jeziku πto pridonosi boljoj meunarod-
noj vidljivosti ne samo ove publikacije, nego i flvukovarskih« tema uopÊe.

Danas smo, moæda viπe nego ikada, dakle, suoËeni s pokuπajima krivotvo-
renja, prikrivanja pa i programiranja istine o Vukovaru ‘91., kao i posramljivanja
vukovarske tragedije, sve u funkciji izjednaËivanja namjere i uloge agresora i
pozicije ærtve. Dræimo, stoga, da je na djelu neka nova strategija pristupa ovom
fenomenu u okviru koje se nastoji, Ëak i nasilno, prevrednovati njegova uloga
u oblikovanju moderne hrvatske kulturne i nacionalne paradigme i identiteta.
Kao znanstvenici obvezni smo i odgovorni neprestano promiπljati flstare« i oso-
bito flnove« odnose i prilike koje mogu dalekoseæno usmjeriti razvoj hrvatskoga
druπtva i nacionalne dræave, naroËito u kontekstu Ëinjenice da je Hrvatska od 1.
srpnja proπle godine Ëlanica Europske unije. Vukovar u ljeto i jesen 1991., na-
æalost, nije bio tema koja je osobito zanimala i zabrinjavala tadaπnji europski i
svjetski politiËki vrh, ali to ne znaËi da se mi danas ne trebamo baviti ulogom i
djelovanjem meunarodnih Ëimbenika razliËite provenijencije tijekom srbijanske
agresije na Vukovar i Hrvatsku, koji su 1991. ostali uglavnom nezainteresirani
za izazove i politiku etniËkoga ËiπÊenja i genocida, urbicida i kulturocida koji su
poËinjeni u Vukovaru. ©toviπe, danas to Ëinimo iz obaveza koje smo preuzeli
postavπi europski graani, odgovorni za njezinu svekoliku baπtinu, pa i onu u
Vukovaru, gdje je memoricid, grmekovski definiran joπ ranih devedesetih godi-
na, u jeku poËetaka genocidnih obrazaca, protegnut sve do danaπnjih dana.   

Zahvaljujemo svim autorima radova koji su svojim intelektualnim promiπ-
ljanjima pridonijeli znanstvenoj i empirijskoj valorizaciji povijesno-politiËkih i
druπtvenih procesa bitnih za razumijevanje uzroka i procesa hrvatskoga dræav-
nog i nacionalnog osamostaljenja te obrane slobode, demokracije i teritorijalne
cjelovitosti Hrvatske u nametnutom joj ratu i agresiji, a napose vaænosti Vuko-
vara ‘91. i poruka koje on nosi za sadaπnjost i buduÊnost. U radovima su oba-
vljeni potrebni lektorski zahvati, a znanstveni je aparat, ukljuËujuÊi naËin citira-
nja i navoenja literature, ujednaËen u mjeri koja ne naruπava autorski pristup i
stil. Dakako, za iznesene podatke i tvrdnje odgovorni su autori radova.
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Zahvaljujemo Ogranku Matice hrvatske Vukovar na spremnosti da bude su-
izdavaËem i ovog Zbornika radova te tako produbi naπu ionako vrlo uspjeπnu
suradnju. 

KonaËno, naπe rijeËi zahvale idu hrvatskim braniteljima i braniteljicama Vu-
kovara i Hrvatske, koji su svoje æivote i svoje zdravlje, u neizrecivom sebedar-
ju, darovali svojoj domovini Hrvatskoj i tako nama omoguÊili da æivimo i radi-
mo u miru.

U Vukovaru, 2. rujna 2014.
Urednici:

Draæen ÆiviÊ
Sanja ©poljar Vræina

Sandra CvikiÊ
Ivana Æebec ©ilj
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In his book, The Ancient Regime, Alexis de Tocqueville warned that all revolu-
tionary leaps “forward” into what has been labeled as democracy and moderni-
ty are characterized by the danger of dragging past oppressions, and repeating
them, in the present. The problem of repeating history is dismissed by most the-
ories of modernity, with their incessant narratives of progress and eradication of
tradition and the past. On the other extreme, the postmodernists — including
writers such as Jean Baudrillard, Michel Foucault, Richard Rorty, and Jean-Fran-
cois Lyotard — represent modernity as an oppressive “grand narrative” of the
Enlightenment that has produced “rootless circulating fictions”, simulacra, “lan-
guage games”, spin, and chaos. It seems that the only alternatives in the social
sciences are to embrace a problematic modernity or a postmodernity that yields
chaos.

In this context, what is the social meaning of Europe and the war in the
former Yugoslavia in the 1990s — including the battle for Vukovar? Suppose
that one glances at the historical panorama of efforts to establish some sort of
idea of Europe ranging from the ancient Greeks (who polarized the distinction
between their civilization and barbarians), Roman Emperors through Charle-
magne, feudalism, the many religious wars before, during and after Oliver
Cromwell, Napoleon, Mussolini and Hitler, up to and including the contempo-
rary movement to establish a European Union. At first glance, it seems that such
discussions are typically framed in modernist terms: What were the borders of
these various, historical entities that approximated Europe? Anthony Giddens,
among others, is adamant in seeking out the borders and their surveillance for
various nation-states that are labeled as European (Giddens, 1987). Giddens
uses the metaphor of the “juggernaut” meaning, a boulder that crushes tradition-
alism, to represent modernity. Modernity cannot be stopped, and will crush ev-
erything and everyone in its past. Modernists also seek out “facts” in various
documents that are regarded as signposts of European civilization, including but
not limited to writings by ancient Greeks and Romans, the Magna Carta, edicts

POSTEMOTIONAL POLITICS
AND THE SIEGE OF VUKOVAR

Stjepan G. ME©TROVI∆
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drafted by various Christian writers, and classics written by so-called Enlighten-
ment thinkers (Toynbee, 1978). In these and related discussions pertaining to
Europe, modernists focus upon finding order within chaos (for example, “bor-
ders” versus “frontiers”), searching for “facts” measuring and gauging opinion,
faith in science and progress, isolating agendas, and other narratives derived
from the Enlightenment (Toynbee, 1978). Modernists are frequently accused of
taking a Eurocentric perspective and of assuming that modernity itself is a West-
ern European “project”. Indeed, the Enlightenment and its attendant ideas (de-
mocracy, science, civilization, progress, technology, and so on) are regarded as
one of the key traits for distinguishing European from “barbarian” culture. It is
a circular argument based upon pre-established ideas concerning the Enlighten-
ment and its attendant ideas: The Enlightenment with a capital “E” is used as
the starting point for discussions which dismiss peoples who did not have a
Renaissance and Enlightenment as non- or less-than-European. In discussions of
this sort, and to achieve balance, hardly anybody cites Thorstein Veblen’s (Veb-
len, 1899/1965; Mestrovic, 2004) poignant observations that (1) the Enlighten-
ment was limited geographically to the northwest corner of the European con-
tinent and limited in time to a specific century and (2) the Enlightenment was
accompanied by civil and religious wars, witch hunts, and other tendencies that
he labels as predatory and frankly barbaric.

But alongside this modernist public discussion, there exists another per-
spective that is difficult to categorize. One can characterize this other discussion
as postmodern, post-auratic, post-honorific, carnivalesque, and deconstruction-
ist, but its central features are these: Lyotard (1984) claims that the Enlighten-
ment is really just a story or narrative. More precisely, he refers to the Grand
Narratives of the Enlightenment, which he regards as totalizing and fundamen-
tally oppressive despite the positive ways in which they are typically packaged.
All of the postmodernists write in the Nietzschean, nihilist vein of deconstruct-
ing and decentering all narratives such that they implode in meaning, and such
that there is no truth. Zygmunt Bauman (1989) has traced the origins of Nazism,
Communism, and totalitarianism to tendencies within these narratives to estab-
lish extreme “order” at seemingly any cost. Bauman portrays Hitler as a mod-
ernist, European thinker who wanted to establish an “orderly garden” of Europe
in which Jews and others were regarded as “weeds”. The gardening metaphor
is apt: Croats were and continue to be seen as the “weeds” among other such
“weeds” in the European “garden”. The contrast between modernist and post-
modernist perspectives could not be more stark. The meanings of the siege of
Vukovar implode in multiple meanings that are derived from modernist as well
as postmodernist perspectives: Vukovar was the Alamo of the Croats, or it was
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a humanitarian disaster (like Sarajevo was depicted by French President Mitter-
rand), or it was an instance of Serbian genocide against the Croats, or it was a
cynical political ploy by the Tuman government, or it was an example of an-
ti-modernist Croat “secessionism”, or it was a modernist effort by Belgrade to
defend modernist unity, and so on infinitely. Vukovar has multiple meanings,
each of which can be deconstructed and decentered by the postmodernists,
never yielding a final, satisfactory meaning.

I propose another approach with the concept of postemotionalism that I
introduced in Postemotional Society. Postemotional society harks back into the
distant past in order to create emotional responses in the present, or more pre-
cisely: Postemotionalism is a “development in which synthetic, quasi-emotions
become the basis for widespread manipulation by self, others, and the culture
industry as a whole” (Mestrovic, 1997). Postemotionalism views the rhetorical
link between Europe and the Enlightenment as fake. Postmodernism overlaps
with modernist as well as postmodern approaches, but is distinct from both. A
postemotional approach to culture makes widespread use of what David Ries-
man (1950) called “fake sincerity” and is itself the outgrowth of what he called
other-directed social character. As such, postemotional rituals, politics, and cul-
ture in general must be distinguished from more sincere and genuinely emo-
tional responses to European cultural traits in history. In other words, postemo-
tionalism is not like the tradition-directed society’s revivification of customs and
celebrations that is described by Emile Durkheim (1912/1965), and it is not like
the inner-directed society’s internalization of ideas that were sincere enough to
last for at least a lifetime that is described by Riesman.

Examples of political postemotionalism range from the Serbs invoking a
grievance from the year 1389 in order to justify their violence in Yugoslavia in
the 1990s, Greece using the memory of Alexander the Great in order to block
the existence of Macedonia in the 1990s, to France and England still nursing
their wounds at losing their Empires by reminding the world that they were the
founders of civilization and the Enlightenment (Mestrovic, 1995). Similarly, the
USA used the moral code of the Puritans — who were expelled over five hun-
dred years ago from Europe to the North American continent — as the “beacon
of democracy set upon a hill” depicted in Volume 1 of Alexis de Tocqueville’s
(1845/1985) Democracy in America to justify war against Iraq when the real en-
emy was Osama Bin Laden. But it seems that few people read Volume 2 of
Tocqueville’s classic, which deals with slavery and extermination of Native
Americans. Fewer still are concerned with the evil consequences imposed by
the Puritans in Europe under the rule of Oliver Cromwell, who has finally come
to be regarded by historians as a dictator who imposed genocide upon the Irish

S. G. MeπtroviÊ: Postemotional Politics and the Siege of Vukovar
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and persecuted the Scots (Bennett, 2006). In these and other instances, contem-
porary Europeans (and to some extent, Americans) use ancient European ideas
such as civilization and Enlightenment to rationalize seemingly irrational behav-
iors and attitudes in their present.

A more in-depth analysis of any of these examples reveals extraordinary
connections to ideas surrounding Europe and its meanings. One could argue
that Belgrade-sponsored genocide against Croats and Bosnian Muslims has lit-
tle to do with the idea of Europe, because Europeans generally regard the Bal-
kans with the racism captured by Mark Almond’s (1994) phrase, “Europe’s back
yard.” In other words, contemporary Croats and Bosnians in Europe became the
metaphorical blacks and Indians from America’s past. The postmodernist writer,
Jean Baudrillard (1995), has argued that Serbia was doing Western Europe’s
“dirty work” on its behalf: Historians generally agree that Europe went out of its
way not to intervene and not to prevent Belgrade-sponsored genocide against
Croats and Bosnian Muslims, and thereby collaborated with Serbian intentions.
But this collaboration was shrouded in the language of human rights and En-
lightenment ideals. Were the Serbian or Western European governments who
were caught up in this drama “sincere” in the narratives they presented for pub-
lic discourse? There is no rational connection between the Ottoman Empire of
the fourteenth century and the Bosnian Muslims in the twentieth century, and
similarly there was no connection between Nazism and Croatian aspirations for
independence, yet this irrational and fake connection was presented and large-
ly accepted by European governments as well as media as justification for ag-
gression and acquiescence to aggression. Genuine principles based upon the
ideals of the Enlightenment — which are routinely touted by England and
France — should have invoked moral principles as well as constructive action
by Europe. It is far more believable that Greece sought a portion of Macedo-
nian territory, divided with Serbia, than that the Greek government was sincere-
ly interested in preserving the memory of Alexander the Great.11

It is as if the sinister side of American history, found in Volume 2 of
Tocqueville’s classic, emerged as the Jungian shadow of Puritan ideals in the
form of postemotional racism, humiliation, and violence committed against Na-
tive Americans, African-Americans, and other minorities. Similarly, in Europe,
Oliver Cromwell persecuted whole peoples in the so-called British Isles in the
name of dichotomous Puritan ideals which amounted to black and white,
“you’re with us or against us” thinking that psychologists regard as one of the
hallmarks of mental illness. Puritanism created havoc on both sides of the At-

11 See The Unholy Alliance.
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lantic, and is increasingly coming to be regarded by historians as a form of re-
ligious fundamentalism. To be sure, the postemotional repetition of Puritan se-
verity had been covered up for many decades not only by historians but also
by the Thanksgiving holiday in the USA. The happy, other-directed (from Ries-
man) image of the Puritans sitting down to a friendly meal with Native Ameri-
cans served as a public relations ploy to cover up what latter-day historians re-
garded as genocidal intentions by the Puritans toward the American aborigines.
The postemotional re-cycling of Puritan intentions continues to this day as in
the US war against Iraq that began in 2003. A moral code that used to evoke
genuine emotions among the Puritans was used at the beginning of the millen-
nium in an attempt to depict US motives in the war against Iraq as a part of an
overall plan to bring democracy and freedom to the Middle East. Regarding the
cultural legacy of the Puritans, Tocqueville writes:

Nothing is more peculiar or more instructive than the legislation of this
time; there, if anywhere, is the key to the social enigma presented to
the world by the United States now... Blasphemy, sorcery, adultery,
and rape are punished by death; a son who outrages his parents is
subject to the same penalty. Thus the legislation of a rough, half-civil-
ized people was transported into the midst of an educated society with
gentle mores... I have already said enough to put Anglo-American civi-
lization in its true light. It is the product (and one should continually
bear in mind this point of departure) of two perfectly distinct elements
which elsewhere have often been at war with one another but which
in America it was somehow possible to incorporate into each other,
forming a marvelous combination. I mean the spirit of religion and the
spirit of freedom. (41-47)

Tocqueville wrote these words in the year 1845, yet they are still applica-
ble to the United States as of this writing, in the year 2007. The USA still de-
mands the death penalty for a myriad of offenses, to the surprise of other in-
dustrial nations. Blue laws, and puritanical moral codes against drug use, pros-
titution, sexual matters, and nudity still exist and are enforced with a quasi-re-
ligious fervor in the USA. Baudrillard as well as Riesman, among other theorists,
have noted the seemingly permanent influence of Puritan culture upon the USA.
But no major sociological theorist has traced the influence of Puritanism and
Calvinism upon the European continent. Even Max Weber concentrates his at-
tention of Puritanism upon the USA, and focuses upon the economic sphere,
while he treats Calvinist cultural influence in Europe as an apparent after-
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thought. If Tocqueville is correct to depict Puritanism as a sort of collective, split
personality, what were its effects on the European continent?

The incessant repetition of past collective traumas — the seemingly end-
less cycles of civil, religious, genocidal, wars and so-called “ancient tribal war-
fare” is reminiscent of the Freudian “compulsion to repeat”, albeit, applied to
societies and not only to individuals. Freud frequently made analogies between
the private obsessions and compulsions of the individual neurotic and societies,
but this aspect of his overall thought remains underdeveloped (Mestrovic, 1993).
Although he insisted that psychoanalysis was a tool for analyzing individuals as
well as groups, societies, and cultures, Freud22 and psychoanalysis have been ab-
sorbed primarily by psychology, which is focused mostly upon the individual.
It is beyond the scope of this essay to work out the theoretical scaffolding for
how one may comprehend collective compulsions to repeat historical traumas.
I have developed such a scaffolding for a sociological reading of Freud on this
particular point in my Barbarian Temperament, in which I emphasize the im-
portance of Arthur Schopenhauer’s philosophy for laying the groundwork for a
number of important works in nineteenth and twentieth century in sociology,
psychology, literature, and art. There is no intention here to apply a Freudian
reading onto history or postemotional theory. Rather, Freud’s ideas on the un-
conscious and the compulsion to repeat were already foreshadowed by Scho-
penhauer’s (1818/1965) elaboration of the ideas of the “will” and the eternal re-
currence of the same (which was popoularized by his disciple Nietzsche).

Numerous writers in diverse fields have used the theme that history repeats
itself. The postemotional concept is a more specific version of this truism in that
it focuses upon the synthetic manipulation of the emotional components of his-
tory, and upon the disintegrative, dysfunctional consequences of such compul-
sions. It is beyond the scope of this essay to do justice to the history of Europe,
even from a sociological point of view, in the manner of Veblen, Marx, or We-
ber. The aim here is to apply the postemotional concept to the idea of Europe
and European collaboration with the Belgrade regime in genocide against Croats
and Bosnian Muslims for the sake of gaining a new perspective on existing facts
and theories.

For example, I have already touched upon Tocqueville’s powerful indict-
ment of the Puritans for understanding American cultural compulsions, and
pointed out that the Puritan impact on European cultural compulsions has been
neglected. But the very idea of Europe as a sort of United States of Europe be-
speaks a postemotional repetition of Tocqueville’s desire to teach the Europe-

22 See Sigmund Freud, An Autobiographical Study.
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ans how to establish democracy. It also points to similar problems encountered
by the Europeans in managing regional differences (the Mediterranean region is
regarded by the United Kingdom, Germany, and France with much the same
sense of superiority and contempt that the American North viewed and contin-
ues to view the American South). Croats and the Muslims of Europe are the
rough equivalent of Native Americans and African-Americans in terms of chron-
ic racism and ethnic tensions that boiled over into genocide in the Balkans in
the 1990s. If Tocqueville is correct that the stain of slavery will never be washed
out of the American cultural fabric, it seems that the stain of the Ottoman Em-
pire’s conquest of a portion of Europe will never be forgotten by Europe. Fur-
thermore, it seems that the “contagion” of Islam is perceived as having contam-
inated Croats and other peoples in the Balkans except the Serbs, because the
Serbs are consistently described as America’s and Europe’s “allies” in World
Wars I and II as well as the war in the 1990s. The Puritans are not just the cul-
tural descendants of Cromwell and Calvin, but all those who sought and con-
tinue to seek out the “weeds” in the orderly garden that is supposed to be Eu-
rope, including Napoleon and Hitler. And the “weeds” are not just the Muslims
and the Jews, but all those who are deemed as threatening to the neat and ti-
dy European garden, including Slavs, Sicilians, Albanians, Turks, and others.
One of the most important postemotional connections is the one between the
Puritans and their goal of establishing a “pure” and perfect society with the
Serbs and their similar goal of ethnic purity or “ethnic cleansing.” One could ar-
gue that the idea of ethnic cleansing is ancient, and distinctly European.

Which European writer and book may be regarded as the rough equivalent
of Tocqueville’s Democracy in America? I believe a good reply to this question
is Rebecca West’s classic Black Lamb and Gray Falcon. It is tempting to dismiss
Tocqueville, West and others, such as Baudrillard, as writing “travel journals.”
In fact, Rebecca West achieves something that no sociological writer on Europe
has achieved: she writes of the Balkans in constant interplay with European his-
tory and European ideas, such as the Enlightenment, Nazism, Mussolini, the Ma-
nachean heresy, the Roman Empire, English civilization, and other matters per-
taining to Europe.

From the outset, West displays her racist attitude by reminding the reader
that the word “Balkan” is a “term of abuse, meaning a rastaquouere type of bar-
barian” (p. 21). But she attributes this barbarism to Turkish influence, not the
Balkans per se. Thus her favorite Balkan people are the Serbs and the Dalma-
tians, who were, in her view, least influenced by the Turks. Her journey begins
on a train to Zagreb, which is full of German tourists who are taking holidays
that are approved by the Nazi regime. “The Germans have always hated the
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Slavs,” she observes (p. 51), as if to find something good about the Germans.
In her view, all the Serbian kings were “fighting against the Turks, the practi-
tioners of pagan luxury” (p. 522). This fact, alone, made them noble in her eyes.
Confronted by the fact that Serbian King Alexander was a failed dictator who
could not preserve Yugoslavia, and who was eventually assassinated, she
writes:

He could not secure unity among the Croats and Slovenes and Serbs,
but he himself had never wished to include the Croats and Slovenes
in his kingdom. He had hoped, at the beginning of the war, not for a
Yugoslavia, not for a union of all South Slavs, but for a Greater Serbia
that should add to the kingdom of Serbia all the Austro-Hungarian ter-
ritories in which the majority of the inhabitants were Serbs. (p. 590)

Rebecca West is honest in her assessment of Alexander’s aims, but does not
condemn them. Interestingly, the quest for a Greater Serbia reappeared post-
emotionally in the 1990s under the dictatorship of Milosevic. This collective quest
is justified by Serbian culture as well by West on the basis of Kosovo: Serbia
somehow earned the right to territorial self-aggrandizement, and eventually to
ethnic cleansing, because of its martyr-like suffering at the hands of the Turks
on behalf of the rest of Europe. What is more interesting is that a similar argu-
ment was used by the Milosevic argument, and was accepted, for the most part,
by Western Europe in the 1990s, and especially by Great Britain. As Gregory
Kent (2006) demonstrates in his recent assessment of the Balkan Wars of the
1990s, Great Britain was Belgrade’s most important defender during Serbia’s
aggression against its neighbors. This postemotional affinity between “Great”
Britain and “Greater” Serbia bespeaks a sociological “mirroring” of collective in-
tentions, akin to how mentally disordered individuals often find partners who
“mirror” them psychologically. One ought to ask the same question concerning
London’s motives vis-a-vis other peoples in the British Isles that West asks re-
garding Belgrade’s motives vis-a-vis the South Slavs, namely: Whose interests
were most served by the various establishments of Great Britain followed by
United Kingdom, and at whose expense? It is certain that the Scots, Irish, and
Welsh have expressed discontent over the course of many years at these ar-
rangements that are similar in some ways to the disgruntled Yugoslav peoples
(Croats, Slovenes, Bosnians). What is the postemotional energy that drove En-
glish expansionism? After all, Alexander sought to be Emperor of all the Rus-
sians in addition to being King of the Serbs, and England at one time “ruled the
world.”
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Connections to contemporary issues
The postemotional energy of the tensions that Rebecca West uncovered contin-
ue to animate contemporary Europe, especially its relations with Turkey, the
Muslim minorities living in Europe, its relationship to Croatia and Croatia’s ag-
onizing process of entering the EU, and Europe’s alliance with the USA in the
conflict that goes by the vague title of “War Against Terror.” I agree with Re-
becca West that the “original” template of ideas that is being compulsively re-
produced is the Manichean splitting between pure and dirty, light and darkness,
good and evil. The idea of Europe relies upon the nucleus of this radical split-
ting, either-or thinking, black or white categorization. Ultimately, when people
call themselves European, they seem to mean that they are “civilized” in oppo-
sition to the “barbarians” at their gate or in their midst. Postemotionalism dic-
tates that Europeans compulsively repeat various programs to impose “light”
through violent means and ethnic cleansing against the “dark” peoples. It is pos-
sible to read the history of Europe from this postemotional perspective, from Di-
ocletian through the various heresies, Crusades, Puritanical regimes, Inquisi-
tions, fascisms, and ethnic cleansings. The cultural refractions of this heresy in-
clude the rise and continued dominance of Puritan thinking in the USA as well
as Europe in constant opposition to “dark” people, from African-Americans to
Gypsies, Jews, Muslims, and others.

Contrast Max Weber and Alexis de Tocqueville on the broad issues being
discussed in this essay. In The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism, We-
ber does not scrutinize the European origins of Puritanism or its affinities with
earlier heresies; he assumes the dominance, uniqueness, and special nature of
Puritan culture without defending these assumptions; and he neglects complete-
ly the consequences of Puritan culture on Europe in an analysis that is mostly
America-centric. His reference to the “Iron Cage” takes up one page of his anal-
ysis, even though it has been overemphasized by sociologists. It is little wonder
that in The McDonaldization of Society, George Ritzer could and did popular-
ize the “nice” version of Puritanism, distilled from Weber, that it promotes effi-
ciency, control, rationality, and production. This is precisely the reading of We-
ber that appeals to and supports the ruling elites who continue to make use of
the collective representations derived from Puritanism on both sides of the At-
lantic. Weber and Ritzer never bother to question or deconstruct the typical
traits that are attributed to the idea of Europe, and by extension, the United
States: Enlightenment, rationality, progress, and so on.

On the other hand, Tocqueville’s Democracy in America notes that the
Spanish preceded the Puritans in settling the United States, but that Spanish cul-



Vukovar ‘91. — genocid i memoricidna baπtina Europske unije

20

tural influence was eclipsed by the Puritans. Tocqueville noted that a shrine was
erected to Plymouth Rock — and the shrine stands at Plymouth to this day —
but that most Americans did not think of the Spanish when thinking of the or-
igins of America. Similarly, and to this day, the territorial war against Mexico that
created the state of Texas and other Western states is not part of the routine cul-
tural history taught in the US. It is found in works such as Lies My History
Teacher Told Me and books by Howard Zinn (2005). Similar approaches to the
history of Europe would be helpful. Tocqueville also treats the many wars
American fought internally, against Native Americans, the French, and even the
American South in cultural terms, as refractions of Puritan beliefs that it set the
standard for the New Jerusalem, against all others as heretics of sorts. Despite
the historical accuracy and complexity of Tocqueville’s account, his stature in
the social sciences does not compare with the iconic status of Weber.

The current War Against Terror is confusing and seemingly irrational in the
explanations that are offered by the government as well as the information me-
dia. If it began by the United States attacking Afghanistan because of the terror-
ist attack that has come to be known at 9/11, it must be noted that as of this
writing, the ongoing war in Afghanistan does not hold any meaning — nobody
is able to justify the reasons why it is still being fought. The US waged war on
Iraq even though Saddam Hussein had no connection of any sort to either 9/11
or Al-Qaeda. These discrepancies were swept away with the Puritanical and
postemotional rhetoric that the US was waging wars against specific Islamic na-
tions in order to promote democracy, spread the “cause of freedom,” and to ad-
vance the cause of the Enlightenment. As of this writing, the net effect has been
very similar to that of the real Enlightenment, and is far from the stated goals:
civil war in Iraq, abuse and killing of Iraqi civilians, the heightening of cultural
schisms in Iraq and the exacerbation of religious fanaticism. The real Enlighten-
ment in Europe was marked by similar ethnic, civil, and religious wars and per-
secution, alongside the rhetoric of science and progress.

Europe joined the United States in this Global War on Terror as the “Coa-
lition of the Willing”. Even though this coalition has dwindled over the years,
and even though the population in much of Europe opposed the war, most Eu-
ropean governments supported the war. Despite a rhetoric of European democ-
racy and standards for human rights, European governments knew of and aid-
ed the United States in the controversial program known as “rendition,” in
which terrorist suspects were flown via European airports and into some Euro-
pean nations to be tortured. In many ways, Baudrillard’s indictment of the Eu-
ropeans as being happy to let the Serbs do their dirty work for them in the Bal-
kan Wars of the 1990s still applies to the European Union visi-a-vis the War on
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Terror. It is important to note that Great Britain played a prominent role in both
wars against Croats and Bosnians: the Major government was the most respon-
sible for allowing the Milosevic regime to persecute Croats and Bosnian Mus-
lims, and the Blair government is most responsible in Europe for perpetuating
America’s war against Iraq. There also exist British parallels to the abuse of Ira-
qis at Abu Ghraib, at the British-run Camp Breadbasket and elsewhere in Iraq.

In many ways, Baudrillard’s (1995) indictment of the Europeans as being
happy to let the Serbs do their dirty work for them in the Balkan Wars of the
1990s still applies to Europe vis-a-vis the War on Terror, only this time they are
happy to let the United States do their dirty work for them:

The fine point of the story is the following: in carrying out ethnic
cleansing, the Serbs are Europe’s cutting edge. The “real” Europe in
the making is a white Europe, a bleached Europe that is morally, eco-
nomically, and ethnically integrated and cleansed. In Sarajevo, this Eu-
rope is victoriously in the making... The scenario is the same as with
Saddam Hussein: in our battle against him, we deployed a great deal
of media and technology. In the final analysis, however, he was, and
is, our objective ally. Reviled, denounced, and discredited in the name
of human rights, he remains our objective ally against Iran, against the
Kurds, and against the Shiites. This is why the Gulf War never really
took place: Saddam was never our true enemy. This is also the case
with the Serbs. By banishing them from the human community, we are
actually protecting them and continuing to let them carry out their
work. (Baudrillard 1995, pp. 82-85)

Baudrillard’s (1994) claim that the Gulf War never really took place remains
controversial. Analysts who are locked into the straitjacket of postmodernism as
an analysis of cognitive simulacra try to explain that he meant that the Gulf War
was apprehended mainly as imagery on television, and therefore was not real.
I am not concerned with resolving this debate on these overly-rational terms.
Note that when his comments on the Gulf War are read in the context of the
passage above, in which he conjoins issues of racism, the idea of Europe, the
Gulf War, the Balkan War of the 1990s, Iran, the Kurds, and Shiites — a new
and postemotional interpretation is possible. With uncanny prophecy, Baudril-
lard managed to suggest that the first and second Gulf Wars, the Balkan War,
and the looming wars against Iran, the Kurds, and Shiites are all conjoined.
Since 1990 to the present, Europe and the USA have been waging one long,
protracted war against various Muslim societies for reasons that do not seem to
make sense, and in that sense, are “unreal”. If Saddam Hussein was the prob-
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lem, why was the problem not resolved with the defeat of Iraq in 2003 and his
execution? Why was the Balkan War not resolved with the Dayton Peace Ac-
cords that established a dismembered Bosnia-Herzegovina? The obvious answer
seems to be that the real problem lies elsewhere — in the compulsive repeti-
tion of the “Curse of Cromwell”, which encompasses Tocqueville’s depiction of
the Puritan extermination of Native Americans and of slavery.

A reading of these events and alliances using the concept of postemotion-
alism does not focus on the rationalizations that European governments offer
for their support. Most of these rationalizations turn out to be baseless: there
were no WMDs in Iraq, it is doubtful that the 7/7 attacks in London had any
links to Iraq. Rather, postemotionalism shifts the focus onto the compulsive
rhetoric used in Europe that is eerily similar to the rhetoric that was used in his-
tory to justify its wars against the “dark” people. Europe, as the “civilized” and
“Enlightened” entity in the world, will bring democracy, freedom, and progress
to the “barbarians” — meaning, Croats, Bosnians, and all others in the Balkans
except the Serbs — who live in “darkness”.

Postemotional manipulation in contemporary Europe
The Balkan Wars of the 1990s were a severe embarrassment to the European
Community, which was eventually replaced with the European Union. After all,
genocide was occurring on the European continent and Europe seemed impo-
tent or unwilling to stop it, despite its usual rhetoric of human rights, freedom,
and so on derived from Enlightenment narratives. The Balkan Wars were a re-
minder to Europe that it has not overcome its postemotional compulsions from
history. Similarly, the ongoing War Against Terror is likely to have severe con-
sequences not only for the European Union but for the idea of Europe. If and
when this particular War on Terror comes to an end, critics will wonder out
loud why and how Europe, with all its lofty ideals, stood idly by and allowed
Iraq to be dismembered — literally Balkanized, complete with ethnic cleansing
— and for Muslims to be tortured and imprisoned without due process — and
on European soil. Will this latest war and Europe’s collusion in it go down in
history as yet another refraction of the Inquisition, the Crusades, or other Puri-
tanical episodes from Europe’s history?

To keep this stark reality at bay, in postemotional society, public relations
have become an absolutely essential ingredient of all social life. Hence, Euro-
pean governments hire veritable armies of public relations experts whose job is
to filter raw reality into something palatable for the masses, who are socialized
into believing in the sincerity of Enlightenment narratives. This reality must ex-
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hibit what Herbert Marcuse called the “happy consciousness”. Talking points
become essential. Thus, European governments respond to reports of torture by
parroting the American line that the civilized West does not engage in torture.
Opposition is thereby neutralized because it seems anti-European to suspect
that Europe could condone torture in the new millennium (even though it con-
doned genocide at the end of the previous millennium on its own soil). The EU
reports that found that European governments participated in rendition and tor-
ture of terrorist suspects is neutralized with a plethora of hair-splitting rational-
izations: that some of the European countries that allowed their prisons to be
used for torture were not “real” members of the EU at the time, that Europe sim-
ply allowed the flights and transfers, but not the torture, and so on. The post-
emotional type cannot tolerate the cognitive dissonance that a European, as an
exemplar of idealized values supposedly derived from the Enlightenment, could
engage in torture or abuse. The public is quickly distracted by the governments
and media to fear the Muslims in their midst as potential terrorists, and the
whole postemotional cycle repeats itself anew.

Spokespersons for European governments stress that the idea of Europe
stands for and seeks democracy, human rights, and peace in general, and in
Iraq in particular. Nevertheless, alongside the USA, Europe engages in or tacit-
ly supports behavior that some human rights groups have labeled as torture. In-
creasingly, postemotional governments send carefully crafted “messages” to var-
ious target groups at the same time that the import of actions (the hidden mes-
sages) is denied or ignored. The message of democracy is not perceived to be
out of sync with undemocratic behaviors that violate the Geneva Conventions
and other, more recent European codes of human rights. The situation is anal-
ogous to Rebecca West’s inability to see her own racism even though she bril-
liantly analyzes racism and hatred throughout European history. I argue that the
penultimate reason for this hypocrisy is the belief in the back of the European
mind — or elsewhere beneath the surface — that Muslims are truly children of
darkness, and deserve to suffer. This is the ancient compulsion that Europe
must overcome.

The contemporary situation is this: Croatia was admitted to the European
Union at a time when the EU is in serious danger of collapsing. France and es-
pecially Germany object to the economic drag caused by Spain, Italy, and
Greece upon the EU, while these and other Mediterranean nations entertain
ideas of quitting the EU. Croatia was admitted to the EU at the same time that
it is being pressured to revive new-old alliances that would resemble the an-
cient regime of Yugoslavia. Much like Tocqueville predicted in The Ancient Re-
gime, political leaders in all the Balkan nations tend to be recruited from the
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families and political parties of the Communist era, even though they use the
vocabularies of democracy and human rights in order to be elected. Yugo-nos-
talgia has settled in with a vengeance. The situation in Bosnia-Herzegovina has
not changed appreciably since the Dayton Peace Accords. For a genuine, for-
ward movement to occur, the postemotional, compulsion to repeat the past
must be overcome.
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Pogled na svijet iz vizure pojedine osobe ili bilo koje ljudske skupine odreuje
njihovu opÊu usmjerenost u ponaπanju i djelovanju i moæe se smatrati opÊim ci-
ljem kojem teæe. Ti se pogledi poglavito oblikuju u socijalizacijskim, kulturnim
i druπtvenim procesima, to jest njihov su svojevrstan ishod. U tim procesima i
pojedinci i ljudske skupine skloni su pridavati manju ili veÊu vaænost pojedinim
sastavnicama koje njihove poglede na svijet Ëini razliËitim. Stoga je razumijeva-
nje vaænih sastavnica spomenutih procesa prvi korak za analizu i razumijevanje
razliËitih pogleda na svijet u ljudskoj populaciji.

Tijekom dvadesetog stoljeÊa u okviru druπtvenih znanosti, a posebice an-
tropologije, sociologije i psihologije, razvijale su se empirijske koncepcije, teo-
rije i modeli sa svrhom istraæivanja, razumijevanja i objaπnjenja sloæenih odno-
sa izmeu pojedinaca i ljudskih skupina u okruæenju — materijalnom i nemate-
rijalnom, u kojemu æive. To se posebice odnosi na kulturu, sustav vrijednosti i
identitet.

Istraæivanje tih teorijskih konstrukata i njihove meusobne isprepletenosti
drugi je korak za razumijevanje, objaπnjenje i predvianje socijalnog ponaπanja
pojedinaca i skupina. To su ujedno najvaænije sastavnice za razumijevanje raz-
liËitih pogleda na svijet u ljudskoj populaciji. Nezaobilazna je, pri tome, i anali-
za povijesne perspektive ili duha vremena u kojem se one razvijaju zato πto o
njoj bitno ovise.

Konstrukti u druπtvenim znanostima sluæe kako bi sloæenu druπtvenu real-
nost mogli terminoloπki pojednostavniti, lakπe razumjeti te lakπe predoËivati.
Drugim rijeËima, spomenute teorijske konstrukte moæe se shvatiti i kao sintezu
empirijskih Ëinjenica na kojima su izgraeni. Radi njihova pojednostavljenog
predoËivanja druπtveni se znanstvenici veÊinom sluæe modelima.

Kultura, sustav vrijednosti i identitet, kako je spomenuto, razvijaju se u od-
reenom povijesnom kontekstu i geopolitiËkom okruæenju πto znaËi da o tim
Ëimbenicima u manjoj ili veÊoj mjeri stalno ovise. Tako su se oblikovali, mije-
njali i nestajali planetarni civilizacijski krugovi te nacionalne i nadnacionalne
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kulture i stoga bez povijesnog konteksta i geopolitiËkog okruæenja nije moguÊe
ni cjelovito razumijevanje kulturnih, vrijednosnih i identitetskih razlika pojedi-
naca i skupina.

U takvom opÊem kontekstu, na pojedinaËnoj razini, ljudi se mogu istodob-
no doæivljavati kao jednaki svim drugima, kao jednaki s nekima, i kao nijedan
drugi Ëovjek. Na razini ljudskih skupina pripadnici skupine izgrauju kolektiv-
ni identitet temeljen na vrijednostima i kulturi te emocionalnoj privræenosti sku-
pini i socijalno se s njom poistovjeÊuju. Taj kolektivni ili socijalni identitet gra-
di se u dugom razdoblju i sliËno kulturi i vrijednostima stabilna je socijalna ka-
tegorija koja se teπko mijenja ili destruira.11

Modeli luka kulture razvijani su u okviru navedenih druπtvenih znanosti s
ciljem pojednostavljenog predoËivanja glavnih sastavnica kulture i njihove ispre-
pletenosti. Vizualnu dimenziju crpe iz slojevitosti strukture i kruænog oblika lu-
ka πto je vidljivo kada ga se presijeËe. Svi kruæni slojevi, naime, Ëine cjelinu lu-
ka iako se mogu svaki zasebno odvojiti kada se odstrane dijelovi u kojima se
spajaju i koji ih dræe zajedno.

Ti se modeli odnose na pojednostavljen prikaz oblikovanja kulture na na-
cionalnoj razini ili oblikovanja obrazaca nacionalne kulture kao najËeπÊeg ok-
ruæenja u kojem su se oblikovale pojedine kulture u zapadnoj civilizaciji. No, to
se moæe analogno primijeniti i na predoËivanje kulturnih obrazaca na nadnacio-
nalnoj i drugim razinama koje imaju sliËno povijesno ili geopolitiËko ishodiπte,
a jednako tako i na oblikovanje kulturnih obrazaca na razini skupina formira-
nih prema drugim kriterijima — profesionalnim, obrazovnim, sportskim, religij-
skim itd.

BuduÊi da nas, u kontekstu teme ovog izlaganja, zanima pogled na svijet
oblikovan na nacionalnim obrascima kulture, valja napomenuti da se oni pri-
marno oblikuju na sustavu vrijednosti dominantne skupine πto je nevidljiv i ne-
materijalan dio nacionalne kulture. Na tom nevidljivom, ali srediπnjem stupu na-
cionalne kulture oblikuju se socijalne norme koje su temelj izgradnje i organi-
zacije druπtvenih, politiËkih, kulturnih i drugih institucija. Drugi dio modela lu-
ka kulture Ëine vidljive sastavnice, a to su simboli, heroji i rituali koji se tako-
er temelje na sustavu vrijednosti dominantne skupine. Te vidljive sastavnice
imaju odreeno kulturno znaËenje samo za pripadnike skupina koje su ih obli-
kovale te su samo njima u tom smislu prepoznatljive. Na njima pripadnici sku-
pine grade kulturne prakse kojima stabiliziraju, odræavaju i razvijaju nacionalnu

11 V. ©AKI∆ (2009.), Suvremeni pristupi identitetu s posebnim osvrtom na nacionalni identi-
tet, Æ. HOLJEVAC (ur.), Identitet Like: Korijeni i razvitak, Biblioteka Zbornici, Zagreb —
GospiÊ: Institut druπtvenih znanosti Ivo Pilar, 15-33.
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kulturu te grade socijalnu dimenziju svojeg identiteta.22 Stoga se razumijevanje
kulture kao svojevrsne kristalizacije povijesti u umu, srcu i rukama, a socijalnog
identiteta kao odgovora na pitanja fltko smo«, flkojim skupinama pripadamo«, flpo
Ëemu se razlikujemo« i flkamo teæimo«, nudi kao saæetak kratkog teorijskog pres-
jeka koji Êe posluæiti kao znanstvena pozadina za odgovore na naslovljenu di-
lemu.

U takvom je teorijskom okviru vaæno znati fltko« je Vukovar bio prije srp-
ske agresije i neovisno o njoj.

»ini se da se veÊina povijesnih i geopolitiËkih opisa daje svesti na inaËicu
flVukovar — hrvatski barokni grad i najveÊa hrvatska rijeËna luka na Dunavu«.
ImajuÊi u vidu da je Dunav, nakon Volge, najduæa i vodom najbogatija europ-
ska rijeka ili najduæa rijeka u Europskoj uniji ili vaæan plovni put od rimskih vre-
mena, ili da povezuje deset europskih zemalja, jasno je da je svoj identitet kroz
cijelu svoju povijest gradio kao jedan od europskih gradova na Dunavu, a Hr-
vatskoj predstavljao i pojaËavao njezin identitet podunavske zemlje. U takvom
kontekstu nakon osmanskog povlaËenja 1687. Vukovar se sukladno drugim
srednjoeuropskim gradovima na Dunavu, u Austro-Ugarskoj Monarhiji, razvija u
gospodarsko, prosvjetno, kulturno, a od 1745., uspostavom Srijemske æupanije,
i upravno regionalno srediπte na istoku Hrvatske. U njega se pored veÊinskog
hrvatskog stanovniπtva tijekom 18. i 19. stoljeÊa doseljavaju Nijemci, Maari, Æi-
dovi, Rusini, Slovaci i Ukrajinci πto Êe do razdoblja prve i druge Jugoslavije bit-
no, pored baroknog identiteta s obzirom na vidljivu materijalnu kulturnu, odre-
diti Vukovar u sociokulturnom pogledu kao multietniËku i multikulturalnu sre-
dinu u kojoj se sustav vrednota i kulturni obrasci sukladno predoËenom mode-
lu luka grade i razvijaju na hrvatskoj nacionalnoj matrici. Takav sociokulturni
identitet grada bitno Êe odrediti i njegovu sudbinu u dvadesetom stoljeÊu.

Do Prvog svjetskog rata Vukovar je imao sve oznaËnice naprednog kultur-
nog, prosvjetnog, gospodarskog te upravnog hrvatskog i regionalnog srediπta.

A tada je nastupilo razdoblje dvaju svjetskih ratova, raspada Austro-Ugar-
ske, dviju Jugoslavija i dviju megaideologija koji Êe u Hrvatskoj i srednjoj Euro-
pi bitno promijeniti dotadaπnje temelje na kojima se oblikovala nacionalna kul-
tura i sustav vrednota. Zato razdoblje od 1918. do 1991. moæemo, u kontekstu
zateËenog vrijednosnog i kulturnog sklopa predoËenih modelom luka, smatrati,
sliËno osmanskom razdoblju, razornim za njegove vidljive i nevidljive sastavni-
ce. Drugim rijeËima, oskvrnjivan je i zateËeni sustav vrednota jer se stalno po-
kuπavao nametnuti nov, zapuπtana je graditeljska baπtina, mijenjani su simboli,

V. ©akiÊ: Vukovar 2013.: povratno oblikovanje identiteta i/ili nova kulturna paradigma

22 G. HOEFSTEDE (2001.), Cultures consequences: Comparing values, behaviors, institutions
and organizations across nations, London: Sage Publications.
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heroji i rituali. Vukovar i Hrvatska naπli su se u novom geopolitiËkom okruæe-
nju u kojem se tijekom dvadesetog stoljeÊa pokuπavala stvarati nova povijest,
nov sustav vrijednosti i novi kulturni obrasci koji su imali jedinstven nadjevak
— jugoslavenski.

Teorijska je Ëinjenica da su i sustav vrijednosti i kulturni obrasci i identitet
stabilne socijalne kategorije koje opstaju i nakon promjene geopolitiËkog okru-
æenja ili pokuπaja preusmjeravanja povijesti. Drugim rijeËima, u novom se kon-
tekstu te kategorije u svojemu starom znaËenju potiskuju ili pokuπavaju integri-
rati u nove institucionalne okvire. Narodi koji izvorne kulturne, vrijednosne i
identitetske obrasce nisu uspjeli saËuvati u teπkim uvjetima, nestajali su u povi-
jesnim procesima, a oni kojima je to uspijevalo opstajali su unatoË teπkim povi-
jesnim i geopolitiËkim okolnostima.33 Primjer Rimljana u prvom i Æidova u dru-
gom sluËaju vrlo su pouËni.

Primjena takvog modela na Vukovar i Hrvatsku znaËi da su zateËeni vrijed-
nosni, kulturni i identitetski obrasci u prvoj i drugoj Jugoslaviji bili potiskivani
ili su se pokuπavali integrirati u novonastale jugoslavenske institucije.

U prvoj Jugoslaviji bili su izloæeni snaænom pritisku velikosrpskih teænji pre-
ma Hrvatskoj koje su se skrivale iza jugoslavenske ideologije, a u drugoj i pritis-
ku komunistiËke ideologije iza koje se veÊim dijelom skrivala, takoer, veliko-
srpska ideologija. U tom kontekstu valja napomenuti da se u Vukovar i okolna
naselja doselio znaËajan broj Srba iz Srbije i Bosne i Hercegovine πto je bitno
promijenilo dotadaπnju demografsku, naroËito etniËku strukturu naseljenosti.44

SliËno djelovanje, premda je trajalo relativno kratko, s dugotrajnim negativ-
nim posljedicama po izvorne, vidljive i nevidljive sastavnice nacionalne kulture
i sustava vrijednosti, moæe se pripisati i razdoblju vladavine nacistiËke i faπistiË-
ke ideologije.

Potiskivani nevidljivi i nematerijalni obrasci u moderniziranom ili izvornom
obliku bude se i obnavljaju u povoljnim povijesnim okolnostima, a njihova
ugroza izaziva krajnji otpor skupine koja ih je oblikovala, u ovom sluËaju, Vu-
kovaraca i hrvatskoga naroda te svih graana koji su ih internalizirali kao sa-
stavnicu svojeg socijalnog identiteta.

33 J. M. SALAZAR (1998.), Social Identity and National Identity, S. WORCHEL, J. F. MAORA-
LES, D. PEREZ i J-V. DECHAMS (ur.), Social identity-international perspectives, London, Sa-
ge Publications.
44 D. ÆIVI∆ (2013.), Je li Vukovar (bio) srpski grad?, D. ÆIVI∆, S. ©POLJAR VRÆINA, V. B.
LUPIS, S. CVIKI∆ (ur.), Vukovar ‘91. — Istina i/ili osporavanje (izmeu znanosti i manipu-
lacije), Biblioteka Zbornici, Zagreb — Vukovar: Institut druπtvenih znanosti Ivo Pilar, Ogra-
nak Matice hrvatske Vukovar, 103-119.



V. ©akiÊ: Vukovar 2013.: povratno oblikovanje identiteta i/ili nova kulturna paradigma

31

Takva okolnost pojavila se u povijesnom procesu raspada komunizma kao
svjetske megaideologije na kojoj je druga Jugoslavija pokuπavala izgraditi nad-
nacionalnu jugoslavensku kulturu i identitet te ga nametnuti svim nacionalnim
skupinama na geopolitiËkom prostoru druge Jugoslavije. Kada je ideoloπki me-
gaprojekt razoren na svjetskoj razini, na jugoslavenskoj je razini vrlo brzo pos-
talo razvidno da ni vrijednosni ni kulturni obrasci temeljeni na totalitarnoj prak-
si nisu uspjeli razoriti izvorne hrvatske, na kojima je Hrvatska, u drugoj polovi-
ci 19. stoljeÊa, na srednjoeuropskoj preporodnoj matrici, oblikovala modernu
naciju kao temelj za uspostavu neovisne i demokratske dræave.

Meutim, u razgoljenom obliku ponovno se javlja velikosrpska ideologija,
taj put uokvirena u Memorandum Srpske akademije nauka i umetnosti, kao nov
program koloniziranja nesrpskih teritorija u neki oblik treÊe Jugoslavije. Nije na
odmet napomenuti da je Srbija u tim prijelomnim povijesnim okolnostima kon-
trolirala sve glavne jugoslavenske institucije, a posebice vojsku te policijsku i os-
talu represivnu dræavnu strukturu.55

Na razmeu raspada totalitarne Jugoslavije te nove velikosrpske prijetnje i
demokratski izraæene volje hrvatskog naroda da uspostavi neovisnu dræavu te
da se vrati izvornim vrijednostima i kulturnim obrascima u izgradnji modernog
identiteta i institucija, naπli su se Vukovar i Vukovarci u ljeto i jesen 1991. pred
dragovoljnim izborom: napustiti Vukovar ili ostati radi vojne obrane grada.
Okolnosti im pri tome nimalo nisu iπle na ruku jer Hrvatska nije bila spremna
za obranu od srpske agresije koja bi se temeljila na obrani Vukovara s obzirom
na to da se na srpsku stranu svrstala jugoslavenska armija s cjelokupnim nao-
ruæanjem, veÊina jugoslavenske policijske i obavjeπtajne strukture te srpske pa-
ravojne formacije sastavljene od Srba iz Srbije te dijela Srba iz Hrvatske i Bosne
i Hercegovine. Uz to, Ujedinjeni narodi donijeli su i danas neshvatljivu odluku
o embargu na uvoz oruæja i tako se neizravno svrstali na stranu agresora. Vu-
kovarci su odluËili braniti svoj grad svjesni svih tih okolnosti. PrepoznajuÊi tak-
vu njihovu odluËnost pridruæili su im se dragovoljci iz drugih krajeva Hrvatske
i iz hrvatskog iseljeniπtva. Tijek i ishod bitke za Vukovar koja je uslijedila i tra-
jala do ovih dana u jesen 1991. svima su nam poznati. Saæeto, ona je na vojnom
planu Hrvatskoj priskrbila dragocjeno vrijeme da se naoruæa i organizira za
uËinkovitu obranu od agresije, a na vrijednosnom, kulturnom i identitetskom
planu, πto dræim joπ vaænijim, trajno promijenila znaËenje Vukovara u kolektiv-
noj svijesti veÊine hrvatskih graana.

55 V. ©AKI∆ (1993.), OpÊi okvir prouËavanja srpske agresije na Hrvatsku 1991…, Druπtvena
istraæivanja, god. 2, br. 2-3, 217-245.
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Bez vrijednosnih i kulturnih oznaËnica Vukovara 1991. i Vukovarske bitke
u hrvatskom kolektivnom doæivljaju rata za osloboenje i neovisnost nije mo-
guÊe razumjeti danaπnju hrvatsku dræavu ni stabilizirati i razvijati nacionalnu
kulturu prema predoËenom modelu luka. Kako bi te oznaËnice postale trajne,
arhitektonska obnova grada i njegove materijalne kulturne baπtine, iako nuæna,
nije dovoljna. Nije dovoljna obnova kulturnih simbola i izgradnja novih, iako je
i to vaæno. Nije dovoljno obnavljati sjeÊanje na vukovarske heroje i ærtve, iako
je i to bitno. Nije, na kraju, dovoljno rituale povezane s bitkom obnavljati samo
u danima koji podsjeÊaju na tragiËan zavrπetak bitke, iako je to nezaobilazno.
Kada bi to bilo dovoljno, Vukovar ne bi ni po Ëemu bio poseban u odnosu na
druge hrvatske gradove koji su takoer bili izloæeni srpskoj agresiji, herojski se
branili i pretrpjeli razaranja i ljudske ærtve. A i u tim gradovima pod opsadom,
kao i u cijeloj Hrvatskoj, u dane okupacije na prozoru svake kuÊe upaljene su
svijeÊe koje su trajno obiljeæile Vukovarsku bitku srediπnjim dogaajem, a Vu-
kovar srediπnjim mjestom hrvatskog osloboenja od agresije i dræavnog osamos-
taljenja kao temelja na kojima se obnavljaju izvorne vrijednosti i kulturni obras-
ci te u tom kontekstu razvija moderni hrvatski identitet.

U Vukovaru su se branile hrvatske vrijednosti, kultura i identitet, ali i hrvat-
ska buduÊnost temeljena na naËelima slobode i demokracije. Stoga su sve vri-
jednosti i kulturni obrasci iz kojih su Vukovarci crpili snagu, hrabrost i motiva-
ciju za obranu svojega grada, tim Ëinom postali nacionalne vrijednosti i kljuËan
preduvjet za stabiliziranje nacionalne kulture i institucija te izgradnju nacional-
nog i kulturnog identiteta.66

Stoga je hrvatska dræava, u takvom opÊem kontekstu, duæna trajno ulagati
u cjelovit razvitak Vukovara, a poglavito u izgradnju kulturnih institucija i pro-
grama koji Êe Vukovar, sukladno Dubrovniku na jugu, trajno obiljeæiti kao hr-
vatsku kulturnu metropolu na Dunavu. I, πto je osobito vaæno, upravo takav Vu-
kovar ponuditi buduÊim generacijama za izgradnju njihova pogleda na svijet te-
meljenog na posebnosti Vukovara koja nas je cijelo vrijeme ispunjavala pono-
som i okupljala na naËelima koja imaju i globalnu i nacionalnu dimenziju.

Tko takvu buduÊnost Vukovara ne prepoznaje i ne ulaæe u nju, ne prepoz-
naje ishodiπta na kojima je nastala danaπnja hrvatska dræava. Tko ne prepozna-
je ili ignorira ishodiπta, neÊe znati ni hrvatske posebnosti u usporedbi s drugi-
ma. Ili, ako posebnosti na kojima se grade nacionalne kulture, vrijednosti i iden-
titet mi ne prepoznajemo, ignoriramo ili ne priznajemo, ne moæemo to oËekiva-
ti ni od drugih. A onda nas se opet moæe spajati u nove saveze po novim ili sta-

66 I. ROGI∆ (1993.), Vukovar ‘91. i hrvatski nacionalni identitet, Druπtvena istraæivanja, god.
2, br. 2-3, 501-519.
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rim kulturnim i identitetskim obrascima neprimjerenim naπim izvornim. Takvi
promaπaji, meutim, mogu neke buduÊe generacije dovesti u istu situaciju u ko-
joj su se Vukovarci nalazili 1991. godine.

Koja je zavrπna poruka?
Razvidno je, dakle, iz ponuenog teorijskog modela da se zakoni i socijalne
norme temelje na sustavu vrijednosti dominantne skupine, u naπem sluËaju, hr-
vatskoga naroda. Znanstveno je, stoga, predvidljivo da Êe pokuπaji ozakonjenja
i institucionaliziranja normi koje su suprotne sustavu vrijednosti i na njemu iz-
graenoj nacionalnoj kulturi izazivati protivljenje pripadnika dominantne skupi-
ne. Pri tome Êe snaga protivljenja ovisiti o njihovoj procjeni stupnja ugroze te-
melja na kojima se socijalne norme uobiËajeno grade.

Stoga je znanstveno predvidljivo da Êe sve πto se u takvom kontekstu do-
gaa u Vukovaru, s obzirom na njegovo navedeno vrijednosno i simboliËko zna-
Ëenje na nacionalnoj razini, imati odraza u cijeloj Hrvatskoj. Hrvatska, stoga, ne
bi smjela dopustiti da buduÊe generacije Vukovaraca dovede u situaciju u kojoj
su se nalazili 1991. kada ih nije mogla spasiti od tragedije kojoj su bili izloæeni
braneÊi nacionalne vrijednosti i kulturu. BuduÊi da je ponueni teorijski model
temeljen na iskustvima zemalja zapadne civilizacije, kojoj Hrvatska i Vukovar
pripadaju, moæe posluæiti i kao vodiË za politiËko djelovanje koje πtiti izvorne
vrijednosti i kulturu πto je glavna zadaÊa izabranih politiËkih predstavnika.

U takvom je opÊem kontekstu povratno povijesno prevrednovanje totalitar-
ne paradigme druge Jugoslavije i njezino nuenje kao temelja za novu hrvatsku
kulturnu paradigmu suprotno vrijednosnim i kulturnim obrascima na kojima se
u novim povijesnim i geopolitiËkim okolnostima nove paradigme oblikuju pre-
ma ponuenom teorijskom modelu. Suprotno je takoer vrijednostima i kulturi
koji su obranjeni u hrvatskom Domovinskom ratu i na kojima se gradi moder-
ni identitet hrvatske dræave u Europskoj uniji. Suprotno je i interesu etniËkih ma-
njina i zajednica u Hrvatskoj jer im hrvatska dræava na razini zakona nudi libe-
ralnija manjinska prava nego sve Ëlanice EU-a svojim manjinama, πto prema is-
traæivanjima provedenim u Institutu Pilar pozitivno vrednuju sve etniËke manji-
ne osim dijela jedne etniËke zajednice.

Moæe li se na tome onda graditi nova hrvatska kulturna paradigma i povrat-
no oblikovati hrvatski identitet? Prema ponuenom teorijskom modelu moæe sa-
mo u novim povijesnim okolnostima, novom geopolitiËkom okruæenju ili u no-
voj dræavi. Naravno, samo u sluËaju ako se Vukovarci i hrvatski graani tome
ne odupru kao πto su to uËinili 1991. godine.
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Brief historical introductory
The Croatian War of Independence was fought all throughout Croatia, in spurs
and sporadic aggression strikes, which aftermath is to this date hard to detect
and categorize within a straight timeline. However, the genocidal pattern and
imprint of the Great Serbian/Yugoslav People’s Army aggressive rampage upon
Croatia, in the early 90s, was (is to this date) most visible in the town of Vuko-
var (East Croatia). What officially can be termed the Battle of Vukovar (yet in
reality was primarily the battle against genocide that started with Croatia and
continued throughout the whole region) left 1,624 civilians and 879 Croatian
soldiers, defenders of town, killed; circa 2,500 civilians and 777 Croatian soldiers
wounded; with a daily barrage on Vukovar in addition to 5,000-12,000 falling
grenades; and to this date a great number of missing souls for which there is
no trace and will of the opposing side to account for, together with the maps
of mined territories and existing mass murder graves. To this date the aggres-
sors confessed only one mass murder grave (OvËara), regardless of all the In-
ternational Tribunal efforts towards “truth”. After the siege of Vukovar, on 18th

November of 1991, Serbian army entered the town. Circa 7,000 people were tak-
en to concentration camps in Serbia, where they were tortured, abused and
raped. To this date the concentration camps remain negated by the aggressors.
On the night from 20th to 21st of November, Great Serbian forces killed over 260
people (Croatian soldiers, personnel and patients) taken hostage from the Vu-
kovar hospital, while supposedly under the protection of the EU and UN ob-
servers, the media reporters and the Red Cross forces of the International Com-
munity (ÆiviÊ, 2008).

None of these crimes were ever compensated in words, deeds of good will
or compensatory money. To this day there is no consolidation of the crimes in-
to a war timeline, in which case the genocidal imprint would be visible enough
to confirm genocide in the cases of the Vukovar-Sarajevo-Srebrenica genocidal
cartography of the whole region. Instead, as we speak (in the time of writing
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and reading this text) Croatia is awaiting the results of the International Court
of Justice in ruling it’s lawsuit against Serbia for Genocide, and by the well-
-known standards of the International Community, is called upon as the pro-
voker of local historical ethnic animosities.11

Shaming the once shamed victim is a well-known tactic.22 Only a few
months before the UN Genocide Court events, in much the same amoral fash-
ion of inversion politics, shaming and guilt-blaming, Croatians of Vukovar were
put to the test.33 In the town, once reduced to rubble during the Croatian War
of Independence in the 1990’s, the politicians of the Independent Croatia chose
to enforce (in the middle of the night) the placing of Cyrillic script Signs (ac-
cording to the national minority rights laws of the census and ethnic percent-
ages of Serbs). While the majority of (inter)national headlines ran about the bar-
baric Croatians tearing down the signs written in Cyrillic, it was overlooked that
the focus is not on language, bilingualism, script and/or Serbian culture. It was
on defending the last traits of dignity for all those that underwent the terror, of
only two decades ago, in which Cyrillic was the script through which terror was
conducted. Terror never acknowledged, confessed, detached from or accused
by the aggressors. The fact that this can be perceived as a continuation of the
politics of terror, aggression and domination in the name of (inter)national po-
litical equilibration tactics remains unsaid, unanalyzed and unspoken of in the
interest of political correctness and the politics of Human Rights. This paper is
aimed at demanding a reversion of this strategy into the politics for Rights.44

Rights of those that underwent genocidal destruction and are now accused of
being violent when defending their cultural memory. Politics for Rights names
the shamers and shames their extent and capacity for amoral politics. The same
was demanded by the veterans of Vukovar when they proclaimed Vukovar to
be the place of (inter)national piety.

Places of piety... places of shaming the shamers
Piety. The word of last resort to be called upon. In the defense of Vukovar in
2013 and 2014, a little more than two decades after the underwent genocidal

11 For instance, see http://m.deseretnews.com/photo/765648887
22 For further elaboration on the politics of shaming in connection to the Croatian War vet-
erans and the Croatian War of Independence see ©poljar-Vræina (2005, 2007, 2009, 2010,
2011, 2012, 2013a, 2013b).
33 For instance, see http://www.bbc.com/news/world-europe-23934098
44 The distinction is made according to Upendra Baxi’s analysis of the state of manipulations
through Human Rights (2002). 
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patterned spree, needs to be called out. Needs to be verbalized. Verbalized and
endlessly repeated. It has been even politically adopted as a kind of double-
-bind mantra for re-shaming, yet always visibly opposite to the feelings of
hearts, consciousness and conscience. Thus to say it is understandable that the
Croatian veterans defend Vukovar in such a “violent” manner is also offensive
to those that, regardless of being veterans or not, remember. Remember and tes-
tify that the “violent” reaction is a reaction of defending cultural memory that is
intended to be wiped out.

The analysis within this paper uses ccoonncceeppttss that although seemingly di-
verse are all rooted in the recognition or non-recognition of piety as an outcry
of ccuullttuurraall  mmeemmoorryy and one’s capacity to do so. For a decade or so, at least in
one segment of scientific questioning it is apparent that it equals to the Anthro-
pology of Vukovar.55 Simply defined, what is taken from a population, through
science, must be returned into a population, through knowledge — and through
an anthropologically most widest method of cultural trace tracking, fact ground-
edness and on-ground long-term scientific dedication (©poljar-Vræina, 2005).

Furthermore,,  ccuullttuurree as a term is defined by a feeling of enduring, a feel-
ing of time. Feeling the passage of time in the name of all that defined our paths
of passing and all who will come through our passage defining. Culture is on-
ly understandable through respecting the dimension of time and deeds towards
its endurance, extended far enough to be able to talk of transgenerational trans-
mission — far enough into the past and sufficiently far into the future — to be
conscious of the value of “constant” and “passable” in relation to the power of
substantial — here and now.

For all these reasons, the opposition to ccuullttuurroocciiddee is hard, and only con-
ductible through a sufficient number of those with awareness. In the scientific
field — with enough scientists in a period of time prepared to understand that
the process is long and overbridging in such ways that they themselves are un-
der its weight (culturocide). Perhaps the scientists around the project of Vuko-
var ’91 are such scientists aware of the aforementioned and stand out as an ex-
ample of enduring the slow pace attempts of cultural memory wipe-outs. In line
with the scientific precision there is an existing slow passage of culturocide that
generations of certain populations and cultures are sacrificed to, spiritually con-
ditioned and stigmatized through. Simultaneously with the numbing down of
those prone to witnessing and memorizing, colonizing their awareness, and ba-
nalizing their memorizer’s consciousness through acts of shaming. To this day
it is apparent that with all the recognition of the Holocaust happenings we are

S. ©poljar Vræina: The Culturocide, Postemotional Memoricide and Fanonesque Resistance...

55 The strict definition may be found in the author’s paper from 2012.
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still under threat of anti-Semitism in the heart of Europe. Perhaps reasons should
be searched in the factography of the hardships and poor capacity within ones
(humanity) time for acknowledging such great scale cruelties (Stratton, 2005,
Hirsch, 2001).

If analyzed in the context with an anthropologically defined relation of
time, space and culture, it can be concluded that from the times of the Croatian
Homeland War the ccuullttuurroocciiddee  aanndd  mmeemmoorriicciiddee of those days are prolonged to
this day.66 Yet, the awareness is defined and refined through the questions of ex-
perience. Were You a witness within or outside the borders of the events (fled
the country to safer grounds in midst of all happenings or fled towards the epi-
center of all fighting’s to defend your people)? Were you in the shelters, spend-
ing sleepless nights, consolidating the defense courage or along the front lines
of defense with those watching over Vukovar in battle, as RogiÊ termed, the
Croatian (Thermopiles) firegates? The narrative is powerfully unique. Unde-
stroyable through equilibrium narratives that see “ethnic hatred”, “ethnic strife”
or “ethnic conflict” as a normalcy of all sides. Undestroyable through political-
ly correct equilibrium narratives of tolerance, peacemaking and the politics of
human rights. Although the emotional side of memorizing and continuous dep-
rivation of ppoosstt--mmeemmoorriiaall under the direct political influence of equilibration
and postponement of the truth, the memorizers know their time of colonization
and usurpation of the truth. In the case of Holocaust it took two decades to
reach a break-through term into the consciousness of international forums, and
still the term is questionable.77

The significance of the time/space dimension upon culture and witnessing
are of paramount importance. If one was an on-ground witness in the time of
90s he can testify of on-rolling happenings to Vukovar, its foremath and after-
math, encompassing, cartographically, whole Croatia and the region. Yet today
the reminisces of these courageous days are attenuated and attempted to be ex-
tinguished through acts of visible veteran shaming (©poljar Vræina, 2009).

Throughout the last decades veterans were depleted of their honor rights,
pensioned, devalued through the diminishing of the rights to special treatment

66 For a more detailed analysis of the time/space dimension relations for the Croatian War
of Independence see ©poljar Vræina, 2013a.
77 Stratton testifies — “...What translated the knowledge of the Judeocide and established it
in cultural memory as a defining moment in modern, western history was the discourse of
the Holocaust. It seems that there are cases of the use of ‘Holocaust’ to describe the de-
struction of European Jewry during the Second World War. However, the Israeli memorial
of remembrance, Yad Vashem, founded in 1953, was still translating Shoah as Disaster in
1955” (Stratton, 2005:59).



S. ©poljar Vræina: The Culturocide, Postemotional Memoricide and Fanonesque Resistance...

39

(from housing benefits and trans-generational family benefits to medical treat-
ments), all the way to being called nationalists when they stood up against force
(this time, towards the force of their own Government) in Vukovar. Vukovar is
and always will be the Thermophile Gates where ccuullttuurree,,  hhiissttoorryy  aanndd  ssuurrvviivvaall
are tested. Only when perceived with respect to these three signifiers can it be-
come a symbol of mmuullttiiccuullttuurraalliissmm,,  ttoolleerraannccee  aanndd  ppeeaaccee. Broken into basic el-
ements of literal happenings the question can be asked — Can it be expected
of Croatian people, especially veterans, to be “tolerant” and “peaceful” upon the
uncaught perpetrators living amongst them and succeeding into (according to
the minority law rights) putting Cyrillic letter tablets upon the Institutions? The
battle of survival has once more reappeared, from being fought on the physical
level (in 1991) to being fought on the visible symbolic level (2013). If we
change the ethnic denominator from Croatian to French, English or German we
get an answer of the obvious kind. Nowhere would a letter associated, even re-
motely (as in the case of German script Kurrent) with a totalitarian killing re-
gime (such as fascism or nazism), be enhanced as a symbol of multiculturalism
and rights. Even worse, approved as a downgrader of the rights of the op-
pressed side to their (once more endangered and defended) culture. To this day
all across Croatia we can find memorials to the Second World War partisan He-
roes with a denominator that they fought against the “... hated German enemy”.
In reverse, can we imagine a former Nazi official living on the outskirts villages
surrounding Bergen-Belsen and demanding the rights to cultural expression
through swastika symbolism and Gothic script in official documents? Yes we
can, and that is the shame of the European Union standards, laws and ruling.
They are aimed at shaming the oppressed, victimizing the victimized and per-
secuting the survivors, not oppressors.

In the case of Croatians from Vukovar, we must continuously stress the fact
that Croatian Defense War veterans, together with civilian casualty witnesses,
were never officially permitted their victimhood, never were declared as exist-
ing and never had the chance of officially being allowed to pass on into the
stage of survivors and thrivers. They were shamed and “petrified” as victims, in-
strumentalized in various ways of political puzzle making, all equally morally
corrupt. Yet the posttraumatic western society still practices the same tactics of
peace in all the more growing peaceless World (Coleiro, 2002).

Today, Vukovar is once more a case of zero ground battle. This time on a
visibly symbolic level, leaving the people of Vukovar and its veterans as the last
witnesses, not willing to succumb to the oppressing tactics against one’s histor-
ical facts buried in cultural memory. The key word of today is culture. One is
shamed through culture, yet in places of piety shamers are shamed back and
culture is defended.
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Memoricide, Culturocide and Fanon’s legacy
Today’s politics of Human Rights is pathologically swollen with patterned equi-
librium gaming in which joining festivals, parades, workshops, contests, volun-
teer gatherings, rallies, and similar events are all providers of quasi-cultural
community uprising. Happenings of an authentic memory are proclaimed to be
un-significant personal junk memorabilia. In our midst, the battles around qua-
si cultural communion sway form the factor of eessttrraaddiizzaattiioonn  aanndd  cceelleebbrriittiizzaattiioonn
in which ex-Yugoslav artists and alike parade through the region calling upon
solidarity, union and brotherhood; to the factor of hhuummaanniittaarriizzaattiioonn in which the
youth lead by their Hollywood gurus carry main roles of democratizing those
with a stubborn memory and negating facts with the power of International In-
stitutions of relativizing; to the factor of hhiissttoorryy  iinnvveerrttiinngg where oppressors of
lost battles become victorious winners, battle conquerors become heroes and
criminal conqueror armies become just one of the armies of the relativistically
perceived “sides” of a righteous battle. From the times of the peaceful reintegra-
tion in Vukovar, some conveniently live next door (not having to escape into
exile). Today’s Croatia is portrayed as a holiday Disneyland suitable for the lame
for historical factography and intellectually lazy, except for discovering the
pleasurable sides of the Croatia worth “experiencing”. The neoliberally spoiled
consumers are satisfied in reading that Croatia is War safe and consists of the
Mediterranean worth seeing and the continental part still burdened with War
reminisces, not worth spending time on. To these consumers Croatia is nowa-
days explained as — stay, shop, dine, wine and make merry time in the 28th na-
tion of the EU family. The War details are kept to a minimum, especially the
fact of the Great-Serbian aggression which would spoil the Merkel-Anglo-Amer-
ican lullaby of — We did good in that region!

In grand tourist guides such as the TimeOut Croatia Guide, it is taught how
to make more out of being in Croatia, annulate its past, concentrate on delights
and research around Zagreb. The whole “War issue” is mentioned (page 168)
— overbridging 30 years of Croatian existence — from the communist times to
nowadays, comprimated in few sentences. Explaining how the rock liberal
scene, predominant in the communist times, remains to this date. Shockingly we
learn “... Many Socialist-era shop fronts can still be seen around the Lower
Town. At the same time, an underground rock and art scene flourished and Za-
greb spirit emerged, distinct from the bourgeois atmosphere between the two
world wars. It was savvy, independent, liberal, certainly not supportive of rule
from Belgrade, but neither comfortable with the nationalist undercurrents of
Franjo Tudjman and his cronies. Apart from an audacious rocket attacks in 1991
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on the Ban’s Palace and one on citizens in 1995, Zagreb was spared the worst
of the Yugoslav war. It’s population swelled by refugees from Bosnia and the
countryside, Zagreb and its outskirts did see a significant political shift to the
right.” (www.timeoutcroatia.com). The clear message of the time-out renown
team is — Tourists, come and democratize Croatia through Your consumerist
enjoyment. This land of right-winged spoiled citizens needs to be taught how
to forget their past, especially the one that is squeezable in a few sentences of
— “a strife here”, “strife there” and some “audacious” city bombing from 1995
(regardless of the fact that Zagreb had casualties). Who F***k’s them. Croatia has
joined the western-style merry consumers and should not be surprised that pa-
triotic memory is regarded as “primitive” and allowed only in the case of Your
belonging to the famous family of Great nations with the “race” of acknowl-
edged history. Nowadays, does one go as a tourist to the US or UK veterans
cemeteries?88

We must get used to the fact that the midst of the geographically falsely
called “Balkans”99 is the safest eastern peek of Western neoliberal fun and en-
joyment. From Iraq to Syria to Sudan (Darfur) to Libya to Mali and back to Iraq
— Rwanda and the Balkans got to be the only two developments of the early
90s with International Tribunals, where the oppressors and defenders were
treated as equally responsible warring sides. For the other mentioned places of
“developments” and “conflicts” the (in)visibility of International key players in
the entangled webs of destruction and criminal conquering prevents the Inter-
national Tribunal to be more active. After all, the Tribunal is perhaps financed
by the same gate-keepers that spur the warring sides and finance the “bad
guys”. The cascade and drip-down of power protracted in this manner is re-
served for the chosen ones. These chosen ones succeed in establishing “the rule
that is lack of rule”, as shown by MeπtroviÊ and Romero (2012:64-68) in the case
of Abu Ghraib camp. The authors applied this Durkheim’s concept in explain-
ing that all are responsible for the Abu Ghraib abuse, especially those that were
the amoral architects of the “poisoned command climate” professional groups.
When a number of soldiers are then put to trial, the authors conclude, the Durk-
hemian solution for changing the poisoned climate is to be sought in the work
of professional groups (of the tried soldiers) towards engaging in soul-search-

88 If you think this is exaggerating, refer to the http://www.tripadvisor.com/ sights for Lib-
ya, Syria, Iraq... all “spoiled” by local memories of conflict, yet awaiting to be consumeris-
tically, ad hoc digested in a naiveté of a western searching wonderer ... and yet we are puz-
zled why so many western journalist and humanitarians are taken hostage and decapitated?
99 For a precise scientific definition refer to Slukan AltiÊ (2011). 
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ing and implementing their respective, traditional ethical standards and sanc-
tions, since no society can survive without morals (MeπtroviÊ and Romero,
2012:68). Interestingly or not, today no one understands “soul-searching and tra-
ditional ethical standards” seriously. Today’s activists, especially the Human
Rights trained ones, forget that activism cannot be an agenda for the sake of
monetary, political and ideological missions. Activism and civil awareness starts
with heart, soul and culture. The respect towards one’s own is the core of re-
specting the Other. This passage through the time/space societal consolidation,
the citizens of Vukovar and all the Vukovars of Croatia and the region, never
did have. From the time of the peaceful reintegration to the times of EU (cen-
sored) exhibition, the portrayals of reality were too harsh to be expressed. Prob-
ably because of endangering the German stability project of the peaceful “Bal-
kan” harmony and investment cooperation.1100 Truth is questionable, politically
uncorrect and dangerous. Understandably so, when silence over truth is the ob-
ject of being bought and sold by International Institutions, companies, interna-
tional activist networks, humanitarian estradization civilizers and profiteering
webs of neoliberal bargaining and investment.

Fanon’s Ground Zero Vukovar
If anything the response to the putting of Cyrillic signs on the Institutions in
Vukovar proved that the morally right towards the factography is to be defend-
ed by those Croatians whose memory is in line with the historiography of un-
acknowledged suffering. Local politicians, lost in the language of accelerated
profiteering, have a hard time in learning that not all can be pressured into pat-
terns of forced change. Memory and culture, the least. The majority of Croatians
are slowly entering into a phase of full blown awareness of a needed resistance
towards the chronically long-term culturocide, historicide and memoricide.1111 A
resistance based as much on being conscious of one’s culture passage through
time, of generations that suffered, as well as the foreseeing the time of its end-
ing. As Fanon stated, “Each generation must out of a relative obscurity discov-
er its mission, fulfill it or betray it” (Fanon, 1963: foreword).

The legacy of the generations of Vukovar remain, however naïve this ten-
dency may be across cultures and people, in a scenario of betterment and re-
turning deeds towards one’s descendants. In times of defending one’s home,

1100 Referring to the incident where the exhibition was censored and the authors were asked
to withdraw certain exhibition photographs — see http://www.sabor.hr/exhibition-about-
vukovar-staged-in-ep-building-in-Strasbourg
1111 Fora detailed analysis of terms see Grmek et al. 1993.
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land, country and life — the moment of consolidation is physically felt, such as
in the case of Vukovar, whose defense lasted for over 100 days. Vukovar, to-
gether with all places where Croatia was defended, is a place of a nation’s eter-
nal quality of centennial unification. To talk of dignity and piety for the dead
veterans and civilians, in relation to Vukovar, is to defend Vukovar from a cul-
turocide symbolism, as well as expose the hypocritical nature of webs of signif-
icance different players perceive while contextualizing meanings that are oppo-
site to the healthy livelihoods of its people. The same people of 1991 that de-
fended the right to liberty of Croatians. The same people that were planned to
be run over within only two hours, after the attack on Eastern Slavonia.

Translated into scientific terms this means opening the themes of genocide,
culturocide and memoricide. The themes of who gets awarded and when for
peace. Or asking — Why have the themes with the postfix cide been scarcely
researched in the region of former Yugoslavia, especially in the case of ground
Zero Vukovar genocide?

In a Fanonesque way, these themes need a great amount of intellectual
courage. They are dangerous themes. Let’s not forget who Fanon was. For
whom was he dangerous? For communists, Marxists and capitalists — alike. He
was a physician, born on Martinique in 1925. With a vision and stance of intel-
lectual honesty he portrayed the poverty, colonization and slavery of the soul.
Above all, as a grandson of African slaves he defined the culture of every na-
tion as less a sum of material belongings and achievements, and chiefly a sum
of spirituality, imagination and knowledge capable of unification that arise in
times of physical and spiritual threats to their existence, meaning, purpose and
progress (Fanon, 1963:145). In connection to this Fanonesque definition of cul-
ture we may perceive Vukovar as a permanent Croatian epicenter of survival,
not only in the sense of its golgothic physical Christlike history, but also as in
contemporary times of these days — of pending memoricide and culturocide.

Furthermore, if upon reading Fanon we escape the usual and wrongly ex-
plained marxistic-communistic discursive utilitarian debates of class, equality
and fight — Fanon’s plead is based on justice, ethics and articulated primarily
through personalized engaged humanism. Thus, according to Fanon, culture is
the work for which one dies for; Memorizing, a work not valuable if only im-
mersed in daily secular go-about of material greedy existence; resistance is nec-
essarily revolutionary and violent if one’s defense is the interest of the survival
of generations to follow. All these are well known determinants of endangered
cultures. Those that are tried. Those that are called out for their memory that
needs, for reasons of functionality, be extinguished, yet which is paid with the
most precious of all — people’s lives in times of endurance. Enduring being
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wiped out through the equilibristic politics of amorality in its trials of wiping out
the impossible to forget.

Thus, this is not an analysis that should be based on the lamentations over
weak and enduring victims and their anxieties over historical spots of lost dig-
nity, rather an analysis based on survivorship and the thriving through proud,
courageous carrying of the unacknowledged sufferings, into a trans-generation-
al mode of powerful and articulated stance of vital living. Overbridging any en-
forced catch phrase paradigm that tries to subdue its vital fluidity. Such as the
much loved one by politicians — “Let’s forget the past and turn to the future”.
As Fanon would state for his people in the process of decolonization and fight-
ing the oppressor — Living means not dying. Resisting means saving one’s mere
life (Fanon, 1963:232).

Postemotional society and Vukovar symbolism
(concepts of Fanon, RogiÊ and MeπtroviÊ)
Frantz Fanon was not only a physician, but also a psychiatrist, paving the way
for a specific kind of diagnostics, very applicable to our times. He precisely de-
fined the possibility of the conversion of every revolutionary party and power
into the opposite direction of negative deviations (such as the cult of a leader,
political avant-gardes, bureaucratization, profiteering and greed in in pursuit of
one’s own personal interests, shown and presentable as one owns). He postu-
lated the phenomena of colonization, amidst one’s culture, and all psychologi-
cal adjoining symptoms — the most important one’s being negationism, supri-
mation, denial and negation, as well as purposeful manipulation with reality
(culture) on the basis of narcissistic border-line type psychology.

In these analyses of many phenomena surrounding Vukovar Fanon’s con-
cept on culture, violence and revolution cannot be fully understood without the
analytical intersection of two more important concepts. That of the ppoosstteemmoo--
ttiioonnaall  ssoocciieettyy  ((MMeeππttrroovviiÊÊ,,  11999977)) and the rreeffoorrmmiisstt  rruulleess  iinnfflluueenncciinngg  tthhee  lliibbeerraattiioonn
rreessoouurrccee  ssyymmbboolliissmm  ooff  VVuukkoovvaarr ((RRooggiiÊÊ,,  11999922,,  11999988,,  22000000,,  22000044,,  22001133)). Togeth-
er, they make an eexxppllaannaattoorryy  mmaattrriixx dense enough to sustain all observed and
analyzed data. Dense enough to sustain, encompass and help “surgically” cut
through all discursive political processes and factography, contextualized in the
constructs surrounding Vukovar, Croatian Defense War and the European ac-
cession processes of Croatia.

According to RogiÊ the processes of modernization in former Yugoslavia
developed along the line of firm rules that greatly influenced the context of to-
day’s independent Republic of Croatia (RogiÊ, 1992, 1998, 2000, 2004, 2013).
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The rules are specifically applicable to the symbolism of Vukovar and its resour-
ces, especially in the context of reformist rules, after 1990. His main word of
caution warns that this concept “does not imply a straight-line influence upon
the application of certain rules on the Vukovar ‘case’”. Rather, the usage is
drawn from pprree--ccoonncceeppttuuaalliizzeedd  nnaarrrraattiivveess,,  bbeeiinngg  tthhee  bbaassiiss  ooff  rree--mmyytthhoollooggiizz--
aattiioonnss, tthhaatt  eenntteerreedd  cceerrttaaiinn  pprrooggrraammss  aanndd  aaiimmss of Croatian government practices
and/or the dictates of the “International community”. Based on this it is possible
to diagnose four (possible) “reformist” ways/narratives of approaching the lliibb--
eerraattiioonn  rreessoouurrccee  ssyymmbboolliissmm  ooff  VVuukkoovvaarr:

11)) In the nnaarrrraattiivvee  aabboouutt  WWeesstt  BBaallkkaannss, Vukovar’s liberation resource
symbolism is inverted, becoming once more dependent upon the ag-
gressors, since the borderland collaboration is seen as an imperative
for the Croatian economic development.

22)) In the aannttiiffaasscciisstt  nnaarrrraattiivvee, it is glorified and re-symbolized as the
source of antifascism of the region, while the facts of 1991 Vukovar re-
main hidden. In 1991 Vukovar was attacked by communistic forces
joined with fascist formations run loose (Chetniks). Thus, the libera-
tion resource symbolism of Vukovar is inverted in the sense that it be-
comes based on antitotalitarianism, and not on the abolition of Serbi-
an communists as the actual organizers of the aggression.

33)) In the nnaarrrraattiivvee  ooff  ddeemmooccrraaccyy, Vukovar, as well as whole Croatia, is
under the programme of “enhanced democratization”. Yet the bureau-
cratic maneuvers that should enhance a level of public order based on
morality in fact bring great disorder through not conducting a princi-
ple of differing the victims from the perpetrators. This kind of “democ-
racy” is more suitable for the perpetrators and downgrading of the vic-
tims, and in fact closer to a Durkhemian anomie.

44)) In the nnaarrrraattiivvee  ooff  aa  nneeww  jjuussttiiccee, the lliibbeerraattiioonn  rreessoouurrccee  ssyymmbboolliissmm
ooff  VVuukkoovvaarr is sacrificed and totally wiped out. The freedom factor is
sacrificed in the name of progress, equality (of victims and perpetra-
tors, alike) and the future is based on forgetting the past and memory
annulation. The main inversion dictates that all forms of memorizing
the past must succumb to a total recall from the ties to the past.

In all described narratives, according to RogiÊ (2013:29-31), we can deci-
pher ffoouurr  visible constructional prints of the former Yugoslav period of (unsuc-
cessful) modernization. The schematic being: the exceptionality of the Region
above States (former Yugoslavia); the communists always know best (regardless
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of the genocidal prints they pulled the Region into in the early 90s); the great-
er responsibility of the people of Croatia (and Bosnia and Herzegovina for that
matter) for the state of Yugoslav dissolution, and therefore the withdrawal of
their right to living in a situation of moral order; the revolutionary principle
when it suits the Master plan, etc. (RogiÊ, 2013:31). RogiÊ warns, once again,
that the withdrawal to constructional rules must not be put in the idealistic con-
text of nostalgia and nostalgically defended in the system of returning to the
past. The rules carry a potential of rationality. Dangerous, we might add since
the unsuccessful modernization and its aftermath (Vukovar ’91 Ground Zero)
were the physical endpoints of proving the case of incompatibility of former Yu-
goslav Communistic capacity for liberty, democracy and rights to freedom (©po-
ljar Vræina, 2012, RogiÊ, 2013). In fact, it is visible that today’s main aim (in Vu-
kovar as in whole Croatia) is the old/new normalization of non-freedom, in
which the symbolism of liberation won by the sacrifices of all the victims (sur-
vivors) of a city of Heroism is to be inverted into, according to RogiÊ unsuccess-
fully, a place of symbolic offerings towards a futile past and rescue-offering fu-
ture (RogiÊ, 2013:31). RogiÊ’s (interdisciplinary) study of the liberation resource
symbolism of Vukovar is a rare study in our Croatian social science academia.
Although the reasons are manifold, the main fact resides in the studies on Vuko-
var and Croatian Defense War being heavily immersed in the functionality of
the former Yugoslav context (the very phenomena observed by RogiÊ) in the
wider stability of the region international community plan.

This seemingly static scheme can be further explained if viewed as an en-
tangled domain of experiences, knowledge and emotionalism explainable
through the ccoonncceepptt  ooff ppoosstteemmoottiioonnaall  ssoocciieettyy  ccoonncceeiivveedd  iinn  tthhee  llaattee  9900ss  ((MMeeππttrroo--
vviiÊÊ,,  11999977)). The main core of this concept (applicable for this analysis) is that we
are living amongst contexts developed and orientated through matrices with a
strict rule of synthetic, quasi-emotional approaches as the basis of smooth go-
ing, uncomplicated and widespread manipulations- through the self, the self of
others and the total industry of culture as such (MeπtroviÊ, 1997:1-17).

Synthetizing all into an eexxppllaannaattoorryy  mmaattrriixx of the phenomena facing con-
temporary Croatia and Vukovar, we are stuck in the revolving doors of invert-
ed facts with blocked exits on both sides. Neither is the past permitted, neither
is the future livable. Neither are people aware, neither they care for awareness.
This might be the ffiifftthh  nnaarrrraattiivvee, if added to RogiÊ’s concept, that of bblliinnddeedd
wwhheeeell  ttrraaiinniinngg  iinnttoo  ccoolloonniizzaattiioonn..  The subsidiary level non-existing, individuals
going nowhere and accomplishing nothing, with no perspective of a communi-
ty catharsis, since they are side-tracked into more profitable regional invest-
ments of selling themselves into the orbits of Reality Shows, Big brothers and
media invested projects led by trained specific cause spokesmen/spokeswom-
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en. Could one seriously speak of the rapings in the “Balkans” before the com-
ing of a Hollywood trained spokeswoman for UN?1122 Regardless of the fact that
postemotionalism was diagnosed recently, it is rooted in centuries old globally
widespread attitudes of discrimination, racism and totalitarianism. The case of
Vukovar and Croatia or Srebrenica and Bosnia and Herzegovina or Kosovo are
not news to the colonized/decolonized list of happenings.

The Fanonic rules of existence — response to the training
into colonization
In accordance to the agreed longevity of this paper, we can provide only the
basic orientation into the applicability of, what we must term, the FFaannoonniicc  rruulleess
ooff  rreessiissttaannccee//  eexxiisstteennccee upon the case of Croatia, Vukovar and its people. Fan-
on’s approach to colonization, revolution and violence (much to the disappoint-
ment of marxistic and communistic discursive needs) is based on the recogni-
tion of the colonization of the soul, psyche and all its traumatic layers. Thus, for
this deeper grasp of comprehending the world of the colonized we must enter
into the domains of symbolic manipulative oppressions. Precisely what RogiÊ
does in his study of the fate of lliibbeerraattiioonn  rreessoouurrccee  ssyymmbboolliissmm  ooff  VVuukkoovvaarr, or
what is further explainable if MeπtroviÊ’s ppoosstteemmoottiioonnaalliissmm  rruullee  is applied. The
whole context of the mentioned matrix becomes visible through the rules of
postemotional society where the further mechanism of colonization owes its ac-
celeration to the mere fact that people do not care, have curtailed indignation,
a carefully managed “niceness” and recycle the dead emotions of the past
(MeπtroviÊ, 1997:1-3). The contemporary citizen simply does not care for the
many memoricides surrounding his/her livelihood and the people in their midst,
carrying the burden of memorizing.

The extent to which indifference stretches is shocking. Regardless of the
much flagged Holocaust condemnation, awareness of the dangers of Judeocide
and knowledge of all fascistic/totalitarian atrocities, there is a whole brand of
art in the Western filmography where the image of the Jewish concentration
camp woman has been normalized all the way to pornography (Stratton,
2005:65).1133 Care is not built on any spiritual dimension and on no recognition

1122 See ©poljar Vræina, 2013b.
1133 Stratton explains the occurrences in a posttraumatic society — “The corollary is that de-
scription of what took place in concentration and death camps and, indeed, the actual im-
ages photographed at the time, became pornographic opportunities for sexual arousal —
even, perhaps especially for Jews. Thus, for example, in his autobiography, Alan Kaufman,
born in the Bronx to a French survivor an American-Jewish father, tells how, one day go-
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of the Other (Levinas, 1994, 1998). Suffering the state of oppression to the lim-
its of wiping out the difference between right and wrong; good or bad; honor-
able or dishonorable; moral or amoral; real or imaginary. All those that still have
the memory and abide by the principle of differing; that have the courage to
defend these rights of action, fall into the category of a very specific type of an-
nulation and symbolic attenuation. They no longer represent the people of a
mentally confident witnesses register, with memory, memorizing and truth, be-
ing exposed to media attenuation. In fact, even more so, in extreme cases of to-
talitarianism, one may be sanctioned through disciplines of traditional political
gate-keeping such as psychiatry, psychology or penology, and confined behind
ward walls of silencing.

The remaining part of this paper gives just a few ssyynnddrroommeess of peek-amor-
ality where the ppoossttttrraauummaattiicc  ffaaccttooggrraapphhyy  mmeeeettss  tthhee  ppoosstteemmoottiioonnaall  aanndd  VVuukkoo--
vvaarr  ssyymmbboolliissmm  ccuullttuurroocciiddee  aanndd  mmeemmoorriicciiddee..  Where the end result is to be ob-
served as understandable only under the Fanonic rules of existence. Euphemis-
tically, not-caring is not an end-point. However we turn ourselves to the future,
forget the past in order to invest for the future, enjoy in memoricidal lives of
the Others suffering... memoricide and culturocide remain unforgivable, unfor-
gettable, undeletable. Eternal reminders of amorality. In the case of Vukovar,
living in a such a world of insecure possibilities for one’s dignity and respect in
line with the genocide that happened there, turns everyday living into the Fan-
onesque resistance of Vukovar..

Fanonesque resistance of Vukovar — basic facts of Croatia’s
culturocidal and memoricidal circulus vitiosus syndromes
Fa c t  # 1  ( F i g u r e  1 )
C a s e :  f r om  © r e t e r  S ynd r ome  t o  P a j i Ë i Ê  S ynd r ome

On the 30th of October 1984, a high military official of the Yugoslav People’s
Army Major Stevo MajstoroviÊ was examined by dr. ©reter, a doctor of the Lipik
Hospital Compound. Doctor ©reter, in writing a sick leaf used Croatian language

ing through the books in the children’s section of the public library on Grand Concourse,
he found a misshelved book with photos taken in the camp.” (Stratton, 2005:66). In much
the same fashion the posttraumatic Croatian and regional society is exposed to glorifying
the Hollywood actress, Angelina Jolie, as a spokeswoman for the War raped women (Sum-
mit) and the globally known feminist celebrity of the Vagina talks, Eve Ensler, as knowl-
edgeable key authors for matters of raped women rights (©poljar Vræina, 2013b). Yet both
women are successful culture industry investment players, which are paradoxically taken
as highly visible UN spokes personnel, as well. Perhaps, not so paradoxical when analyzed
through Stratton’s and MeπtroviÊ’s concepts of posttraumatic society.
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instead of Serbian language (instead of “pensioned officer”/penzionirani oficir,
he wrote “pensioned official”/umirovljeni Ëasnik). In 1991 with the local Ex-
tremist Serb uprising he was one of the first captured and taken to the concen-
tration camp BuËje, near Lipik, where he was executed. Not by chance, if one
analyses the local newspapers, prior to that he was withheld of his doctoral li-
cense and tried for “enforcing” Croatian language. The author of this text and
dr. ©reter, students from the same Medical University of Zagreb around the late
80s, could both be alive now, if in the early 90s he lived in Zagreb where be-
ing on “a list” did not equal death. His sacrifice, in 1991 is a denominator of the
times in which a right to Croatian language and culture equaled to being exter-
minated. Years after, being first on the list as a Lipik “Croatian nationalist” be-

Figure 1.
Clockwise — Dr. ©reter, Head of the Lipik Hospital in the early 90s; The Croatian
“milicija” and Croatian veteran Darko PajiËiÊ, in the aftermath — a survivor of the
Defense Homeland War and 20 years afterwards, survivor of an attack of his own
police/militia countrymen against his practicing the democratic rights of a veteran

in defending his memory and culture
(Sources: www.hkv.hr/izdvojeno/vai-prilozi/ostalo/prilozi-graana/12490-zaboravljeni-

mucenici-i-ubijeni-logorasi-bucja.html; http://balkans.aljazeera.net/vijesti/ponovno-
skinuta-cirilicna-tabla-u-vukovaru; SaFraTi Archive 2013-branitelj Darko PajiËiÊ).
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cause of using Croatian language on the occasion of medical examinations (Au-
gust, 1991). To this day his body has not been located; he was probably killed,
tortured, forensically lost in a unfound mass murder grave or someone’s back
yard, still pending to be found. Is it dangerous to uphold Croatian culture? Def-
initely, equally so when defending it.

Two decades afterwards, a compatriot of dr. ©reter testifies one can almost
lose one’s life if one is against Cyrillic alphabet in the midst of Vukovar and its
genocidal remnants. Veteran PajiËiÊ nearly lost his life testifying the procedure
in 2013. A side-road poster was put up after his surviving the attack of the Cro-
atian Intervention police forces. It states cynically and metaphorically, what
once was an extremist Serbian slogan of MiloπeviÊ for the Serbs of Kosovo “No-
body can bully You”, only in the case of Croatian Veterans it is the reverse of
being bullied by one’s own “protectors” of the country they, the veterans,
fought for. Thus, “Nobody can bully You but the Croatian Militia” (Niko ne sme
da vas bije sem hrvatske milicije). Furthermore the Croatian term “police” is re-
placed by the Serbian term “militia”, alluding to the fact that we live in times of
the communistic past where Croatian culture was oppressed to the level of
physical danger of being imprisoned and beaten for writing “nationalistic”
books. Conclusionary, in the land of doctor ©reter, some twenty years after, one
can still get killed, even if being a Defense Homeland veteran warrior. Addition-
ally, in the land of veteran PajiËiÊ one can get killed because of one’s memory,
because of one’s culture, because of defending one’s cultural history.

F a c t  # 2  ( F i g u r e  2 )
C a s e :  Bo r o vo  V i l l a g e ,  E a s t e r n  S l a von i a  n eg a t o r y  s ynd r ome

If asked, the majority of the citizens of Croatia will exclaim that for them, the
Croatian Defense War begun upon realizing that 12 Croatian policemen were
brutally massacred and killed on the entrance to Borovo Village by Serb extrem-
ists, supported by the Yugoslav People’s Army on the second of May 1991. The
symbolization of this place was erected by veterans, themselves, in 2011, not the
Croatian Government authorities. In what kind of State do we live if the killed
are unhonored? In a state that allowed the victims of genocidal strategies to be
silenced and politically manipulated in the name of peaceful reintegration, po-
litical correctness and regional stability. Thus, we might expect to see tourist by-
passers through today’s Borovo Village asking — Is this a remembrance for the
Serb minority victims terrorized and killed in Croatia in 2011? Thus, paradoxical-
ly, regardless of the recent genocidal spree throughout the whole region, the ex-
tremist Serbs remain “endangered” by the “Ustashas”, Bosniaks and Kosovars,
and fully supported by the national minority rights into oblivion of their geno-
cidal acts of the past decades. Simultaneously, they breach national minority
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rights for all others, even their own. The extremist Serb rhetoric has not changed
since 1991, and neither has it been dissolved by democratized Serbian leaders
(not yet in power) and the minority of conscious Serbian population. Currently,
the extremist “care” stretches into helping the Russians in Ukraine or establish-
ing the Monarchy in Serbia.1144 Even more paradoxically, the genocidal strategy of
Extremist Serbian hegemonists was not exposed in Croatia because of the bar-
gaining over Croatia’s entering the EU, and it still remains to be an obstacle of
Serbian entering the EU. In that way, the chance of the victims of the Great Ser-
bian aggression throughout the region lies, once more, in the democratization
of Serbian politics and the rising awareness of Serbian people, hopefully, not
oblivious to the truth, as in 1991, until today. True democracy is and should be
hoping for the same gesture of awareness and apologizing in Borovo Village.

1144 Serbs in Crimea send false message — http://ukraine.setimes.com/en_GB/articles/uwi/
features/2014/03/24/feature-02; Monarchic Nationalist Coup in Yugoslavia — http://forum.
nationstates.net/viewtopic.php?f=5&t=297686

Figure 2.
Belatedly erected memorial to the 12 policemen killed by the Serb extremists on 2nd

May 1991, which marked the beginning of an open Great Serbian aggression on
Croatia (Source: SaFraTi Archive; time of observance — from 2010 to 2014).
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Fact #3 (Figure 3)
Case: Borovo Workers Village, Eastern Slavonia negatory syndrome

Borovo Workers Village is only two kilometers farther, in the direction of Vuko-
var. There is a building on its main square with forgotten signs on its facade. It
was obviously a very important entrance since several official Institution signs
of the Croatian Government still hang on its entrance. These signs have not
been so carefully tended to as the Cyrillic ones in Vukovar (2013). They are cov-
ered with dust, filth, bird excrements and are hard to approach because of the
high grass. Yet, they should be memorically acknowledged since they are sig-
nifiers of the Croatian peaceful reintegration times in Eastern Slavonia (Coleiro,
2002). What was once famous and famed as the glorious victory of (at least) one
successful UN Mission, today is a forgotten entrance covered in rubbish. At the
same time, not all signs are so insignificant, since in putting down the one in
Vukovar, as we have seen, a veteran got almost beaten to death. Peace is obvi-
ously not what it seems and peacekeepers obviously upheld the wrong kind of
peacedeals. Worse than that, history, culture and memory matter only to the ex-
tent of investors’ cravings. Croatian official politics was bribed by every signifi-
cant international institution and unfortunately there was not one politician that
stood up to the silencing of the genocidal truth. However, negatory symptoms
and syndromes are piling all around us and soon we will be able to expose the
many fake “entrances”.

Figure 3.
Once an entrance into the building of the UN Peaceful reintegration Mission in
1998, where General Jacques Klein and Croatian authorities had a hard job

of peaceful negotiations with the Extremist Serb “authorities” of the 1991,
occupied zone around the city of Vukovar

(Source: SaFraTi Archive; time of observance — from 2010 to 2013).
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Fa c t  # 4  ( F i g u r e  4 )
C a s e :  Z a g r eb  n eg a t o r y  s ynd r ome

In Zagreb, the traces of negation and annulation of memorials are also still vis-
ible. To this date we have thousands of missing persons of the Croatian Defense
War, yet we have no answers where to find their remains. On the official site
of the Ministry of Internal Affairs their numbers are joined with all other statis-
tical numbers of missing in Croatia. Simultaneously, the monuments that signi-
fy that this was “a problem” as early as 1991 have been neglected and displaced.
Two monuments were erected in the midst of Zagreb in the early 90s as mothers
and family members “screamed” for protection towards two international com-
munity institutions — United Nations (UNHCR) and Red Cross, that they found
responsible of not helping enough. Today, the memorials are displaced and de-
pleted of their significance to the extent that a passerby might wonder of their
meaning. The Wall of pain (once in front of the UNHCR headquarters) has been
displaced to the Zagreb city cemetery. The Globe (once in front of the Red Cross
headquarters) has been left in front of the, ironically, Privatization Agency. It is

Figure 4
Two monuments spontaneously erected by family members of the missing in

Homeland War. Erected in front of the Red Cross (left) and UNPROFOR (right)
headquarters in the early 90s in Zagreb. Today these monuments are depleted

of their original meaning and (in the case of the UNPROFOR monument)
displaced to another location at the city cemetery

(Sources: Horvat, V.: Gdje su naπi najmiliji?/Where are our loved ones?
Zagreb: Udruæenje Vukovarske majke: Poglavarstvo grada Vukovara, 1995).
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also across the Faculty of Humanities and Social Sciences of the University of
Zagreb, and if asked, the majority of students have no clue what it represents
or since when it has been there. It is a “... strange ball with some interesting
pendants on it”. Originally those were name tags of the War missing persons
that family members hanged on the globe, now devastated by neglect. To this
date the missing family members are still not found. To this day Croatia remains
a Disneyland playground of humanitarian institutions, experts and their projects,
that in hindsight (of facts such as all mentioned) lose their humane meaning,
since nothing can be learned and gained from a memoricidal past.

Conclusionary remark
The Fanonesque resistance of Vukovar, in its response toward the Cyrillic signs,
might be seen as a cry, appeal or a spontaneous emotional outburst. Yet, the
more wisdomly (politicians, hopefully in existence) understand that continuous
cultural and memory annulation is not an act without repercussion. Culture is
defended through bodies. How can we talk of a peaceful reintegration, commu-
nity reconstruction, regional stability and “The Future” in a culture where there
are still missing from a Defense War, for which no one sees a (political) inter-
est of finding? In a former communistic society where churches and mass atten-
dances became part of the election gaming competition all around the region?
In a land established solely by the lives of veterans, where veterans can become
beaten to death.

The anthropologically mapped-out state presented in this paper, except
shaming the shamers that do not uphold piety, also directs towards seeking the
War compensations that Croatia should receive, together with the affirmation
that it had a genocide happening in the early 90s. Postmodern exercises in hu-
man and minority rights are much needed, yet one also needs to acknowledge
that they are dependable upon which receiving end one is on, in relation to the
continuous culturocide, memoricide and repetitionism.

Fanonesque Vukovar is a Vukovar of defending one’s dignity, not mea-
sured by empty slogans of minority, majority, ethnicity, religion and any other
differentiation. Rather, with justice for all based on acknowledged truth. That
which, for now, seems to be hidden in cycles of unaccounted culturocide, mem-
oricide to genocide, and back.
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Uvod
Osnovna ideja ovoga rada jest da se zajednica okuplja oko vrijednosti koje u
kolektivnoj svijesti zajednice figuriraju kao svete. Dakle, polazimo od Durkhei-
move ideje svetoga kao integratora zajednice. Tu naznaËujemo nekoliko institu-
ta, institucija za koje dræimo da u kolektivnoj svijesti Hrvata figuriraju kao sve-
te. To su: jezik, dræava, Crkva, æena, obitelj.

U radu se posebno osvrÊemo na masovno silovanje Hrvatica tijekom Do-
movinskog rata. Tu praksu naznaËujemo kao racionalan konstrukt razaranja za-
jednice. Silovanje æena uzimamo u fokus zato πto je rijeË o osobama, æivim lju-
dima koji zahtijevaju naπu posebnu paænju i ljubav, a u duæem su razdoblju ti
ljudi od Republike Hrvatske dobili samo ignoranciju i cinizam.

Mi dræimo da je, ako se njihove patnje i stradanja ne uzmu ozbiljno u ob-
zir, nemoguÊe zacijeliti njihove osobne patnje, ali ni potpuno revitalizirati lokal-
nu zajednicu ranjenu profaniranjem svetinje viπe nego materijalnim gubicima.

Sveto u kolektivnoj svijesti Hrvata
NaznaËili smo za koje stvari, institucije dræimo da figuriraju kao svete u Hrvata.
Durkheim pod pojmom svetog misli na one stvari koje su zaπtiÊene i izazivaju
strahopoπtovanje (Durkheim, 1982.), one koje su prisutne u zajednici, ali se ra-
zumom ne mogu potpuno spoznati i razloæiti11 no izazivaju poπtovanje u zajed-
nici. Dakle sveto je ono πto je na neki naËin izuzeto iz svagdana i zauzima po-
seban status. Na prvoj razini tu Êemo naznaËiti jezik.

Sveti jezik
Jezik je prvotan i najsnaæniji oblik izricanja identiteta neke osobe i njenog ko-
lektivnog pripadanja, odnosno njenog naroda u najπirem smislu znaËenja toga
pojma. On je najveÊi i najsnaæniji rezervoar kulture. Dovoditi u pitanje jezik,

OSKVRNU∆E SVETOGA
KAO STRATEGIJA RAZARANJA ZAJEDNICE
Silovanje u ratu kao racionalan projekt
razaranja zajednice

Josip BO©NJAKOVI∆, Gordan »RPI∆

11 Lev 33-20, Izl 3,5 Biblija, KS, Zagreb, 1987.
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znaËi dovoditi u pitanje narod: flTurci nalegoπe na jazik hrvatski« kako nas iz-
vjeπtava pop Martinac nakon Krbavske bitke.

Da je hrvatski jezik dovoen i da se dovodi u pitanje, nije nikakva tajna.
Da su Hrvati na to osjetljivi takoer nije tajna. Ovdje tu Ëinjenicu æelimo nagla-
siti upravo pod vidom svijesti da se tu radi o neËemu vaænome, neËemu πto je
centralno za opstanak zajednice, neËemu πto figurira kao sveto i kao takvo se
napada i brani.

Sveta dræava
Narodu koji je u, kako ga naziva Hobsbawm, kratkom 20. stoljeÊu doæivio de-
setkovanje u raznim verzijama Jugoslavije, neovisna dræava nadavala se kao mit-
ska kategorija. Mesijansko oliËenje æeljene slobode. Dræava, hrvatska dræava, u
kolektivnoj svijesti Hrvata nadavala se ne kao racionalan konstrukt, set instituci-
ja povezanih u jedan hijerarhijski posloæen aparat koji objedinjuje sve institucije
na jednom teritoriju i daje uz to i simboliËki baldahin dræavljanima, veÊ viπe kao
svojevrsna panaceja, lijek koji Êe odagnati sve sile zla i svu truleæ koja se u na-
rodu nataloæila kroz zloslutno kratko ali teπko 20. stoljeÊe. Ta bi mesijanska dr-
æava trebala donijeti slobodu koju Hrvati iπËekuju, pravednost i jednakost koje
kao vrijednosti briæno Ëuvaju i na koje se je lako nadovezao samoupravni model
koji je upravo te vrijednosti promovirao, ali i pervertirao, no to je druga tema.
Ovdje je za nas vaæno uoËiti da je dræava jedna vaæna kategorija koja izlazi iz ra-
cionalnih upravnih okvira. Naravno, ne samo u Hrvatskoj. No, nas zanima ne to-
liko πto se ona moæe nadati kao sveto u Durkheimovom smislu, veÊ zato πto se
moæe kao takva sustavno dovoditi u pitanje, Ëime se bavimo u ovome radu.

Crkva
Crkva, KatoliËka crkva, jedina je institucija koja u Hrvata ima stoljetni povijesni
kontinuitet. Svakako rijeË je o instituciji koja je bitan dio hrvatskog identiteta. U
vremenima u kojima Hrvatima nijedna druga institucija nije stajala na raspolaga-
nju, oni su se utjecali Crkvi i kroz nju ostvarivali svoje kulturne, gospodarske,
pa i politiËke ciljeve. Da je Crkva institucija par excellence u kolektivnoj svijes-
ti Hrvata govore i mnogobrojna istraæivanja povjerenja u institucije gdje se Crk-
va, u opÊem padu povjerenja u institucije u Hrvatskoj, nadaje i nadalje kao in-
stitucija od najveÊeg kredibiliteta.

Æena
BuduÊi da je æena u fokusu ovoga naπeg rada, snaænije Êemo naglasiti ovaj fe-
nomen. U Hrvata se odmah otkriva, naprosto upada u oËi, uzviπeno mjesto ko-
je zauzima Djevica Marija. Njen kult iznimno je jak upravo u Hrvatskoj. Velika
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Gospa nacionalni je praznik, a marijanske se poboænosti posebno slave i boga-
te su narodnim folklorom (procesija, noπnja, krunica...) — Majka Boæja slovi kao
Fidelissima Advocata Croatiae, ona je oliËenje pravednosti, vjernosti i ËistoÊe i
na odreeni je naËin paradigma prave Hrvatice. Nadalje, Ëitav niz svetiπta pos-
veÊen je upravo Djevici Mariji (Marija Bistrica koja je nacionalno svetiπte, Reme-
te, Trsat, Aljmaπ, Gospa sinjska, VoÊin...). U prilog naπoj tezi govori i pojava Dje-
vice Marije u Meugorju bez obzira na autentiËnost ukazanja, koje ovdje nije na-
πa tema.

To πto smo izveli kako Djevica Marija figurira visoko u kolektivnoj svijesti
Hrvata, to joπ nipoπto ne mora znaËiti da i svaka æena kao takva zauzima isto
mjesto. Djevica Marija figurira kao idealtip æene i u drugim narodima, posebice
onima koji su mnogo patili kroz povijest i kojima je na kraju ostala samo nada
u zaπtitu transcendentne Majke, poput Poljaka ili Meksikanaca. No, taj marijan-
ski kult bitan je za razumijevanje æene u kolektivnoj svijesti Hrvata.

Na profanoj, druπtvenoj razini vaæno je takoer naznaËiti izvore koji nam
govore o posebnom mjestu æene u hrvatskom druπtvu, poput flPoljiËkih statuta«,
koji slove kao autentiËan iskaz hrvatskog naroda.22 U njima nalazimo kako su æe-
ne nekada otimane jer su predstavljale dobitak za zajednicu kao radna snaga i
kao roditeljice (»ulinoviÊ-KonstantinoviÊ, 1971., 229). Kod Vere Erlich (1964.,
364-366) nalazimo da je æena rijetka i dragocjena u zajednici. Preko nje se za-
jednica reproducira te ona predstavlja vrhunsku vrijednost, duπu zajednice.

Radovi, istraæivanja modernih etnologa, poput radova Dunje Rihtman Au-
guπtin (1984., 172) pokazuju da je æenska supkultura iz doba zajednice joπ uvi-
jek prisutna, mada su zajednice odavno stvar povijesti.

Ovdje nam nije cilj iznositi povijesne, teoloπke i etnoloπke rezultate i istra-
æivanja o æeni u hrvatskoj kulturi, veÊ iznijeti na vidjelo Ëinjenicu da je æena u
kolektivnoj svijesti Hrvata zauzimala i zauzima poseban status koji se u svom
izuzeÊu moæe razumijevati kao ono sveto. Drugim rijeËima, afirmativno reËeno:
Æena figurira kao neπto sveto u kolektivnoj svijesti Hrvata.

Smisao obezvreivanja svetog
NadovezujuÊi se na prvi dio, postavlja se pitanje kakvog smisla ima napadati i
obezvrjeivati neËije svetinje. I zaπto dræimo da je tu rijeË o racionalnom, smiπ-
ljenom i sustavno provoenom projektu, a ne tek o neËemu πto se akcidental-
no dogaa i moæe se pripisati psiholoπkim karakteristikama osobe, situacionoj

22 U PoljiËkim statutima se moæe osjetiti saËuvana duπa hrvatskog naroda: flSvojstva naπeg
narodnog biÊa ostala su saËuvana u shvaÊanju i djelovanju, unatoË duhovnim preobrazba-
ma joπ iz poganske misli« (PolitiËki zbornik II, Zagreb, 1971., 6).
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uvjetovanosti i sliËno? flDruπtvo se ne moæe ni stvarati, ni obnavljati, a da u isti
mah ne stvara ideale« (Durkheim, 1982., 387). Dakle, ideali, svete stvari, konsti-
tutivni su elementi svakog druπtva, svake zajednice. Otud je i razumljivo da se
u ratu upravo oni napadaju. Razumljivo je da se pokuπavaju obezvrijediti. Na taj
naËin onemoguÊava se normalno funkcioniranje zajednice, naruπavaju se osnov-
ni postulati na kojima se ona zasniva.

NaËelno postoje dva naËina dezintegracije zajednice. Prvi je da se ona fi-
ziËki likvidira, a drugi je da se uniπte vrijednosti oko kojih se zajednica okuplja
te se na taj naËin ona rasprπi. U realnosti se pribjegava kombinaciji tih dviju me-
toda. Kombinacija je nuæna zbog realno-politiËke situacije u svijetu koja onemo-
guÊava provedbu tih metoda u ekstremnom obliku i kroz duæi period. U Vuko-
varu, Srebrenici, ©kabrnji bilo je akcija koje imaju sve atribute genocida, pa je
Republika Hrvatska s pravom tuæila Srbiju za genocid pred Meunarodnim su-
dom pravde u Den Haagu. Ovaj oblik razaranja zajednice, duhovna destrukcija
zajednice, provodi se i zbog nemoguÊnosti, ili nepraktiËnosti, fiziËke likvidacije
tolikog broja ljudi.

Duhovna destrukcija zajednice, u smislu razaranja vrednota oko kojih se
zajednica okuplja, nije neki originalan izum srpske agresije na Hrvatsku. Naime,
joπ od Homera i stare GrËke pa sve do posljednjih ratova uoËljiv je isti mehani-
zam razaranja zajednice, koji se gotovo i danas manifestira na isti naËin.

Konkretno u Domovinskom ratu u Hrvatskoj ovdje smo upozorili na neko-
liko svetih fenomena koji su bili cilj razaranja. Zbog toga dræimo da to razaranje
nije bilo akcidentalno, plod iracionalnog ponaπanja pojedinaca ili skupina, veÊ
dio racionalnog projekta profaniranja svetoga kako bi se razorile vrijednosti na
kojima poËiva zajednica, odnosno kako bi se dezintegrirala sama zajednica.

Tako se hrvatski jezik i danas profanira na nekoliko razina. Prije svega su-
stavnim pokuπajima da se uklopi u fljugoslavensku« matricu. Naime, opetovani
pokuπaji da se hrvatski jezik prezentira kao varijanta srpskoga odnosno boπnjaË-
kog jezika i negiranje njegove izvornosti svakako je atak na identitet. U istome
smjeru ide agresivno nametanje ÊiriliËnog pisma u Vukovaru. Na simboliËkoj ra-
zini na najosjetljivijem mjestu konstituiranja hrvatskog identiteta dovodi se u pi-
tanje upravo jedan od postulata identiteta: jezik. Na drugoj razini dovodi se u
pitanje Dræava. Aktualna hrvatska dræava se joπ uvijek snaænije oslanja na jugo-
slavensku nego na hrvatsku paradigmu i djeluje protudruπtveno πto onemogu-
Êuje svekoliki, ne samo ekonomski, razvoj Hrvatske.

Na drugoj razini ruπenje sakralnih objekata tijekom Domovinskog rata sva-
kako je bila jedna od racionalnih strategija razaranja zajednice. Vrijedna poseb-
ne analize, no mi smo se ovdje koncentrirali na fenomen sustavnog silovanja ti-
jekom Domovinskog rata iz prethodno navedenih razloga.
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Silovanje kao strategija razaranja zajednice
Poπli smo u radu od Durkheimove ideje svetoga kao integratora zajednice. In-
tegrirani identitet osobe jest onaj koji Ëini osobu cjelovitom, svetom, kao i obr-
nuto, svetost osobe Ëini osobu integriranom. Stoga polazeÊi od te pretpostavke
moæemo reÊi kako i kod osobe postoji odreeni integrirajuÊi faktor koji je uje-
dinjuje, a to je cjeloviti identitet, koji se ucjeljuje, ujedinjuje tijekom cijelog æi-
vota. »ovjek, prema Ericksonu, prolazi kroz razliËite psihosocijalne krize koje su
sliËne mnogim pojedincima, i koje pomaæu u izgradnji identiteta. No naæalost u
ratu nailazimo na psihosocijalnu krizu golemih razmjera koja ne pomaæe u iz-
gradnji identiteta, nego dapaËe potiËe njegovo rasipanje, raslojavanje, dezinte-
graciju. Tako npr. mirna reintegracija IstoËne Slavonije, Zapadnog Srijema i Ba-
ranje proπla je naizvan uistinu mirno, no moæemo li govoriti o mirnoj integraci-
ji IstoËne Slavonije, Zapadnog Srijema i Baranje ako se oni radi kojih je uËinje-
na joπ uvijek bore s integracijom vlastitog biÊa, ponekada joπ uvijek fluronjenog«
u ratna dogaanja, u sjeÊanja mraËnih noÊi, zidova, krikova i πutnje seksualnog
nasilja, silovanja.

Problem seksualnog nasilja je vrlo kompleksne naravi i ovisi o mnogim fak-
torima, kao πto su motiv, naËin izvrπenja, karakteristika poËinitelja, okolnosti do-
gaaja i dr. (Martinjak, 2003., 94).

ImajuÊi u vidu sloæenost pitanja razaranja svetoga æelimo naglasiti kako je
silovanje razaranje onog najsvetijeg, a to su ljudske osobe. Takav oblik nasilja
potiËe razaranje ljudske osobe, dezintegraciju ljudske osobnosti, bez obzira na
to o kojoj se dobi ili spolu radi. Dezintegracija ljudske osobnosti ukljuËuje u se-
bi viπe elemenata o Ëemu Êemo poslije u radu viπe progovoriti. Naπa promiπlja-
nja o silovanju temeljimo meu ostalim i na svjedoËanstvima osoba koje su pro-
æivjele bolno iskustvo silovanja. Smatramo bitnim naglasiti kako Meunarodni
kazneni sud za ratne zloËine poËinjene na podruËju bivπe Jugoslavije (MKSJ)33

prvi put unutar meunarodnog humanitarnog prava uopÊe specifiËno imenuje
silovanje kao ratni zloËin (Meszaros, 2004., 9). Ono se prvi put imenuje, poseb-
no navodi kao zloËin protiv ËovjeËnosti. VeÊ iz ove Ëinjenice moæemo izvoditi
poneke zakljuËke, a to je kako se silovanje kao ratna taktika, ili strategija, po-
Ëela pojavljivati na podruËjima bivπe Jugoslavije, toËnije Republike Hrvatske i
Bosne i Hercegovine. Korljan (2011., 413) spominje kako je posljednji rat na po-
druËju bivπe Jugoslavije spojio dva traumatska iskustva u jedno: sam rat i silo-
vanje kao ratnu taktiku.

Svjesni smo da bi, ako inzistiramo na silovanju kao iskljuËivo politiËkom Ëi-
nu, zloËinu protiv odreene etniËke zajednice, a ne kao na zloËinu protiv æen-

33 Osnovan Rezolucijom 827. VijeÊa sigurnosti UN-a 25. svibnja 1993.
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skog tijela i æene kao osobe, promovirali patrijarhalnu konstrukciju problemati-
ke o kojoj progovara Meszaros (2004., 10). Ne samo zbog njezinog komentara,
nego upravo uzimajuÊi u obzir dostojanstvo ljudske osobe, æelimo naglasiti da
je silovanje, bilo muπkarca bilo æene, zloËin nad osobom koji treba biti kaænjen.
Meszaros takoer upozorava da prisilna trudnoÊa podrazumijeva da je poËini-
telj prisilio jednu ili viπe æena da zatrudne, s namjerom da utjeËe na etniËki sas-
tav nekog stanovniπtva (2004., 13), πto opet ne stavlja u prvi plan dostojanstvo
æene, nego pitanje etniËkog sastava. Stoga, ne uzimajuÊi u obzir s koje strane je
bilo viπe ærtava, a o tome postoje podaci, æelimo naglasiti kako je seksualno na-
silje oblik nasilja koje vrijea dostojanstvo ljudske osobe na jedan od najteæih
moguÊih naËina. No Ëini nam se kako ipak silovanja u ratu nametnutom Repu-
blici Hrvatskoj treba promatrati takoer i iz perspektive onih koji su krenuli u
rat s idejom nanoπenja zla jednoj naciji. Sama polazna toËka govori nam kako
poËinitelji zloËina nisu niti æenu niti muπkarca promatrali kao pojedinaËne oso-
be kojima Êe biti naneseno zlo, nego su o osobama promiπljali kao o Ëlanovi-
ma jednog naroda.

Dogodilo se, a πto sada?
flKao ærtva nad kojom je izvrπen ratni zloËin nemam status, moralnu ni materijal-
nu nadoknadu... Ostaje mi pitanje zaπto se sve to dogodilo, zaπto se sve preπu-
Êuje i zaπto mi nemamo nikakvu moralnu ni materijalnu naknadu za sve proæiv-
ljeno?« (SliπkoviÊ, 2011., 80). Zaπto? jest pitanje na koje Ëesto nema odgovora, no
to ne znaËi da odgovor ne treba traæiti. DapaËe traæenje odgovora pridonosi os-
miπljavanju onoga πto je u sebi besmisleno, a πto pomaæe onda u suoËavanju sa
situacijom i s noπenjem tog teπkog tereta dalje kroz æivot. Prva naknada koju
moæemo pruæiti ærtvama jest sloboda izricanja nepravde, pretrpljene boli, osje-
Êaja æalovanja, ljutnje, mrænje, oËaja, tjeskobe, bespomoÊnosti, usamljenosti,
povrijeenosti, odbaËenosti, iskoriπtenosti, obespravljenosti, prezrenosti. Ono
πto se u svjedoËanstvima takoer ponavlja jest reËenica uvijek gotovo sliËnog sa-
dræaja: flIskaze o poËinjenom zloËinu nada mnom dala sam u policiju u N. Na-
kon toga nikada me nitko nije zvao« (SliπkoviÊ, 2011.). Potresno je svjedoËanstvo
da te osobe nitko nije zvao. Kako je to moguÊe? Jedan od razloga jest svakako
da i u toj situaciji nismo bili spremni suoËiti se s poteπkoÊama rata, ali isto tako i
s posljedicama rata, meu kojima je takoer i bolno iskustvo æena koje su bile si-
lovane. Tim viπe se kod osoba moæe pojaviti osjeÊaj nezaπtiÊenosti, ali i osjeÊaj
bespomoÊnosti. ©utnja osoba koje su proæivjele tako teπko iskustvo bombardira
naπu stvarnost, no koji su naπi odgovori na takvu stvarnost? Za poËetak funkcio-
nalno je upaliti sirenu uzbune, πto jest i jedan od motiva pisanja o ovoj temi.
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Hrvatska se u ratu, a kad kaæemo Hrvatska mislimo na njezine stanovnike
i one koji Hrvatsku doæivljavaju kao svoju domovinu, naπla nepripremljena. Pr-
vi cilj bio je obraniti svoj dom, svoju obitelj, svoju dræavu, svoj jezik, KatoliËku
crkvu. »ovjek koji se brani po naravi stvari jest u nezavidnijem poloæaju od na-
padaËa jer ne zna koje su namjere jednog napadaËa te mora pokuπati domisliti
kuda, gdje i kako napadaËa æeli napasti. U toj situaciji, Ëovjek, kojemu je svet
dom, jezik, dræava, æena, Crkva, teπko da Êe na prvi mah pomisliti kako napa-
daË æeli razarati neπto πto je sveto. I ovdje poËinje kognitivni proces iskrivljava-
nja zdravog pristupa sebi i drugima. Ærtva poËinje razmiπljati taktikom napada-
Ëa. Pretpostavljamo kako je na poËecima rata protiv Hrvatske teπko bilo zami-
slivo æenama da Êe biti masovno silovane, no upoznavπi se s taktikom napada-
Ëa, naæalost to je postala stvarnost. Pripremiti se na rat znaËilo je u ovom smi-
slu uzeti u obzir da je napadaË pijan, drogiran, noπen mrænjom, a kao takav
spreman nanijeti zlo koje je teπko zamislivo. Zlo je u sebi vrlo kreativno no ni-
kada izgraujuÊe, nego razgrauje. Za razliku od svetoga koje osim πto je krea-
tivno ono ucjeljuje, ujedinjuje, integrira.

Neke specifiËnosti silovanja u ratu
Silovanje opÊenito uzevπi potpuna je izopaËenost smisla spolnog zdruæivanja,
teæak prijestup protiv pravednosti, teπka povreda slobode, Ëasti i dostojanstva
druge osobe, a u nekim okolnostima zadobiva i posebnu dimenziju zla te ta-
koer ukljuËuje i moguÊnost raanja novog djeteta (PozaiÊ, 1993., 291-292).

Kada je rat u pitanju naglaπavamo kako je govor o silovanju tada specifi-
Ëan govor jer su πutnja i sram osoba koje su proπle kroz to iskustvo, a koji su
viπe nego opravdani, prepreka da se doe do informacija o tom zloËinu. Na
πutnju i sram utjeËu i kultura u kojoj su osobe odrastale (Korljan, 2011., 414),
okolina iz koje potjeËu, a osim toga progovoriti o nasilnicima koji se joπ ne na-
laze u zatvoru ili uopÊe ako nije pokrenut postupak, znaËi da osoba samu se-
be ponovno dovodi u moguÊu opasnost. Naglaπavamo kako se vrijednost, pra-
vednost, istinoljubivost, a onda i cijena teπko steËene slobode treba mjeriti u na-
Ëinu kako se odgovorne osobe na raznim politiËkim mjestima odnose prema
osobama koje su najviπe stradale u ratu, a to su æene, djeca, starci, branitelji. U
tom smislu pred naπim politiËarima dug je put, i ne samo politiËarima, nego
pred cijelim druπtvom, pred svima koji imaju neku odgovornu ulogu u stvara-
nju druπtva.

Martinjak naglaπava kako bismo silovanje u ratu mogli nazvati etniËko silo-
vanje te da je rijeË o specifiËnom obliku fletniËkog ËiπÊenja« kroz reprodukciju ko-
ja blati. Ærtvu se æeli zaprljati. U tom duhu se suprotstavlja nacistiËkom nastoja-
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nju oËuvanja plemenite rase, gdje je cilj bio iskorijeniti neËistu rasu. Silovanja u
ratu æele naruπiti u najteæem moguÊem obliku identitet osobe, traumatizirati oso-
bu s teπkim posljedicama koje mogu trajati cijeli æivot. Osim unutraπnjih poslje-
dica i stradanja, osobe koje su silovane u ratu imaju poteπkoÊe u odnosu pre-
ma svijetu, teπkom povrjedom njihovih ne samo osjeÊajnih, nego i obiteljskih i
druπtvenih odnosa, a πto ih Ëini osobama potpuno razvlaπtenim od samih sebe
(Modly, u Martinjak, 2011., 97).

Thompson i dr. (1999.) u svom istraæivanju govorili su o ulozi samozaπtite
pri silovanju te su zakljuËili kako je vjerojatnost veÊa da Êe ærtva biti manje ozli-
jeena ako se brani. UzimajuÊi u obzir rat i ratna stradanja te ËitajuÊi izvjeπtaje
i svjedoËanstva æena koje su bile silovane, kao i muπkaraca (SliπkoviÊ, 2011.),
moæemo vidjeti kako æene tijekom rata nisu imale gotovo nikakvu moguÊnost
braniti se, jer nerijetko se dogaalo da su poËinitelji nasilja straæarili jedan po-
kraj drugoga i redali se u poËinjenju zloËina silovanja. U takvim okolnostima æe-
nama je bilo nemoguÊe braniti se, jer ne radi se o ravnopravnom odnosu u smi-
slu da se zloËin dogodio u odnosu jedne osobe na drugu, nego najËeπÊe jedne
osobe prema grupi ljudi. ©to se time postiglo? Moæemo reÊi kako je u takvim
sluËajevima jedan od najËeπÊih odgovora upravo prepustiti se situaciji, flsmrznu-
ti se«, jer ne postoji nikakva moguÊnost bijega. Posljedica takvog dogaaja moæe
Ëesto biti osjeÊaj bespomoÊnosti jer je osoba u takvoj teπkoj situaciji bila prepu-
πtena na milost i nemilost drugima.

Uzevπi u obzir opÊenito problem silovanja, moæemo vidjeti kako postoje
odreena mitska vjerovanja, a ona govore kako samo æena moæe biti silovana,
ærtva koja se brani ne moæe biti silovana, flne« uvijek ne znaËi flne«, fldobrim« dje-
vojkama ne dogaa se silovanje, ili pak da je æena sama to traæila (Martinjak,
2003., 95). Ova vjerovanja su dakako iracionalna i tim viπe u ratnim situacijama
gotovo nemoguÊa. Silovanje u ratu ima svoja pravila koja se ne odnose na silo-
vanja u svakodnevici, ne æeleÊi time reÊi kako ne uvaæavamo svaku bol nane-
senu osobi koja je pretrpjela takav zloËin.

Dodatna je poteπkoÊa πto osoba koja je silovana u ratu nema moguÊnost
potraæiti struËnu, adekvatnu, nuænu pomoÊ kako bi se umanjila barem tjelesna
bol. Osoba je prepuπtena sama sebi i tiπini koja odjekuje u njezinom srcu, mis-
lima. O tome nam govori i sljedeÊe svjedoËanstvo: flZa vrijeme silovanja dvojice
poËinitelja doπla su joπ dvojica i oni su me nastavili silovati. Sva Ëetvorica su bi-
la prisutna. Trajalo je to duboko u noÊ. Nakon toga su me s djecom prebacili u
stan na Olajnici u vlasniπtvu jednog od njih. Tamo su veÊ bila trojica. Jedan od
njih je odreivao koji Êe redoslijed biti. Tu noÊ na Olajnici silovalo me njih πes-
torica. Pri silovanju muËili su me na sve naËine, tukli, prijetili, bili perverzni, gu-
rali pivsku bocu u Ëmar. U istom prostoru bila je moja πestogodiπnja sestra i os-
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momjeseËna kÊerka. One su plakale. Sestra je sa πest godina bila svjesnija i πu-
tke je plakala, a moja osmomjeseËna kÊerkica, gladna, uznemirena, jako je pla-
kala. Nato je jedan iznerviran na nju bacio vojniËku jaknu da je uπutka. Nisam
mogla niπta uËiniti, mislila sam da su je uguπili. Tu sam bila zatoËena nekoliko
dana i sve te dane sve se ponavljalo« (SliπkoviÊ, 2011., 30-31).

Logika Ëopora
Svjesni smo kako je Ëovjek u grupi vrlo Ëesto osoba koja ne promiπlja vlastitom
glavom nego se ponaπa onako kako se ponaπaju i drugi. Na prethodnom svje-
doËanstvu mogli smo vidjeti kako su se poËinitelji nasilja ponaπali na vrlo grub
naËin, ne koristeÊi pri tome dar razuma. Logika grupe potiËe Ëovjeka da se os-
jeÊa jaËim, ali isto tako i da razmiπlja onako kako grupa razmiπlja, te se takvim
naËinom prepuπta trenutku djelovanja. U tom sluËaju mogli bismo govoriti o
djelomiËno umanjenoj odgovornosti, no kada jednom zapalimo grm u πumi, za
πto sve Ëovjek u tom trenutku nosi odgovornosti, za sam grm πto ga je zapalio
ili pak za πumu koja je izgorjela? Krik pravednika meu zloËincima jest kao kap
vode u buktajuÊoj vatri — moguÊnost djelovanja na okolinu je malena, iako Êe
i ta kap tamo gdje doe ugasiti dio vatre. Naslovili smo ovaj paragraf Logika Ëo-
pora, no u smislu da ljudi koji su silovali druge za vrijeme rata pokazuju da ne
koriste razum, i joπ jedna razlika, koja Ëovjeka u ovom sluËaju udaljuje od æivo-
tinje, jest da u ovakvim situacijama, zloËinac ne koristi tu istu logiku za oËuva-
nje svog Ëopora, da zaπtiti, nego da uniπti, razori. Usporediti ovdje Ëovjeka sa
æivotinjom, uistinu bi moglo uvrijediti æivotinju. Kod æivotinja ne nailazimo, ba-
rem koliko je nama poznato, na ovakve naËine zloËina.

Tijekom rata, ne samo u onome nametnutom Hrvatskoj, osobe koje su Ëi-
nile zloËine koristili su i tehniku neizvjesnosti, tehniku prepada. Neizvjesnost
doprinosi patnji jer osoba ne zna toËno kada Êe se dogoditi zloËin. Zbog toga
je osoba u trajnoj napetosti i budnosti kako bi se mogla suoËiti sa situacijom ko-
ja ju Ëeka. Moæemo vidjeti kako je u zloËinu silovanja gotovo sve bezliËno, bez-
imeno, bezvremensko, krajnje neodgovorno, bez slobode, bez uvaæavanja dru-
ge strane.

Silovanje æena, djece i muπkaraca
Ideja o kojoj govorimo u ovom radu jest silovanje æena kao oskvrnjivanje sve-
toga, no æelimo ovdje ukazati i na druge moguÊe oblike silovanja koja su se do-
gaala u ratu. Problem s kojim se danas susreÊemo jest takoer πto joπ uvijek
postoje promiπljanja utemeljena na tradicionalno usvojenim mitovima o spolno-
sti koji naglaπavaju kako joπ uvijek velik dio ljudi vjeruje da se silovanje dogaa
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u okolnostima kada nepoznati napadaË upotrebom sile napadne odraslu æenu
(Martinjak, 2011., 94). U tom smislu ne uzimaju se u obzir maloljetne osobe, dje-
ca, muπkarci, a moæemo vidjeti (SliπkoviÊ, 2011.) kako su u ratu bili silovani i
djeca i muπkarci. flZastraπujuÊa je Ëinjenica da je najmlaa silovana djevojËica
imala tek 6 godina, a najstarija je æena bila baka od 80 [...] Zaπto je to tabu te-
ma za sve one koji se bave zaπtitom ljudskih prava, humanitarnim organizacija-
ma, dræavnom odvjetniπtvu, pravosuu i ostalim dræavnim institucijama?« (Re-
hak, u SliπkoviÊ, 2011., 17). Jedno drugo svjedoËanstvo govori: flVezali su me
bodljikavom æicom za noge da visim naglavaËke, udarali po glavi i tijelu dok ni-
sam izgubio svijest. Sipali su mi sol na rane. Bacali su me puno puta u samicu
bez hrane i vode, pa sam jeo æive miπeve i bjelouπke koje sam ulovio i iz jami-
ce koju sam iskopao pio sam kiπnicu. Viπe njih me silovalo govoreÊi da Êu vid-
jeti πto je ustaπka muπka kurva. Prilikom jednog ispitivanja propucali su mi ko-
ljena, prerezali su mi noæem Ëlanak na lijevoj ruci do kosti« (SliπkoviÊ, 2011.,
168). Dakle, ærtve silovanja bili su ljudi bez obzira na dob i spol. UzimajuÊi pak
u obzir odnose u brojkama najveÊi broj ærtava bile su æene, te zbog toga ne
moæemo ne zanemariti i taj podatak, te i zbog tog razloga vidimo kao potvrdu
naπe pretpostavke razaranja svetoga.

BezliËnost i bezimenost zloÊe
flOpet su me ispitivali, bila je noÊ, taj koji me ispitivao, silovao me u tom pros-
toru, neka mala prostorija s krevetom. Ne znam kako se zove, oni se nisu ni os-
lovljavali imenom« (SliπkoviÊ, 2011., 89). Ne ulazeÊi u dublje tumaËenje zla, ipak
moæemo reÊi kako je vrlo znakovita Ëinjenica da oni koji su bili poËinitelji silo-
vanja nisu izricali vlastito ime. U jednom odnosu izmeu dviju odraslih osoba
koji dragovoljno stupaju u odnos ime je sastavni dio odnosa, dapaËe doprinosi
intimi i blizini. U trenucima silovanja nema izgovaranja imena, nema otkrivanja
lica. »esto se dogaalo u noÊi, ili pak se ærtvama vezao πal, krpa, marama oko
glave. ©to to govori? Govori o bezliËnom dogaaju. I sam Ëovjek se skriva od
samoga sebe u takvim trenucima, jer da li bi bilo moguÊe da Ëovjek preæivi ta-
kav jedan trenutak?, ako ne u fiziËkom onda u psiholoπkom i moralnom smis-
lu? Pod okriljem bezliËnosti i sam poËinitelj kao da ne æeli sebi priznati πto to
radi u tom trenutku. Dogaa se fiziËko nasilno zbliæavanje dviju osoba, koje pak
su u tom trenutku najudaljenije osobe. Ærtva ne æeli u tom trenutku postojati
(BoπnjakoviÊ, 2012.; DrakuliÊ, 2010.), a sam poËinitelj skriva se iza svog Ëina,
koji niti poslije najËeπÊe ne æeli priznati. U toj blizini udaljenost je ogromna. Mo-
gli bismo to nazvati bezliËnom hrabroπÊu heroja bez imena, heroja bez kiËme,
Ëiji pijedestal, ako ga ikada dostignu jest stolica osuenika.
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Bilo je poËinitelja koji su i gledali ærtvu. ©to je teæe? Moæemo li uopÊe pos-
tavljati takva pitanja? Za pijanu osobu najteæi trenutak jest trenutak otrjeænjenja,
bez kojega nema oporavka. Stoga se pitamo na koji naËin je moguÊe pomoÊi
osobama u njihovom otreænjenju. Jedan od naËina jest suoËiti ih sa stvarnoπÊu
koju su oni izgraivali.

Sekundarna viktimizacija
Meszaros (2004.) takoer progovara o problematici sekundarne viktimizacije, u
smislu da su osobe koje su bile silovane tijekom moguÊeg suenja, ako do nje-
ga doe, nezaπtiÊene, a moæemo vidjeti i prema svjedoËanstvima ærtava (Sliπko-
viÊ, 2011.), da su ærtve ponekada bile prisiljene i suoËavati se s rodbinom ili
znancima poËinitelja silovanja, πto je prouzrokovalo i dodatne poteπkoÊe kod
æena koje su bile silovane. Meszaros (2004.) zakljuËuje kako se ne radi samo o
moguÊoj sekundarnoj viktimizaciji nego da do nje sigurno dolazi. Sekundarna
viktimizacija jest proces s kojim se osobe koje su proæivjele jednu traumu vrlo
Ëesto susreÊu. MoguÊe je da Êe se dogaati sekundarna viktimizacija i onda ka-
da osobe koje su bile silovane putem medija gledaju, sluπaju, Ëitaju o Ëinu zlo-
stavljanja æena u ratu, no ne samo onda. Dugotrajni je proces desenzibilizacije,
to jest oporavka od Ëina silovanja za jednu æenu, πto znaËi da svako novo zbli-
æavanje izmeu æene koja je silovana i muπkarca kojega æena voli, ukljuËuje mo-
guÊnost da Êe æena i u tom trenutku doæivljavati neugodne osjeÊaje, prisjeÊati
se proæivljenih trauma. Stoga i u procesu ozdravljenja, potrebno je ukljuËiti oso-
be koje na razliËite naËine mogu pomoÊi æenama koje su proπle kroz tako bol-
no iskustvo, ali ne samo æenama, nego i djeci, kao i muπkarcima.

Mirna reintegracija æena, djece i muπkaraca,
zapadno od Umaga i istoËno od Iloka
U jednom dijelu rada spomenuli smo kako je mirna reintegracija proces za koji
moæemo reÊi da je dovrπen onda kada se osobe budu osjeÊale u sebi reintegrira-
ne, ponovno ucjelovljene, ujedinjene oko svoje sræi, baπ onako kao πto su zemljo-
pisne granice Republike Hrvatske ucjelovljene, ponovno reintegrirane, te je dræa-
va cjelovita. Taj proces Êe dugo trajati. Na poseban naËin ovdje stavljamo nagla-
sak na sve one nestale. Kada budemo poput Antigone mogli oplakati ærtve, dos-
tojno, ne zazidani u zidove srama jer ostvarujemo prirodno prava, tada moæemo
reÊi da je dovrπena integracija hrvatskog bitka. No da bismo potaknuli reintegra-
ciju æivih osoba, kako pojedinaËno tako u kontekstu druπtva æelimo promiπljati o
moguÊim temeljnim konkretnim koracima jednog takvog procesa. Za dublju ana-
lizu ovakvog oblika reintegracije ostavljamo prostora za iduÊe pisane radove.
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Inzistirati na pravdi
Kazneni zakon Republike Hrvatske u Ëlanku 154. u kojem se govori o Teπkim
kaznenim djelima protiv spolne slobode osobe navodi sljedeÊe:

(1) Kaznom zatvora od jedne do deset godina kaznit Êe se tko djelo iz
Ëlanka 152. stavka 1. ovoga Zakona poËini:
1. prema Ëlanu obitelji,
2. prema ærtvi posebno ranjivoj zbog njezine dobi, bolesti, ovisnosti,

trudnoÊe, invaliditeta, teπke tjelesne ili duπevne smetnje,
3. na osobito okrutan ili osobito poniæavajuÊi naËin,
4. iz mrænje,
5. zajedno s jednim ili viπe poËinitelja, pri Ëemu je prema istoj osobi iz-

vrπeno viπe spolnih odnoπaja ili s njim izjednaËenih spolnih radnji,
6. uz uporabu oruæja ili opasnog orua,
7. na naËin da je silovana osoba teπko tjelesno ozlijeena ili je ostala

trudna.

(2) Tko djelo iz Ëlanka 153. stavka 1. ovoga Zakona poËini pod okol-
nostima iz stavka 1. ovoga Ëlanka, kaznit Êe se kaznom zatvora od tri
do petnaest godina.

(3) Ako je kaznenim djelom iz Ëlanka 152. stavka 1. ili Ëlanka 153. stav-
ka 1. ovoga Zakona prouzroËena smrt silovane osobe, poËinitelj Êe se
kazniti kaznom zatvora od najmanje pet godina.44

Pravda je temelj demokratskog druπtva, temelj dræave, solidarnosti, praved-
nosti, meusobnog uvaæavanja i prepoznavanja. Stoga je nuæno zadovoljiti prav-
du kako bi se vratilo dostojanstvo ærtvama seksualnog nasilja, silovanja. To zna-
Ëi provesti pravedne procese i pravedno kazniti one koji su poËinili ovakva
zlodjela. Moæemo govoriti i o sekundarnim uËincima ovakvog Ëina, u smislu da
je kazna edukativan Ëin, no viπe od svega æelimo naglasiti kako inzistirati na
pravdi znaËi djelomiËno vraÊati dostojanstvo onima koji se nisu mogli braniti u
okrutnim uvjetima i okolnostima rata. Ærtva se na sudu susreÊe u sasvim druga-
Ëijim okolnostima s poËiniteljem nasilja, te ona ima pravo vidjeti da se kaænja-
va onaj koji je nanio zloËin. Ovdje svakako æelimo naglasiti kako kazna ne uvje-
tuje opraπtanje. Ærtva, radi sebe i svoga dobra, moæe oprostiti ovakav zloËin i
onda kada ne doe do kaznenog procesa, no sam oprost ne iskljuËuje nuænost
tog istog procesa.

44 http://www.zakon.hr/z/98/Kazneni-zakon (10. oæujka 2014.).
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Progovoriti
Progovoriti o zloËinu koje su osobe proæivjele prvi je korak prema oslobaanju
od proπlosti koja Ëovjeka moæe okovati, uËiniti ga pasivnim, jer uistinu je velik
teret koji se treba vuÊi sa sobom kroz æivot kod onih osoba koje su proπle kroz
zloËin silovanja. Jedna od ærtava svjedoËi: flZabranjivali su nam meusobnu ko-
munikaciju prijetnjama, zlostavljanjem i smrÊu. Govorili su nam da nas se naπa
Hrvatska odrekla i da bi bilo bolje da smo se prikljuËili njihovoj vojsci« (Sliπko-
viÊ, 2011., 168). Radi li se ovdje o identifikacijskoj projekciji, u smislu da su po-
Ëinitelji projicirali svoj strah na ærtve, jer progovoriti o tom zloËinu znaËilo je sta-
ti pred istinu. A sama pak ærtva ukoliko iskomunicira ono πto joj se dogodilo
ublaæava bol koju proæivljava. I ta moguÊnost mnogim osobama je bila uskra-
Êena. Korljan citira Labu govoreÊi o imperativu priËanja, to jest zapovijedi pre-
priËavanja onoga πto se dogodilo te dolazi do zakljuËka kako flpreæivjeli nisu tre-
bali preæivjeti samo kako bi mogli ispriËati svoju priËu; oni su takoer trebali is-
priËati svoju priËu kako bi preæivjeli« (2011., 418). Odmah postavljamo pitanje
jesmo li u hrvatskom druπtvu stvorili preduvjete, educirali dovoljno ljudi koji su
spremni danima i danima osluπkivati priËe flratnika«.

Vrijeme rata dugo traje pa i onda kada je zadnji hitac veÊ odavno utihnuo.
Vrijeme rata kao da je bezvremensko. Stoga svjedoËanstva osoba koje su pro-
æivjele strahote rata traæe svoje prognaniËko i izbjegliËko utoËiπte u srcima onih
koji su spremni udomiti bolne rijeËi s usana izranjenog srca i duπe. ©undaliÊ i
BarkoviÊ (2008.) istiËu vaænost socijalnog kapitala, to jest vaænost ulaganja u
πkolovanje osoba na podruËjima od posebne dræavne skrbi. Mi bismo ovdje na-
dodali kako u socijalnom kapitalu na poseban naËin veliku vaænost imaju pro-
fesije koje ukljuËuju u sebi pomoÊ drugim ljudima, jer to je znak vremena na
koji smo pozvani odgovarati. Tim viπe πto Korljan istiËe da ærtve silovanja ne
mogu govoriti jer se osjeÊaju kao da ne postoje, kao da ih nema. flA onaj koga
nema, ne πuti. Iz nekog paralelnog svemira πalje svoje nijeme krikove« (2011.,
419). Ipak slaæemo se s PozaiÊem koji piπe kako te æene nisu izgubile dostojan-
stvo. Æena, tvrdi on dalje, ne gubi dostojanstvo nasiljem jer muËenik na moæe
izgubiti dostojanstvo. Nasilnik je onaj koji nema, pa ako nema, tada i ne moæe
pokazivati dostojanstvo.

V. Frankl i pojedinaËna odgovornost
Svjedoci smo aktualnosti teme pojedinaËne i kolektivne odgovornosti, na pose-
ban naËin kada su u pitanju osjetljiva i teπka pitanja kao πto je to rat i ratna stra-
danja. Za vrijeme Drugoga svjetskog rata V. Frankl, ærtva nacionalsocijalizma,
ratni zarobljenik u koncentracijskim logorima, po struci psihijatar, isticao je ka-



Vukovar ‘91. — genocid i memoricidna baπtina Europske unije

70

ko za zloËine treba odgovarati pojedinaËna osoba (Frankl, 2007., 129-134). On
je to temeljio na teoriji logoterapije i egzistencijalne analize koja u prvi plan
stavlja Ëovjekovu slobodu i odgovornost, te bez obzira na to koliko god se Ëo-
vjek u nasilju ponaπao prema logici Ëopora, ipak ostaje njegova svjesnost, slo-
boda i odgovornost. Ako bismo zanijekali te dimenzije Ëovjeka, zanijekali bismo
i njegovu izvornost, originalnost. Stoga i ovdje naglaπavamo vaænost osobne od-
govornosti, jer ærtva se susrela s poËiniteljem fllicem u lice«. Isprika u ime druge
osobe djelomiËno moæe ublaæiti bol, no nije isto znaËenje kada se poËinitelj na-
silja ispriËa ærtvi, bez obzira na to o kakvom se nasilju radilo.

Frankl takoer vrlo lijepo istiËe kako Ëovjek nije samo specifiËan po tome
πto je drugaËiji od ostalih, nego πto je i biÊe moguÊe-drugaËije (Frankl, 2007.,
132). »ovjeku, prema Franklu, uvijek ostaje moguÊnost drugaËijeg djelovanja,
razvijanja drugaËijih stavova. Stoga u kontekstu promiπljanja o silovanju tijekom
rata moæemo reÊi kako poËinitelj nasilja i sam negira vlastito dostojanstvo, su-
æava sebe na osobu osuenu na usud djelovanja ne koristeÊi pri tome vlastite
moguÊnosti biranja. Ne ispriËati se, ne spoznati vlastiti zloËin, poËinitelja Ëini joπ
veÊim robom njegova Ëina.

S druge pak strane, promiπljajuÊi o ærtvama silovanja, svjesni smo kako i
one same imaju moguÊnost drugaËijeg djelovanja, biti drugaËiji od poËinitelja
nasilja. Tako npr. svjedoËi jedna ærtva: flSvaki dan sam hodala s noæem u torbi
s ciljem da mu ja sudim. Danima sam smiπljala kako Êu mu se ja osvetiti kada
mu nitko ne sudi, bila mi je to svakodnevna preokupacija, hodala sam tamo
gdje mogu naiÊi na njega. Cijelu godinu sam se tako muËila a nakon toga pro-
naπla snagu u molitvi i to mi je pomoglo da ne postanem zloËinka« (SliπkoviÊ,
2011., 67-68). Ova æena je znak kako je moguÊa mirna reintegracija, da je Ëo-
vjek, biÊe duha, sposoban uz pomoÊ drugih, a ovdje vidimo i uz pomoÊ Boga,
Svetoga, ponovno ucijeliti, integrirati vlastito biÊe. Ova æena je svjedok, heroj
duha, glas Svetoga, πto ga nitko ne moæe u Ëovjeku ugasiti. Moæda zatrpati, kao
i ruπevine grada, ali ne i uniπtiti.

Mnogostruke posljedice rata i
potreba njihova razlikovanja i specificiranja
Velik dio traumatskih dogaaja smjeπta se u posttraumatski stresni sindrom, no
osim PTSP-a, postoje i mnoge druge poteπkoÊe s kojima su se osobe koje su
proπle kroz traumatska iskustva morale i moraju suoËavati. U Hrvatskoj kada se
spomene rat i posljedice rata najËeπÊe Êemo to povezati s posttraumatskim stres-
nim sindromom. Posljedice pak su vrlo razliËite, i od osobe do osobe se razli-
kuju. Mogli bismo ovdje nabrajati mnogostruke posljedice, kao npr. antisocijal-
no ponaπanje, teπke depresivne epizode, poremeÊaje spavanja, poremeÊaje pre-
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hrane itd., no cilj nam je u ovome radu naglasiti kako je πiroka lepeza posljedi-
ca stradanja u ratu, napose stradanja putem seksualnog nasilja, silovanja.

SuoËavanje sa stvarnoπÊu
Na prvo mjesto u ovom naπem promiπljanju stavljamo ærtve koje su pretrpjele
zloËin silovanja. No smatramo kako i sami poËinitelji, ukoliko æele poËeti pro-
ces izgradnje njihove osobnosti, proces reintegracije, nuæno se trebaju suoËiti s
njihovim djelima, bez obzira na to jesu li ona uËinjena pri punoj svijesti, ili pak
pod utjecajem kakvih droga (alkohol, heroin, ili neπto drugo). flSeksualni napad
je bilo koji oblik nasilne seksualne aktivnosti koji obuhvaÊa sva neæeljena sek-
sualna ponaπanja rangirana od maæenja do penetracije. Seksualni napad je kaz-
neno djelo i kada ærtva poznaje napadaËa, kada se ne brani od napadaËa, kada
je imala spolne odnose s poËiniteljem i prije napada, ili kada je pod utjecajem
alkohola, droge ili bez svijesti« (Petter, u Martinjak, 2011.). Dakle, bez obzira na
svijest s kojom je poËinitelj uËinio to zlodjelo, put prema njegovom sazrijevanju
nemoguÊ je bez suoËavanja s tom situacijom. Stoga osim zadovoljenja pravde,
koje je nuæno sredstvo ako æelimo uspostaviti ravnoteæu meu osobama, po-
trebno je za osobu da se suoËi s onim πto je poËinila. Izbjegavanje tog suoËa-
vanja otvara prostor za nove moguÊe poteπkoÊe, oboljenja, zastranjenja, i u naj-
manju ruku djeluje nepedagoπki. Da, usuujemo se ovdje, poput æene koja se
nadvila nad samu sebe, reÊi da æelimo, radi dobra naπega i dobra susjeda, da i
oni sami prou proces katarze, proces ËiπÊenja, proces suoËavanja sa svojim
tamnim stranama, ako ne zbog sebe samih, a onda zbog njihovih potomaka. Je-
dino tako bit Êe moguÊe susresti se s poznatim ljudima i pozdravit se u flhodni-
ku«. flÆivot je pun zagonetki, ali najzagonetnija je to kako od prijatelja nastaje
neprijatelj. Jeste li ikad pomiπljali zaπto je lakπe steÊi neprijatelja nego prijatelja.
Cijeli sam æivot æelio biti okruæen dobrim, vrijednim ljudima, koje svi poπtuju i
vole. SreÊa je bila na mojoj strani, barem do sada. Ostao sam u ruπevinama Vu-
kovara, ali s ljudima uzdignuta Ëela. Mnoge od njih nisam ni poznavao. Mnogi
od njih joπ juËer nisu bili ni svjesni svoje snage. Vjerujte, najljepπe πto vam se
sada u Vukovaru moæe dogoditi jest da uete u prostoriju punu ljudi i sa svima
se pozdravite« (GlavaπeviÊ, 2007., 25).

Proces reintegracije vlastitog bitka dugotrajan je proces i znaËi ponovno su-
oËavanje s bolnom i teπkom situacijom koji ipak vodi prema integraciji osobe,
prema psiholoπkom boljitku (Korljan, 2011., 415). No i ovo ponovno suoËava-
nje sa situacijom potrebno je upriliËiti u okolnostima gdje Êe se osoba osjeÊati
zaπtiÊenom, sigurnom, te takoer da ima moÊ reagirati. Kao πto smo vidjeli os-
jeÊaj bespomoÊnosti jest osjeÊaj koji je pratio te osobe kada su proæivljavale tre-
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nutke silovanja. Stoga vraÊanje moÊi osobi nad njezinim æivotom pomoÊi Êe
osobi da se zauzme za sebe.

GraniËna situacija zla i bolesti
BuduÊi da smo htjeli u ovome Ëlanku promiπljati o razaranju svetoga, dapaËe
najsvetijeg, æivih ljudi, tijekom rata protiv Hrvatske, æelimo ostaviti prostora i za
razmiπljanje o zlu, kao suprotnosti svetome. »ovjek jest svet, uzimajuÊi u obzir
krπÊansku antropologiju, no upravo zbog toga ostaje moguÊnost neobjaπnjivih
pojava koje moæemo smjestiti u zlo, svjesni kako ova kategorija izmiËe empirij-
skom dokazivanju. No moæemo reÊi kako je silovanje osoba tijekom rata bio su-
kob svetoga i greπnoga, ili bolje reËeno ljudi koji su Ëinili sveta i greπna djela.
Pitanje svetoga i greπnoga, pitanje zla jest i teodicejsko pitanje. ∆oriÊ (2003., 65)
ga naziva tamnim stranama ljudskog postojanja. Govoriti o zlu, ako uzmemo u
obzir krπÊansku paradigmu, znaËi promiπljati o pojmu ljudske slobode. »ovjek
je slobodan birati izmeu dobra i zla. Zbog Ëega Ëovjek u slobodi bira zlo, pi-
tanje je koje nas vraÊa na poËetke ljudskog postojanja. Stoga si postavljamo pi-
tanje je li uistinu Historia magistra vitae est? Zao Ëin se oduvijek na neki naËin
iskupljivao u zajednici putem obreda, gdje i poËinitelj i ærtva putem posrednika
— svetoga ili Svetoga — otvaraju prostora moguÊem daljnjem suæivotu.

Nakon mirne reintegracije IstoËne Slavonije, Zapadnog Srijema i Baranje po-
javila se inicijativa u Hrvatskoj da pojedine zgrade u Vukovaru obnove, donira-
juÊi financijska i materijalna sredstva, razne ustanove u Hrvatskoj. Mogli bismo
reÊi da su preuzeli na sebe dio odgovornosti da se obnovi razruπeni grad. Ako
to Ëinimo sa zgradama, ne bismo li mogli to Ëiniti i s ljudima — preuzeti na se-
be dio odgovornosti i integrirati ih u naπu zajednicu, da te osobe ponovno flzas-
jaju«, bivajuÊi na taj naËin solidarni sa ærtvama seksualnog nasilja, silovanja.

ZakljuËak
flNeke su stvari svete ako po bilo kojoj osnovi zavreuju kolektivno poπtovanje«
(Durkheim, 1982., 245). Æena zavreuje to poπtovanje dok je u skladu s vode-
Êom paradigmom, i dok predstavlja vrijednost i bogatstvo zajednice (»ulinoviÊ-
-KonstantinoviÊ, 1971., 229). ObeπËaπÊenjem, ona gubi to povlaπteno mjesto.
Gubi atribute svetog te postaje predmet poruge i etiketiranja u zajednici (»uli-
noviÊ-KonstantinoviÊ, 1971., 231). Silovane æene nalaze se upravo u toj pozici-
ji. Da bi se pomoglo unesreÊenim æenama, potrebno je pronaÊi naËin na koji bi
bilo moguÊe povratiti naruπeno stanje. BuduÊi da polazimo od toga da je naru-
πena njihova svetost, njihovo poslanje, smatramo da treba pronaÊi naËin na koji
ih moæemo ponovno posvetiti. Nekada se to radilo tako da se natjeralo oskvr-
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navitelja (silovatelja), da se æeni onom koju je oskvrnuo, dakle, svojom ærtvom
(»ulinoviÊ-KonstantinoviÊ, 1971., 233). Na taj naËin, institucijom braka, on ju je
ponovno posveÊivao i vraÊao joj dostojanstvo. Ne treba ni govoriti kako bi bi-
lo nehumano i suludo tjerati ljude koji su poËinili silovanja u ovom ratu, a ko-
je prepoznajemo pod pojmom Ëetnik, πto se ujedno identificira sa zlom, soton-
skom silom, da se æene svojim ærtvama.

OËito, moramo iznaÊi neke nove mehanizme kako bismo u tome uspjeli.
Moramo pronaÊi naËin na koji Êe biti moguÊa resocijalizacija oskvrnutih, une-
sreÊenih æena u konkretne lokalne zajednice iz kojih one potiËu. Moramo ima-
ti na umu da veÊina ærtava potiËe iz ruralnih krajeva, a ne iz velikih urbanih sre-
diπta u kojima bi se pojedinac mogao utopiti. Akcenat stavljamo na ljude, jer
smatramo da je posveÊivanje sakralnih i kulturnih spomenika veliËine drugog
reda u odnosu spram ljudi i ljudske zajednice. Dakle, da bi resocijalizacija mo-
gla biti provedena, ærtve treba odteretiti balasta oneËiπÊenih, prljavih, opsjednu-
tih..., kakvih Êe ih se nuæno gledati buduÊi da su bile u kontaktu sa sotonskom
silom. To ne moæe sama ærtva. Mi ne vjerujemo da je to moguÊe izvesti i raz-
nim drugim intervencijama usmjerenim na ærtvu kao individuu, nemajuÊi u vi-
du konkretnu lokalnu zajednicu iz koje ona potiËe. Naprotiv, smatramo da tek
upravo ta konkretna zajednica moæe pomoÊi i ponovno posvetiti ærtvu. Jasno,
potrebno je psihijatrijskih i psihoterapeutskih intervencija, no smatramo kako
one nisu dostatne u konkretnom sluËaju. Svaka intervencija koja iskljuËuje so-
cijalnu komponentu osuena je na propast. Jer ovim Ëinom, u konkretnom slu-
Ëaju, nije povrijeena samo ærtva, veÊ i konkretna zajednica kojoj ona pripada.
Ona u ærtvi osjeÊa ranu, i tu ranu treba sanirati. Stoga predlaæemo niz sukcesiv-
nih istraæivanja konkretnih zajednica, kako bismo doπli do spoznaje kakav je
stav zajednice prema ærtvi, kako ærtva gleda sebe u kontekstu zajednice i sliË-
no, te iz toga zakljuËili gdje i kako treba intervenirati. Zaπto uopÊe ovakav zak-
ljuËak?

Vaæno je napomenuti da æene u modernim ratovima dvostruko stradavaju.
S jedne strane, one su predmet seksualnog nasilja, predstavljaju predmet saæa-
ljenja (naπe heroine i patnice), a s druge strane, njihova se nesreÊa koristi joπ
samo u propagandne svrhe, bez da se poduzimaju ozbiljni napori da se njihov
problem realno sagleda i pokuπa rijeπiti. Stoga i ovaj pisani rad ima upravo tu
svrhu, potaknuti na konkretno uoËavanje, gledanje, prepoznavanje zaboravlje-
nih lica, jer vrijednost zajednice moæemo mjeriti naËinom odnosa prema onima
od kojih bi drugi lice okrenuti htjeli, pa ponekada i oni sami od sebe. Upravo
zbog toga zajednica moæe pruæiti potporu, pruæiti svoje lice, kako bi se lice oso-
be, koja je pretrpjela silovanje, okrenulo i ponovno naπlo ljepotu u sebi, po dru-
gima, po Drugome.
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Uvod
GledajuÊi ljudsku povijest u cjelini, moæe se kazati da ju napose obiljeæavaju
dvije stvarnosti: rat i mir. S tim u vezi usko je povezan i pojam flpravednost«. Sto-
ga se nuæno nameÊu pitanja: ©to je to pravedan rat? ©to je to pravedan mir? Je
li svaki rat nepravedan, a mir pravedan? Koji su uvjeti da bi rat i mir bili pra-
vedni? IstraæujuÊi ovu problematiku, vodili smo se stavom da svaki mir nije pra-
vedan i da svaki rat nije nepravedan.

Rad je podijeljen u dva dijela. U prvom dijelu obrauje se ideja pravednog
rata i mira u antiËkom periodu, s posebnim naglaskom na Platonovu i Aristote-
lovu filozofiju dræave. Takoer, u istom se dijelu obrauje pojam mira i njego-
vo znaËenje u staroj GrËkoj, Egiptu, Mezopotamiji, æidovstvu i Rimskom Carstvu.
U drugom dijelu se obrauje ideja pravednog rata i mira u ranokrπÊanskoj i sko-
lastiËkoj misli, gdje su prikazane teorije bellum iustum sv. Augustina, sv. T. Ak-
vinskog te kasnih skolastika F. de Vitorije i F. Suareza.

1. Ideja pravednog rata i mira u antici
Dobar dio starogrËke povijesti obiljeæen je ratovima sa susjednim narodima. Te-
mi rata i mira nije izbjegla ni filozofska misao. VeÊ je Heraklit rekao sljedeÊe: 

flΠ�λλεµ�ς π
ντων µ�ν πατ�ρ �στι, π
ντων δ� �ασιλε�ς, κα� τ��ς µ�ν
θε��ς �δει�ε τ��ς δ� �νθρ π�υς, τ��ς µ�ν δ��λ�υς �π�"ησε τ��ς δ�
�λευθ$ρ�υς. (fr. 54 [44])«11

Kod Heraklita rat nije nuæno ubijanje, nego i poËelo raanja neËeg novog,
drukËijeg, pa i boljeg. Govor o ratu i miru moæe se dobrim dijelom naÊi u Pla-
tonovoj i Aristotelovoj filozofiji. Osim toga, mogu se naÊi i zaËetci povezivanja

IDEJA PRAVEDNOG RATA I PRAVEDNOG MIRA U
ANTI»KOJ I SKOLASTI»KOJ MISLI

Mate BUNTI∆, Ivica MUSI∆

11 flRat je otac svih stvari, svih kraljeva, jedne uËini bogovima, a druge ljudima, jedne slo-
bodnima, druge robovima.« H. DIELS (1903.), Die Fragmente der Vorsokratiker, Band I, We-
idmannsche Buchhandlung, Berlin, 1903., 74.
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pojmova: rat — mir — pravednost, odnosno naznake konstrukcija pravedni rat
i pravedni mir. Da pojam mira nije povezan samo sa stanjem bez rata, nego vi-
πe sa stanjem sreÊe, zadovoljstva, zdravlja, sklada, vladavine zakona, svjedoËi
nam ne samo grËka misao, nego i egipatski i mezopotamski mitovi, kao i æidov-
ska iskustva Starog zavjeta.

1 . 1 .  P l a t on  o  r a t u  i  m i r u

Pojmove rata i mira Platon dotiËe u svojoj filozofiji dræave. Prema njegovu miπ-
ljenju uzrok rata je ekonomske prirode, a do njega dolazi u bolesnoj dræavi ko-
ja nije mudra, hrabra i umjerena, a ujedno je i nepravedna. U takvoj se dræavi
ne proizvodi i ne troπi samo ono πto je potrebno, nego se proizvode i nepotreb-
ne stvari. Time se stvara jedan sloj proizvoaËa luksuznih stvari, a kako zemlja
viπe ne moæe zadovoljiti potrebe svojih graana, dolazi do ratova da bi se os-
vojila nova zemlja i tako otvorile moguÊnosti za zadovoljenje potreba graana
dræave. Kada je rijeË o samom ratu i miru, Platon se te teme napose dotiËe u di-
jalogu Zakoni, a jednim dijelom i u dijalogu Dræava. 

GovoreÊi o ratu, najprije uvodi razliku izmeu izvanjskog rata (π�λεµ�ν
α%τ&ς 'ω τ(ν ��ωθεν) i rata koji se pojavljuje u samoj dræavi, a naziva se stra-
naËka borba (στ
σις).22 Prvi je manje poguban od onoga drugog, odnosno unu-
tarnjeg rata ili stranaËke borbe. Platon Êe meutim kazati da ono πto je najbolje
(τ( 'ριστ�ν) nije ni izvanjski rat niti stranaËka borba, veÊ meusobni mir
(ε)ρ�νη) i prijateljski odnosi (φιλ�φρ�σ�νη).33 Iz Platonova stava o ratu dade se
iπËitati sljedeÊe: ako i doe do rata, onda njegova svrha treba biti mir, pa i za-
konodavac koji donosi zakone treba viπe voditi raËuna da donosi zakone za rat
radi mira (+νεκα τ, τ&ς ε)ρ�νης), nego zakone za mir radi rata.44

Iako Platon izriËito ne govori o tome πto bi to bio pravedan rat, ni prave-
dan mir, ipak se dade vidjeti da je jedno i drugo usko povezano s njegovim te-
meljnim vrlinama: mudroπÊu, hrabroπÊu, umjerenoπÊu i pravednoπÊu,55 jer sam
rat, bilo unutarnji ili vanjski, ne moæe biti utemeljen samo na vrlini hrabrosti, ne-
go mora u sebe ukljuËivati i ostale tri vrline.66 SliËna je stvar i s mirom. Mir, i to
onaj pravedni, prema Platonu se dogaa kada u dræavi svatko radi svoj posao,

22 Usp. Leges (ubuduÊe: Leg.): 628a 9 — 628b 2, u: Platonis opera. Recognovit breviqve ad-
notatione critica instrvxit. Ioannes Burnet. Tomvs V. Oxford, Oxonii 1967. Takoer, usp.
Respvblica (ubuduÊe: Rep.): 470b 3- 470d 1, u: Platonis opera. Recognovit brevique adno-
tatione critica instrvxit. Ioannes Burnet. Tomvs IV. Oxonii 1968. 
33 Usp. Leg.: 628c 9-11. 
44 Usp. Leg.: 628d 5 — 628e 2.
55 Usp. Rep.: 427e. 
66 Usp. Leg.: 630a 7 — 630b 2.
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odnosno, kad su vladari mudri, Ëuvari hrabri, a rukotvorci umjereni. IskljuËiva-
nje pravednosti, kao vrline koja objedinjuje ostale tri, iz stanja mira vodi u pro-
past dræave i u stanje unutarnjeg, bratoubilaËkog rata, a iskljuËivanje pravedno-
sti iz rata opÊenito dovodi do najgorih zvjerstava i zloËinstava. 

1 . 2 .  A r i s t o t e l  o  r a t u  i  m i r u

Kada Aristotel dotiËe temu rata i mira i ona se nalazi unutar njegove filozofije
dræave, a mogli bismo kazati i filozofije æivota. Cjelokupni æivot Aristotel dijeli
na zaposlenost (�σ-�λ"α) i dokolicu (σ-�λ�), rat (π�λεµ�ς) i mir (ε)ρ�νη).77 Na-
dalje, dræavu i zakonodavca ne treba smatrati blaæenima ako svoje graane u-
vjeæbavaju da svladaju susjede i njima zavladaju jer se u tome sastoji velika πte-
ta.88 Vjeæbe u ratnim vjeπtinama ne smiju sluæiti porobljavanju onih koji to ne za-
sluæuju, nego kako oni sami ne bi robovali drugima. Vladavina, smatra Aristo-
tel, mora biti na korist onima nad kojima se vlada, a ne gospodstvo nad svima.
Ratne vjeπtine takoer moraju posluæiti za gospodarenje nad onima koji su za-
sluæili ropstvo. Zakon o ratu i ostalo zakonodavstvo trebaju biti viπe poradi do-
kolice i mira.99

Samo ratno umijeÊe Aristotel oznaËava pojmom umijeÊe stjecanja, kojim se
mora sluæiti protiv zvijeri i onih ljudi kojima se po naravi ima vladati, a oni to
neÊe. Ratno umijeÊe, odnosno vjeπtina, moæe se u tom sluËaju provesti u djelo,
i tada je rijeË o pravednom ratu (δ"και�ς π�λεµ�ς).1100

Iz tekstova Aristotelove politike dade se vidjeti povezanost rata i mira, od-
nosno πto bi to bio pravedan rat i pravedan mir. S tim u vezi mogli bismo ka-
zati da se kod Aristotela rat moæe oznaËiti pravednim:

11.. ako se tim ratom dolazi do oblika vladavine u kojemu se vlada na
dobrobit onih nad kojima se vlada;
22.. ako se rat poduzima kako ne bi robovali drugima;
33.. kako bi zagospodarili nad onima koji po svojoj naravi jesu robovi.

Meutim, konaËna svrha svakog rata i ratovanja i za Aristotela je mir, ali ne
bilo kakav, nego pravedan mir, kojega nema bez pravednog poretka. No pra-
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77 ARISTOTEL: Politika, 1333a 31-32, s grËkog preveo T. LADAN, Hrvatska sveuËiliπna na-
klada, Zagreb, 1992. (ubuduÊe: Pol.).
88 Usp. Pol.: 1333b 29-32.
99 Usp. Pol.: 1333b 38 — 1334a 5. Ne treba ovdje Ëuditi Aristotelov stav da ima onih koji su
zasluæili ropstvo. Ta njegova tvrdnja proizlazi iz stava da se jedni ljudi po naravi raaju slo-
bodni, a drugi neslobodni — robovi: flJer po naravi je rob onaj koji je uzmoæan pripadati
drugomu (i stoga i pripada drugomu, i koji je dionik razuma onoliko koliko ga osjeÊa, ali
ga ne posjeduje.« Pol.: 1254b 20-23.
1100 Usp. Pol.: 1256b 23-26.
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vednog poretka, ili oblika vladavine nema, ako se u njemu ne ostvaruje princip
opÊeg dobra. Ustrajavanje na vrlinama kako u miru tako i u ratu svojstveno je i
Aristotelu. Tako u Politici 1111 Aristotel izriËito navodi kako oni koji hoÊe æivjeti
blaæenim æivotom u miru, moraju ustrajavati na vrlinama mudrosti, pravednosti
i umjerenosti, inaËe Êe postati obijesni. Drugim rijeËima, pravednog mira nema
bez ostvarivanja spomenutih vrlina.

Aristotel, a osobito Platon, nisu vidjeli u demokraciji najbolju moguÊnost za
ostvarenje pravednog mira. Osobito je demagoπka demokracija bila prijetnja tak-
vom miru. Stoga su predlagali mjeπovite tipove ustava koji bi moguÊnost krπe-
nja naËela opÊeg dobra sveli na minimum, jer se monarhijski oblik lako mogao
pretvoriti u tiranijski, a demokratski oblik, proæet vladavinom prava, u anarhiju.
Ovdje nam mogu biti ilustrativni i indikativni Platonovi stavovi glede demokrat-
skog oblika vladavine u kojem je na snazi pretjerana sloboda. Tako on o istom
govori u III. knjizi Zakona. Njegova zapaæanja mogla bi se saæeti u sljedeÊe: sud
mnoπtva svjetine je uvijek podloæan zloupotrebi; oni koji upravljaju Ëesto biva-
ju izabrani kockom, a dogaa se da su neznalice i nestruËnjaci; permanentno
postoji opasnost od onih koji zavode narod i vode dræavu u najgore moguÊe sta-
nje; u demokratskom obliku vladavine postoji opasnost od dominacije tehnike
nad znanjem i vrlinom; Ëovjek ovakve demokracije nije spreman poπtivati zakon;
vlada odsutnost moralne discipline, obligacije, osjeÊaja domoljublja, poπtivanja
starijih; sve to takvu demokraciju vodi u teatrokraciju, gdje galama i vika nadja-
Ëavaju razum; dogaa se podjela u dræavi; o vrijednostima sudi neobrazovana i
priprosta svjetina na vulgaran i primitivan naËin, ljudi se ne dræe obeÊane rijeËi
pretjerana sloboda uvodi u ropstvo vlastitih strasti i poæuda.1122 U konaËnici, tak-
va demokracija vodi do bezakonja, do ruπenja mira i dovodi do rata.

1 . 3 .  G r Ë k a  p e r s p ek t i v a  po jma  fl ε � ρ � ν η «

Kada je rijeË o starogrËkome pojmu flε)ρ�νη« (mir) on se prije svega odnosio na
stanje zdravlja, dobrog uroda i æetve, lagodna i ugodna æivota izmeu ratnih su-
koba, a ne toliko na samo sklapanje mira.1133 Za samo sklapanje mira bila su vaæ-
na tri momenta: ærtve ljevanice, ugovorni uvjeti i zakletve. Oni su trebali osigu-
rati sklad, jednoduπnost i slogu koji su obuhvaÊeni grËkim pojmom zakona —
ν�µ�ς. Ono πto je flπalom« za Æidova, to je flν�µ�ς« za Grka. Zakon kod Grka ob-
jedinjuje troje: vlast — kao vrπenje pravde prema zakonu; moÊ — uporaba sile

1111 Usp. Pol.: 1334b 21-36.
1122 Leg.: 698b 5 — 701c 4. 
1133 Usp. I. MACAN (1992.), Socijalna etika i druge studije, FTIDI, Zagreb, 143.
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u skladu sa zakonom; sloboda — samoodreenje za Ëinjenje dobra u skladu sa
zakonom.1144

Rat i mir, ne samo u grËkoj filozofiji, nego i u mitologiji, knjiæevnosti itd.,
usko su povezani i to preko pojma flpravednost«. Samo pravedan rat moæe do-
vesti do pravedna mira, a pravedan se mir moæe odræati jedino ako se ustraje u
pravednosti i ostalim vrlinama kao πto su mudrost, hrabrost i umjerenost. 

1 . 4 .  Po j am  m i r a  u  E g i p t u ,  Me zopo t am i j i ,  æ i dov s t v u  i
R im skom Ca r s t v u

Govor o miru, ali i stalna teænja za njim, prisutni su u egipatskoj i mezopotam-
skoj mitologiji, kao i u æidovskoj religiji. Kada je rijeË o poimanju mira u starom
Egiptu, on je obuhvaÊen pojmom flMaat«. RijeË je o prvom stvorenju koje dola-
zi s neba u svoje vrijeme, obitava s onima koji æive na zemlji. Sve dok je to ta-
ko, zemlja raa izobiljem, nema gladnih i æednih, ljudi su sretni, ne raste ni tr-
nje ni korov. Maat kao mir i red je boæanski dar, a njega ostvaruje i jamËi Fara-
on. On se sastoji u vrπenju pravde tako da gladni budu siti, æedni napojeni, go-
li obuËeni, odbaËeni prihvaÊeni, robovi puπteni na slobodu, prognanici vraÊeni
u svoju domovinu. Maat se u Egiptu ne iscrpljuje samo u politiËkom miru, ne-
go zahvaÊa sva podruËja ljudskog æivota, a naravno ima i kozmiËku dimenziju.1155

U mezopotamskim Izvjeπtajima pravremena postoji mit o raju: flU zemlji Dil-
mun nalazi se sveto mjesto, Ëisto i puno mira. Ptice ne krijeπte, lav ne ubija, vuk
ne razdire janje, pas ne proædire dijete, nema udovice, bolesnih oËiju, glavobo-
lje, najamnika, buntovnika...« Takoer, moæemo naÊi neke druge zapise u koji-
ma se navodi kako nije bilo zmije, πkorpiona, ni hijene, ni lava, ni divljeg psa,
ni vuka, ni straha... Cijeli taj svijet proæimao je mir.1166 ImajuÊi u vidu i ostale iz-
vjeπtaje o miru u Mezopotamiji, moæe se kazati da se mir odnosi ne samo na
kozmiËki poredak, nego i na obilje usjeva, vode, plodnosti, vlada pravo i pra-
vednost. Mir, dakle, i ovdje obuhvaÊa ne samo stanje meu ljudima, nego cije-
li æivotinjski svijet i prirodu, odnosno kozmos u cjelini.

U Æidova nailazimo na rijeË flπalom«, koju obiËno prevodimo naπom rijeËju
flmir«. No, ona ima puno πire i bogatije znaËenje. flZa starozavjetnog Æidova πa-
lom znaËi individualno duπevno zadovoljstvo, poboæan æivot pred Bogom, ali i
tjelesno zdravlje, blagostanje i zadovoljstvo.«1177 Da bi Æidov mogao biti zaogrnut
Boæjim blagoslovom, on mora postati Ëlan naroda koji postaje dionikom mira

1144 Usp. isto, nav. mj. 
1155 Usp. C. TOMI∆ (1989.), Biblijska poruka mira, Crkva u svijetu, God. 24, Br. 1, 11-12.
1166 Isto, str. 12.
1177 I. MACAN, nav. dj., 142.
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tek po savezu s Bogom. Stoga je pojam πalom u uskoj vezi s pojmom berit (sa-
vez). Po sklapanju saveza s Bogom, narod od Boga dobiva moÊ, vlast i sud ko-
je su obuhvaÊene rijeËju miπpat. Narod je duæan iskazivati Bogu poboænost, po-
kornost i pravednost, a oni su obuhvaÊeni pojmom sedaka. Dakle, za Æidova je
mir znaËio najprije sklapanje saveza (berit) s Jahvom, plod saveza je sud, moÊ,
vlast (miπpat), ali i obveza na obdræavanje Jahvinih zapovijedi, koja se ogleda-
la u iskazivanju poboænosti i pravednosti (sedaka) prema Jahvi.1188 Svi oni naro-
di koji nisu bili dionici ovoga saveza, nisu imali moguÊnosti opstati na podru-
Ëju Izraela. Za Æidova jednostavno nema mira s neprijateljima, jer mir — πalom
— moæe uæivati samo Ëlan saveza. Svatko tko ue u savez, nije viπe neprijatelj,
nego prijatelj — dionik mira po savezu s Jahvom. 

Ono πto je u Grka bio flε)ρ�νη«, u EgipÊana flMaat«, u Æidova flπalom«, to je
u Rimskom Carstvu bio flpax romana«. On je oznaËivao pravni poredak koji ka-
rakteriziraju sigurnost i pravedna raspodjela vlasti. On je ujedno znaËio slobo-
du rimskih graana. Pojam pax romana povezan je s rimskim ratnim pohodima.
flPripojiti neki teritorij Imperiju znaËilo je pacem dare, tj. pruæiti mir i sigurnost.«1199

Pax romana se sastojao u savezu s pobijeenim. Pobjednik je postavljao zako-
ne, pravila i prosudbe, a pobijeeni bi primio pravna dobra, rimska graanska
prava, zaπtitu i slobodu. U jednu ruku, rimska osvajanja se mogu protumaËiti i
kao teænja za svjetskim mirom — vjeËnim mirom.2200

Ta ideja Êe kasnije biti aktualizirana kod Dantea Aleghierija i Marsilija Pa-
dovanskog, a izraæena je u zahtjevu za utemeljenjem svjetske monarhije, Ëija bi
svrha trebala biti osiguranje trajnog i pravednog mira. 

2. Ideja pravednog rata i mira u ranokrπÊanskoj i
skolastiËkoj misli
S problemima rata i svega onoga πto on donosi i odnosi bila je suoËena i rano-
krπÊanska i srednjovjekovna filozofija i teologija. Meutim, svaki rat sa sobom
nuæno nosi opasnost da netko bude ubijen ili da netko ubije, πto za sobom po-
vlaËi krπenje Dekaloga, osobito zapovijedi flNe ubij!« No, crkveni oci, filozofi vi-
soke i filozofi kasne skolastike, osim kategorije vjeËnog zakona, Boæjeg zakona,
pozitivnog zakona, poznaju i kategoriju prirodnog zakona.2211 Prema prirodnom,

1188 Usp. isto, nav. mj.
1199 Usp. isto, 144.
2200 Usp. isto, nav. mj.
2211 Deinde considerandum est de diversitate legum. Et circa hoc quaeruntur sex. Primo,
utrum sit aliqua lex aeterna. Secundo, utrum sit aliqua lex naturalis. Tertio, utrum sit aliqua
lex humana. Quarto, utrum sit aliqua lex divina. Quinto, utrum sit una tantum, vel plures.
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odnosno naravnom zakonu svatko ima pravo na samoobranu od nepravednog
napadaËa, pa Ëak ako to ukljuËuje i njegovo ubojstvo. To pravo ima i dræava,
odnosno ima moguÊnost poduzimanja obrambenog, odnosno pravednog rata,
Ëija krajnja svrha treba biti osiguranje pravednog mira.

Ovdje treba napomenuti, iako to nije tema ovoga rada, da teorija praved-
nog rata, a to je danas i najveÊi problem, nije baπ spojiva s naËelima suvereni-
teta dræava i meunarodnog prava. Teorija pravednog rata temelji se na uvjere-
nju da postoje viπi, sveopÊi principi i vrednote, Ëiji je temelj u samoj naravi stva-
ri, ljudskom razumu i u konaËnici u Boæjoj promisli, odnosno vjeËnom zakonu.
Meunarodno pravo se temelji na naËelu suvereniteta dræava i pravnom poziti-
vizmu, koji ne poznaje viπe vrijednosti, etiku, moral, a katkada je potpuno su-
protno od istih.2222

Meutim, ostaje pitanje pod kojim se uvjetima do mira moæe doÊi i nasil-
nim sredstvima. Moæe li rat biti uopÊe pravedan? Postoje li ograniËenja u tak-
vom ratu? Koji su uvjeti da bi rat bio bellum iustum?2233

2 . 1 .  S v .  Augu s t i n  — z a Ë e t n i k  t e o r i j e b e l l um  i u s t um

Prema sv. Augustinu, bijeda ratova koji su proπli joπ je uvijek na djelu. Ona ne
leæi u trenutaËnom ratnom sukobu i uporabi oruæja, nego u ljudskoj sklonosti
da æive protivno i naravnom i Boæjem zakonu. On, poput Platona, razlikuje iz-
vanjski rat od onoga unutarnjega, koji je Ëesto gori i pogubniji od ovog prvog.
No, ako se veÊ rat mora voditi, postavlja se pitanje moguÊnosti voenja praved-
nog rata — bellum iustum. Augustin je ovdje nedvosmislen, jasno se oËitujuÊi
da postoji pravedni rat jer opaËina opreËne strane nameÊe mudracu da vodi pra-
vedni rat.2244

Iako mnogi smatraju da je sv. Augustin zaËetnik ideje pravednog rata, vid-
jeli smo da se ona javila i mnogo prije njega — u Platona, ali i u Aristotela. Me-
utim, iako ovu sintagmu Augustin ne spominje prvi, on ju ipak prvi sustavno
razrauje. Najprije Augustin veli da vojnici u pravednom ratu nisu ubojice, veÊ

Sexto, utrum sit aliqua lex peccati, Summa Theologiae (ubuduÊe: Sth.), Ia, IIae, q. 91, p.,
a1-5, u: Corpus Thomisticum, Sancti Thomae de Aquino Summa Theologiae, prima pars pri-
me partis a quaestione XC ad quaestionem XCII, Textum Leoninum Romae 1895 editum ac
automato translatum a Roberto Busa SJ in taenias magneticas denuo recognovit Enrique
Alarcón atque instruxit. 
2222 Usp. M. JOVANOVI∆ (2007.), Doktrina pravednog rata i meunarodno pravo, Meuna-
rodni problemi, God. 59, Br. 2-3, 243-244.
2233 Usp. I. KOPREK (1991.), Pacifizam i teorija pravednog rata, Obnovljeni æivot, God. 45,
Br. 5, 460.
2244 Usp. A. AUGUSTIN (1996.), O dræavi Boæjoj / De civitate Dei, III, 19, 7, s latinskog pre-
veo T. LADAN, KrπÊanska sadaπnjost, Zagreb.
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su sluæbenici vlasti koju je Bog postavio. Oni nisu osvetnici nad nanesenom ne-
pravdom, nego su branitelji mira.2255 Obrambeni, odnosno pravedni rat je oprav-
dan, ne samo gledajuÊi s pozicije opÊeg dobra, nego i s obzirom na napadaËa,
jer se istog sprjeËava u Ëinjenju zloËina. Zapravo se time napadaËu Ëini dobro
jer mu se oduzima moguÊnost za Ëinjenje zla. Nekaænjavanje i nesprjeËavanje
zloËina, zloËinca bi joπ viπe uËinilo zlim i oholim.2266

I sam svjedok ratnih stradanja, Augustin ima i neke zahtjeve koje treba is-
puniti da bi rat bio pravedan. Prvo, rat ne smije biti nasilan; drugo, smije ga vo-
diti samo legitimni autoritet i treÊe, takav rat mora biti voen radi mira. Dakle,
konaËni cilj bellum iustum je mir, a onaj koji ratuje je prije svega mirotvorac.
No, ne smije se zaboraviti i Augustinova konstatacija da se takvom ratu pribje-
gava kad su iscrpljena sva mirotvorna sredstva.2277

2 . 2 .  I d e j a  p r a v ednog  r a t a  u  T .  Akv i n s kog

S problematikom bellum iustum bio je suoËen i sv. Toma Akvinski, koji se tim
pitanjem bavi u Summa Theologiae, IIa, IIae, q. 40. SuoËen s krπÊanskim zah-
tjevima s jedne strane i naravnog prava s druge, veÊ u uvodnoj raspravi q. 40,
Toma navodi sljedeÊe: 

Deinde considerandum est de bello. Et circa hoc quaeruntur quatuor.
Primo, utrum aliquod bellum sit licitum. Secundo, utrum clericis sit li-
citum bellare. Tertio, utrum liceat bellantibus uti insidiis. Quarto,
utrum liceat in diebus festis bellare.2288

(Potom treba promisliti o ratu. Postavljaju se Ëetiri pitanja. Prvo, je li
koji rat dopuπten? Drugo, je li sveÊenicima dopuπteno ratovati? TreÊe,
je li dopuπteno onima koji ratuju sluæiti se lukavπtinama? »etvrto, je li
dopuπteno ratovati u danima svetkovine?)

Glede prvog pitanja flutrum aliquod bellum sit licitum« — je li koji rat do-
puπten?, a ono nas ovdje i zanima, Toma je u dvojbi, pa navodi argumente za i
protiv. Najprije tvrdi da rat uvijek predstavlja grijeh, pa u skladu s onom evan-
elista Mateja: flSvi koji se maËa laÊaju, od maËa i ginu« (Mt, 26,52), istiËe da rat

2255 Usp. A. AUGUSTIN, Contra Faustum, 22,74; navedeno prema: I. KOPREK (1991.), Pacifi-
zam i teorija pravednog rata, Obnovljeni æivot, God. 45, Br. 5, 462.
2266 Usp. A. AUGUSTIN, Epistola ad Marcellinum, n. 14.; navedeno prema: I. KOPREK, nav.
dj., 462.
2277 Usp. I. KOPREK, nav. dj., 462.
2288 Sth., IIa, IIae, q. 40, u: Corpus Thomisticum, Sancti Thomae de Aquino Summa Theolo-
giae, secunda pars secundae partis a quaestione XXXIV ad quaestionem XLIII, Textum Le-
oninum Romae 1895 editum ac automato translatum a Roberto Busa SJ in taenias magneti-
cas denuo recognovit Enrique Alarcón atque instruxit.
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nije dopuπten — flErgo omne bellum est illicitum.«2299 BuduÊi da nije dopuπten,
svi oni koji ratuju, bivaju pogoeni grijehom.

Meutim, Toma nije imao sumnje u to da pojedinac ima pravo na obranu
svoje imovine, a joπ viπe æivota, pa Ëak i onda ako to u sebe ukljuËuje ubojstvo
napadaËa, odnosno agresora, i nitko tko to uËini neÊe biti optuæen za ubojstvo: 

Sed multo magis licitum est defendere propriam vitam quam propriam
domum. Ergo etiam si aliquis occidat aliquem pro defensione vitae
suae, non erit reus homicidii.

3300

Ako pojedinac ima to pravo, ima ga dræava joπ i viπe. Iako je poduzimanje
sile u sluËaju rata suprotno evaneoskim naËelima, Toma smatra da se u sluËa-
ju pravednog rata moæe postupiti i drugaËije, a sve u cilju ostvarenja i osigura-
nja opÊeg dobra. No, da bi rat bio pravedan, prema T. Akvinskom, on mora za-
dovoljiti tri uvjeta:

11.. Legitima auctoritas — jedino legitimna vlast smije voditi rat. Privat-
nim osobama nije dopuπteno ratovati. One svoje sporove moraju rje-
πavati pred sudom;
22.. Iuxta causa — opravdan razlog — rat se smije voditi samo ako pos-
toji opravdan razlog za to; 
33.. Intentio bellantium recta — rat se mora voditi u ispravnoj nakani —
cilj rata je postignuÊe dobra, a izbjegavanje zla: flut bonum promovea-
tur, vel ut malum vitetur«.3311

To su dakle tri uvjeta pod kojima je neki rat pravedan. Meutim, i Toma
toplo preporuËuje da se rat poduzima samo onda ako su iscrpljena sva miro-
tvorna sredstva, a konaËni cilj pravednog rata je mir, pravda i pravedan pore-
dak — flqui iusta bella gerunt pacem intendunt«.3322

2 . 3 .  I de j a  p r avednog  r a t a  u  m i s l i  F .  de  V i t o r i j e  i  F .  Sua r e za

VeÊ u Tomino vrijeme naπiroko se raspravljalo o naravnom pravu (ius naturale)
i pravu naroda (ius gentium), pa teorija pravednog rata u kasnih skolastika ni-
je mogla izmaknuti ovome problemu. Istodobno, na teoriju bellum iustum utje-
cale su i novonastale okolnosti — pojava reformacije, osnivanje nacionalnih dr-
æava i europska kolonizacija novootkrivenih zemalja. Upravo u takvim okolnos-
tima djeluju F. de Vittoria i F. Suarez, koji se takoer dotiËu teorije bellum ius-

2299 Sth., IIa, IIae, q. 40, a. 1, arg. 1.
3300 Sth., IIa, IIae, q. 64, a. 7, s. c.
3311 Sth., IIa, IIae, q. 40, a. 1, c.
3322 Sth., IIa, IIae, q. 40, a. 1, ad 3.
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tum. Iako vremenski pripadaju veÊ novome vijeku, po sadræaju svoje misli pri-
padaju joπ uvijek skolastici. Obojica su kritizirali osvajaËke pohode europskih
naroda nad Indijancima, πto je u sebe ukljuËivalo ubojstva, pljaËke i ropstvo.3333

Tako je de Vitoria u svojim Predavanjima o Indijama napose kritizirao πpanjol-
sko osvajanje i podvrgavanje Indijanaca, smatrajuÊi ga nedopuπtenim i neoprav-
danim.3344 Prema miπljenju de Vitorije i Suareza, svi narodi imaju pravo sami vla-
dati na vlastitoj zemlji — πto proizlazi iz naravnog prava. Pa nikakvo pozivanje
na viπe zahtjeve, univerzalnu vlast πpanjolskog kralja ili sveopÊu papinsku vlast
i moÊ ne moæe osporiti spomenuto pravo naroda. De Vitoria u pitanju praved-
nog rata uglavnom slijedi sv. Augustina i sv. T. Akvinskog.

Glede Franje Suareza, on preuzima naËela pravednog rata od Augustina i
Tome, ali se moæe kazati da ih dopunjuje i sustavno izlaæe. Prema njemu, pra-
vedni bi rat trebao ispunjavati sljedeÊe uvjete:

— rat mora biti najavljen i voen od dræavnog autoriteta
— rat mora sluæiti obrani od nepravednog napada na sva ona za æivot
vaæna dobra
— upotrijebljena sredstva moraju biti primjerena cilju obrane; ta sred-
stva ne smiju prouzroËiti viπe zla nego πto je to za obranu potrebno
— prije poduzimanja rata, moraju biti iscrpljena sva mirotvorna sred-
stva
— mora postojati utemeljena πansa za pobjedu
— ratom nastala zla ne smiju biti teæa od zala trpljenja nepravde
— rat se mora pridræavati i nekih konvencija — ne smiju se jednako
tretirati vojnici i civili.3355

Nakon F. Suareza, teorije bellum iustum doticao se joπ Hugo Grotius, Ëiji
su kriteriji uglavnom isti kao kod skolastiËkih i kasnoskolastiËkih teoretiËara
pravednog rata. Nakon njega teorija bellum iustum malo pomalo gubi vezu s
naravnim pravom i sve se viπe gubi u pravnom pozitivizmu T. Hobbesa, S. Pu-
fendorfa, Ch. Thomasiusa, i drugih, gdje pozitivno pravo zauzima iskljuËivu po-

3333 Usp. A. ANGHIE (2006.), Imperialism, Sovereignty and Making of International Law, The
European Journal of International Law, Vol. 17, No. 3, 689-698.
3344 Usp. J. THUMFART (2009.), On Grotius’s Mare Liberum and Vitoria’s De Indis, Following
Agamben and Schmitt, Grotiana, 30, 81. Tako de Vitoria u Predavanjima o Indijama (par.
103-229) navodi sedam neopravdanih naslova πpanjolskog gospodstva nad Indijancima:
univerzalna vlast πpanjolskoga kralja; sveopÊa papinska vlast i moÊ; pravo na novootkrive-
ne zemlje; neprihvaÊanje krπÊanske vjere; papa kao poglavar Crkve nema nadleænosti i za-
konske osnove kazniti nevjernike zbog njihovog krivoboπtva ili njihovih pogreπaka protiv
naravnoga zakona; da je Bog izruËio Indijance ©panjolcima kao nekoÊ Kanaance Æidovima.
3355 Usp. I. KOPREK, nav. dj., 466.
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ziciju, πto je za posljedicu imalo izbjegavanje etiËki utemeljenog prava, a uËenje
o pravednom ratu izgubilo je svoju vezu s naravnim pravom, time i s pravom
naroda.3366

ZakljuËak
BaveÊi se problematikom ideje pravednog rata i pravednog mira u periodu an-
tiËke i skolastiËke misli, moæe se kazati da su se njome bavili svi istaknutiji mi-
slioci spomenutoga perioda. ZaËetke ideje pravednog rata moæemo naÊi veÊ
kod Platona, a onda i Aristotela. Za njih je pravedan rat onaj koji dovodi do mi-
ra, ali ni rat ni mir ne mogu biti pravedni ako nisu utemeljeni na vrlinama po-
put mudrosti, hrabrosti, umjerenosti i pravednosti. Kada je bila rijeË o ideji mi-
ra, uzimajuÊi u cjelinu grËku misao, egipatsku i mezopotamsku mitologiju, æi-
dovsku religiju, kao i rimsko pravo, mir je bio neπto sasvim viπe od stanja bez
ratnog sukoba. OpÊenito se moæe kazati da mir u svim navedenim sluËajevima
oznaËava stanje blagostanja, sreÊe, dostatnosti sredstava za æivot, vladavinu pra-
va i zakona, poπtivanje temeljnih ljudskih vrijednosti, odgovornosti prema sa-
mome sebi i drugima.

Ideju o pravednom ratu, odnosno teoriju o bellum iustum, razvijaju ponaj-
prije sv. Augustin, sv. T. Akvinski, a u kasnoj skolastici F. de Vitoria i F. Suarez.
SumirajuÊi njihovu teoriju o pravednom ratu moæe se kazati da je svrha praved-
nog rata postignuÊe mira. MoguÊnost voenja pravednog rata, prema njihovu
miπljenju, proizlazi iz naravnog zakona prema kojemu svaki Ëovjek, a time i dr-
æava ima pravo na obranu æivota i imovine od napada neprijatelja. Tek kad su
iscrpljena sva mirotvorna sredstva, moæe se voditi pravedni rat. Meutim, takav
rat mora zadovoljavati i odreene kriterije, meu kojima su najvaænija tri: samo
legitimna vlast moæe objavljivati i voditi rat (legitima auctoritas); za voenje ra-
ta mora postojati opravdan razlog (iuxta causa); rat se mora voditi u ispravnoj
nakani — postignuÊe dobra, a izbjegavanje zla (intentio recta).

3366 Usp. isto, 467.
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Nacionalnu i sveuËiliπnu knjiænicu u Zagrebu odlikuje bogatstvo i raznovrsnost
njezinih dugovjeËnih fondova, ali i oblikovanje novih tematskih zbirki i stoga je
stalno zanimljiva najπirem krugu korisnika. Jedna od najvaænijih zadaÊa Knjiæni-
ce jest izgradnja nacionalne zbirke Croatica, tekuÊe i retrospektivne. Ona uklju-
Ëuje sve πto je objavljeno na hrvatskom povijesnom prostoru bez obzira na dr-
æavne granice, sve πto je napisano hrvatskim jezikom, kao i sve πto su napisali
Hrvati ma gdje æivjeli i bez obzira na jezik kojim su pisali te napokon sve πto se
bilo kojim vidom odnosi na Hrvatsku i Hrvate. Zastupljenost Hrvatske, napose
hrvatskih autora, kao i svih hrvatskih tema u meunarodnim sekundarnim in-
formacijskim izvorima (enciklopedijama, bibliografijama, biografskim leksikoni-
ma i dr.) od posebnog je nacionalnog interesa. Taj se dio zbirke upotpunjuje
kupnjom, zamjenom i dogovorenim darom pojedinaca i ustanova iz zemlje i
inozemstva. ZadaÊa organizacije zbirke Croatica jest kompletiranje zbirke svim
hrvatskim izdanjima koje Knjiænica, iz ovih ili onih razloga, nema u svojem fon-
du ili su pak postojeÊi primjerci oπteÊeni. 

Unutar opÊe nacionalne zbirke Croatica Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice
u novije doba osnovane su nove tematske cjeline. Jedna od njih ima posebnu
vrijednost. To je Zbirka knjiga o Domovinskom ratu Nacionalne i sveuËiliπne
knjiænice u Zagrebu u Ëitaonici s otvorenim pristupom knjigama, osnovana od-
lukom StruËnog vijeÊa Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u Zagrebu 9. prosinca
2008. na prijedlog glavnog ravnatelja Knjiænice prof. dr. sc. Tihomila Maπtrovi-
Êa. Zbirka je osnovana sa svrhom isticanja vaænosti i vrijednosti obrambenoga
rata u kojem je stvorena Republika Hrvatska te stvaranja pretpostavki za πto bo-
lje poznavanje i znanstveno prouËavanje tog vaænog razdoblja hrvatske povijes-
ti. Svaki pojedinac na svoj naËin Ëuva sjeÊanja, a nacionalna knjiænica kao jed-
nu od svojih najvaænijih zadaÊa ima Ëuvanje svekolikog povijesnog, duhovnog,
kulturnog, znanstvenog i svakog drugog pamÊenja jednoga naroda, πto Ëini na
sebi primjeren naËin — prikupljanjem knjiæniËnog gradiva. Na svaki dostupan
naËin potrebno je Ëuvati sjeÊanja na svoju povijest, a razlog osnutka Zbirke jest

OTPOR MEMORICIDU:
ZBIRKA KNJIGA O DOMOVINSKOM RATU
NACIONALNE I SVEU»ILI©NE KNJIÆNICE
U ZAGREBU

Tihomil MA©TROVI∆
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poticanje pojaËanog prikupljanja i objedinjavanja knjiga i ostalog gradiva na bli-
sko razdoblje stvaranja hrvatske dræave, vezano uz hrvatski Domovinski rat
(1991.—1995.) kako bi se πirokom krugu korisnika omoguÊio u Ëitaonici s ot-
vorenim pristupom knjigama uvid u cjelokupnu knjiænu i drugu produkciju ve-
zanu uz to vaæno i nezaobilazno razdoblje hrvatske povijesti, to viπe jer je osni-
vanje te osobite zbirke knjiga izravan odgovor na memoricid prema Domovin-
skom ratu ali i nov prinos poznavanju povijesnih dogaaja u kojima je stvore-
na Republika Hrvatska. 

Ideja o osnivanju Zbirke knjiga o Domovinskom ratu Nacionalne i sveuËi-
liπne knjiænice u Zagrebu javila se godine 2008. nakon meunarodnog prizna-
nja hrvatskoga jezika ostvarenog 1. rujna te godine upravo nastojanjem hrvat-
ske nacionalne knjiænice.11 Dotadaπnja nepriznatost hrvatskoga jezika predstav-
ljala je ozbiljnu prepreku kod identificiranja hrvatskoga nacionalnog identiteta
izvan Hrvatske. Izmeu Ëinjenice da je u Ustavu Republike Hrvatske hrvatski je-
zik naveden kao sluæbeni jezik u Hrvatskoj i Ëinjenice da nije postojalo odgo-
varajuÊe meunarodno priznanje hrvatskoga jezika u svjetskim normama, u tzv.
ISO-standardima, veÊ je ono πto se imalo smatrati hrvatskim jezikom u inozem-
stvu bilo odreeno hibridnim oblikom jezika sadræanom u nazivu srpskohrvat-
ski jezik, meunarodni subjekti nisu jasno mogli identificirati jeziËnu, znanstve-
nu i umjetniËku baπtinu ostvarenu na hrvatskom jeziku. Na strana sveuËiliπta teπ-
ko je prodirala Ëinjenica samosvojnosti hrvatskoga jezika, a u meunarodnim
politiËkim i sudbenim postupcima (npr. na Tribunalu u Den Haagu) koristio se
nerazumljiv artificijelni BHS (bosanski/hrvatski/srpski) jezik kao politikanska,
neprirodna i neprohodna mjeπavina triju sliËnih juænoslavenskih jezika. Dakako,
takvo se stanje odraæavalo i u artikuliranju hrvatskih fondova knjiga u svjetskim
knjiænicama, oteæavajuÊi brojnim korisnicima svjetskih knjiænica moguÊnost do-
bivanja uvida u knjiænu produkciju na hrvatskom jeziku, a ista poteπkoÊa pos-
tojala je u razmjeni bibliografskih podataka meu knjiæniËnim bazama. Meu-
narodnim priznanjem Republike Hrvatske 1992., viπestoljetni san o ostvarenju
nacionalne, meunarodno priznate dræave postao je javom, a πesnaest godina
poslije, godine 2008., uslijedilo je napokon i meunarodno priznanje hrvatsko-
ga jezika. To znaËajno postignuÊe na temelju kojeg se u svjetskim bibliografskim
bazama podataka napokon odredila nacionalna oznaka hrv za hrvatski jezik ost-
vareno je na zahtjev Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u Zagrebu uz suradnju

11 O meunarodnom priznanju hrvatskoga jezika i ulozi NSK u tom prevaænom dogaaju vi-
di relevantnu dokumentaciju objavljenu u knjizi: Meunarodno priznanje hrvatskoga jezi-
ka. PostignuÊe Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u Zagrebu, priredili T. MA©TROVI∆ i L.
MACHALA, NSK, Zagreb, veljaËa 2011., 288, te u Ëlanku: T. MA©TROVI∆ (2012.), Meuna-
rodno priznanje hrvatskoga jezika, Kolo, XXII, br. 5-6, 172-181.
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Hrvatskoga zavoda za norme te odgovarajuÊih srbijanskih institucija, Narodne
biblioteke Srbije i Instituta za standardizaciju Srbije.22

Pozitivan uËinak vaænog postignuÊa meunarodnoga priznanja hrvatskoga
jezika ubrzo je svoj vaæan iskaz naπao krajem 2010. kada je Europska zajednica
prihvatila hrvatski jezik kao svoj 24. sluæbeni jezik, Ëime se definitivno odusta-
lo od dotadaπnjeg nakaradnog srpsko-hrvatskog jezika, πto su predlagali neki
europarlamentarci. Da je hrvatski jezik postao sluæbeni jezik EU-a odreeno je
pregovaraËkim poglavljem br. 34 — Institucije (zatvorenom u studenom 2010.)
u kojem se odreuje πto sve dræave Ëlanice institucionalno dobivaju u sustavu
Europske unije, odnosno koja im prava sudjelovanja pripadaju u Europskom
parlamentu, Europskoj komisiji, VijeÊu i u ostalim zajedniËkim tijelima Unije, na-
kon potpisivanja Pristupnog ugovora. To πto je hrvatski jezik postao sluæbeni je-
zik EU-a svakako je jedan od najveÊih uspjeha u pristupnim pregovorima Hr-
vatske. Pri tom nipoπto ne treba zaboraviti da mu je prethodilo meunarodno
priznanje hrvatskoga jezika ostvareno 1. rujna 2008., πto je nedvojbeno veliki us-
pjeh Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u Zagrebu, kulturne ustanove najzasluæ-
nije za to postignuÊe. Osim toga, recimo i to, Ëinjenica dobivanja meunarodne
oznake hrv za kodnu oznaku hrvatskoga jezika nezaobilazan je prinos potvrdi
uloge hrvatskoga jezika u svakom daljnjem meunarodnom uvaæavanju i pro-
micanju hrvatskoga nacionalnog i kulturnog identiteta.33

Ne sluËajno, nego upravo na krilima ostvarenja dugooËekivanog meuna-
rodnog priznanja hrvatskoga jezika, postavilo se pitanje o odnosu Knjiænice pre-
ma hrvatskom Domovinskom ratu (1991.—1995.) te o naËinu kako valja to slav-
no povijesno razdoblje obiljeæiti u srediπnjoj hrvatskoj knjiænici. ZnaËaj Domo-
vinskoga rata kao razdoblja koje snaæno obiljeæava povijest hrvatskoga naroda
bilo je potrebno posebno artikulirati upravo u hrvatskoj Nacionalnoj i sveuËili-
πnoj knjiænici jer se u toj ustanovi, ovako ili onako, okuplja intelektualni poten-
cijal Hrvatske, ponajprije studentska mladeæ.

Osnivanje nacionalne memorijalne zbirke knjiga u okrilju nacionalne knji-
ænice bila je posebno zahtjevna i sloæena zadaÊa. U taj posao ukljuËile su se
brojne sluæbe u Knjiænici i zajedniËkim naporima stvorena je Zbirka knjiga o Do-
movinskom ratu Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u Zagrebu, koja je veÊ na-
kon letimiËnog pregleda jasno posvjedoËila o velikom broju i o raznovrsnosti
publikacija objavljenih na temu rata u Hrvatskoj i u svijetu, u kojima se Domo-
vinski rat obrauje s motriπta razliËitih znanstvenih disciplina, pri Ëemu su raz-
liËita i polaziπta s kojih se pristupa toj temi, naroËito u izdanjima objavljenim u

T. MaπtroviÊ: Otpor memoricidu: Zbirka knjiga o Domovinskom ratu NSK u Zagrebu

22 Isto.
33 T. MA©TROVI∆ i L. MACHALA, n. dj., 7-9.
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drugim europskim i ostalim zemljama. Od samog osnutka Zbirke odreeno je
da Êe njezina svrha biti prikupljanje te davanje na uvid i prosudbu relevantnog
gradiva s toga podruËja, odnosno stvaranje relevantnih pretpostavki za cjelovit
uvid u rezultate dosadaπnjih istraæivanja o tom vaænom dijelu hrvatske povijes-
ti.44 Valja istaknuti kako vaæna svrha Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u Zagre-
bu nije samo nacionalno knjiæno gradivo prikupiti i Ëuvati ga zaπtiÊenog od vre-
mena i nebrige ljudi, nego je osnovna misija Knjiænice dati prikupljeno gradivo
na koriπtenje zainteresiranoj javnosti i potaknuti znanstvenoistraæivaËki rad te-
meljem postojeÊeg gradiva koji Êe u konaËnici dati nove radove, kao πto je odu-
vijek postojeÊe znanje u temeljima novoga znanja. Uz Zbirku knjiga o Domo-
vinskom ratu u Ëitaonici s otvorenim pristupom knjigama postavljena su, uz po-
lice s knjigama i ostalim gradivom, odgovarajuÊa korisniËka mjesta opremljena
raËunalima kako bi se u okrilju Zbirke istraæivaËima omoguÊilo πto komfornije
uvjete istraæivanja. Gradivo se zasad koristi samo u Ëitaonici Zbirke i dostupno
je korisnicima u radnom vremenu Knjiænice.

Zbirka knjiga o Domovinskom ratu Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u Za-
grebu, kao dio nacionalnoga fonda Croatica, nastala je izdvajanjem dijela knjiæ-
nog gradiva s temom Domovinskoga rata u zasebnu zbirku da bi se korisnici-
ma Knjiænice i javnosti opÊenito pribliæilo gradivo koje s razliËitih — povijesnih,
vojnih, pravnih, politiËkih, gospodarstvenih, vjerskih i drugih — aspekata obra-
uje Domovinski rat. Posebna pozornost posveÊuje se prikupljanju knjiænog
gradiva nastalog na okupiranim hrvatskim podruËjima, odnosno gradivu koje
zbog ratnih okolnosti nije ranijih godina uπlo u fond Knjiænice ili je zastupljeno
tek jednim arhivskim primjerkom, te stoga nedostupno korisnicima. Kako bi se
fond Zbirke uËinio pristupaËnijim, potrebno je bilo stvoriti sve pretpostavke za
πto izravniji kontakt korisnika s knjiænim gradivom i neposredan uvid u brojna
izdanja. Knjiænica stoga nastoji nabaviti veÊi broj primjeraka pojedinih knjiga,
osobito onih naslova koji se viπe traæe, kako bi se πto lakπe i bolje omoguÊilo
koriπtenje postojeÊeg fonda πto veÊem broju korisnika Zbirke, ciljano smjeπtene
u Ëitaonici s otvorenim pristupom knjigama. 

Uz tiskane publikacije, Zbirka okuplja i gradivo na drugim medijima, elek-
troniËkim i audiovizualnim, a sudjeluje i u postupcima digitalizacije gradiva. Po-
Ëetak digitalnog dijela Zbirke knjiga o Domovinskom ratu Ëine digitalizirani
Ëlanci o Domovinskom ratu. U razdoblju od 1991. do 1993. u Knjiænici je digi-
talizirano viπe od 3500 Ëlanaka iz dnevnog i tjednog, hrvatskog i stranog tiska,
a uz to je prireena i izdana bibliografija Ëlanaka u tri sveska pod naslovom Rat

44 Usp. T. MA©TROVI∆ (2009.), Uvodna rijeË. Zbirka knjiga o Domovinskom ratu Nacional-
ne i sveuËiliπne knjiænice u Zagrebu. Katalog, priredio T. VRBANC, urednica J. LE©»I∆, Na-
cionalna i sveuËiliπna knjiænica u Zagrebu, Zagreb.
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u Hrvatskoj. Pristup i pregledavanje digitaliziranih Ëlanaka iz prvog sveska omo-
guÊeno je na korisniËkom raËunalu u Ëitaonici Zbirke. Planirano je da se pro-
jekt digitaliziranja svih Ëlanaka o Domovinskom ratu u hrvatskoj i inozemnoj pe-
riodici, nakon obraenih Ëlanaka objavljenih 1991. i 1992., nastavi digitalizaci-
jom i Ëlanaka tiskanih kasnijih godina. Digitalizirana su i sva tri sveska biblio-
grafije Ëlanaka koja su javno dostupna na mreænim stranicama Zbirke.

Nakon πto je Zbirka knjiga o Domovinskom ratu Nacionalne i sveuËiliπne
knjiænice u Zagrebu osnovana u prosincu 2008., naredne godine zapoËela je pri-
prema Kataloga Zbirke. U svrhu lakπeg koriπtenja Zbirke, u zasebnom izdanju,
u njezinu Katalogu, sustavno su objavljeni rezultati knjiæniËne i bibliografske
obrade svih izdanja vezanih uz Domovinski rat, a prikupljenih u novoosnova-
noj Zbirci. Objavljen u listopadu 2009., Katalog Zbirke knjiga o Domovinskom
ratu sadræi 958 bibliografskih jedinica poredanih abecednim redom prema
odrednici glavne kataloæne jedinice, odnosno prema imenu prvog navedenog
autora ili naslovu za anonimne publikacije.55 Lakπe pronalaæenje odreene pu-
blikacije omoguÊeno je izradbom pojedinih kazala; autora, pojedinih struËnih
skupina te kazala naslova djela. Katalogu je priloæen i CD s tekstom Kataloga u
elektroniËkoj verziji te bibliografijom Rat u Hrvatskoj, koja sadræi bibliografiju
Ëlanaka o ratu u Hrvatskoj iz dnevnog i tjednog domaÊeg i stranog tiska objav-
ljenih godine 1991. i 1992. Katalog je priredio te izradio kazala Tomica Vrbanc,
knjiæniËar u Nacionalnoj i sveuËiliπnoj knjiænici zaduæen za voenje Zbirke knji-
ga o Domovinskom ratu i obradu knjiæniËnog gradiva u Zbirci.

Kako se knjiæno gradivo Zbirke neprestano poveÊavalo odluËeno je da se
Ëetiri puta na godinu tiska Bilten prinova Zbirke knjiga o Domovinskom ratu

55 Izlazak iz tiska Kataloga Zbirke bio je povod za sveËanost predstavljanja Zbirke πiroj jav-
nosti. Ona je pred brojnom publikom odræana u Nacionalnoj i sveuËiliπnoj knjiænici u Za-
grebu, u Ëetvrtak, 12. studenog 2009. s poËetkom u 16 sati na 1. katu, u prostoru Zbirke
knjiga o Domovinskom ratu. U toj prigodi Zbirku knjiga o Domovinskom ratu proglasila je
otvorenom gospoa Jadranka Kosor, predsjednica Vlade Republike Hrvatske, koja je osob-
no Zbirci darovala oko dvije stotine knjiga s temom Domovinskog rata. O Zbirci su govo-
rili: prof. dr. sc. Tihomil MaπtroviÊ, glavni ravnatelj Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u Za-
grebu, mr. sc. Jelica LeπËiÊ, voditeljica Odsjeka Ëitaonica Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice
u Zagrebu, mr. sc. Sofija Klarin, knjiæniËarska savjetnica za digitalizaciju u Hrvatskom zavo-
du za knjiæniËarstvo Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u Zagrebu te knjiæevnik Ivica Mate-
πiÊ Jeremija, koji je proËitao izabrane odlomke iz svoje knjige Mir tebi, Gardo. Svi su go-
vornici istaknuli potrebu biljeæenja sjeÊanja o Domovinskom ratu koja Êe, ako su zapisana
a pogotovo ako budu objavljena, ostati i poslije sudionika ratnih zbivanja, tvoreÊi branu
memoricidu. Na kraju sveËanosti su uzvanici, meu kojima su bili potpredsjednik Hrvat-
skog sabora Vladimir ©eks, ministar kulture Boæo BiπkupiÊ, dræavni tajnik MORH-a Pjer
©imunoviÊ i ravnatelj HVU-a general-bojnik Mirko ©undov, u pratnji voditelja Zbirke i glav-
nog ravnatelja Knjiænice, razgledali prigodnu izloæbu knjiga, a svi su pozvani da doniraju
knjige o Domovinskom ratu u πto veÊem broju.
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Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u Zagrebu. Urednik Kataloga Zbirke Tomica
Vrbanc ujedno je prireivaË sva Ëetiri broja Biltena prinova koliko je ukupno
objavljeno. U prvom broju, objavljenom u sijeËnju 2010., u flUvodnoj biljeπci« Vr-
banc istiËe da je nakana Knjiænice izdavati Bilten svaka Ëetiri mjeseca i to u tis-
kanom obliku i kao elektroniËko izdanje koje Êe biti dostupno na mreænim stra-
nicama Knjiænice.66 Takoer, namjerava se objaviti godiπnja kumulacija prinova
s okupljenom prinovljenom graom iz ËetveromjeseËnih Biltena. Prvi broj Bilte-
na donosi knjige i Ëasopise prinovljene u Zbirku knjiga o Domovinskom ratu
od mjeseca rujna do prosinca 2009. i sadræi 293 bibliografske jedinice. Gradivo
u Biltenu rasporeeno je na istovjetan naËin kao u Katalogu Zbirke, πto znaËi
da su bibliografske jedinice rasporeene prema struËnim skupinama UDK, a
unutar struËnih skupina jedinice su poredane abecednim redom, prema autor-
skoj odrednici ili naslovu za anonimne publikacije. Isto tako Bilten sadræi, kao
korisno pomagalo u pronalaæenju zastupljenih publikacija, kazalo autora i kaza-
lo naslova. Naposljetku, u Biltenu su navedeni darovatelji Zbirke, kako pojedin-
ci tako i pojedina druπtva te ustanove.77

Drugi broj Biltena prinova Zbirke knjiga o Domovinskom ratu Nacionalne
i sveuËiliπne knjiænice u Zagrebu objavljen je u svibnju 2010. te sadræi popis 274
jedinice prinovljenih knjiga i ostalog gradiva od mjeseca sijeËnja do travnja
2010.88 S novopristiglim gradivom Zbirka je tada ukupno brojala 1.607 naslova i
preko 2.400 primjeraka gradiva. U ovom broju Biltena, uz bibliografske jedini-
ce poredane na veÊ uhodani naËin, donosi se i popis gradiva posebne vrste:
elektroniËko i audiovizualno gradivo, te sitni tisak. To se gradivo u Zbirci ne
okuplja prema struËnim oznakama, nego prema posebnim oznakama, kratica-
ma za vrstu gradiva i unutar tih cjelina prema rednom broju pristizanja, a u Bil-
tenu su bibliografske jedinice tog gradiva rasporeene abecednim redom unu-
tar navedenih skupina. Kao i u prvom broju Biltena, i u drugom se donosi po-
pis novijih darovatelja Zbirke.99

66 T. VRBANC (2009.), Uvodna biljeπka. Bilten prinova Zbirke knjiga o Domovinskom ratu
Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u Zagrebu, god. I, br. 1/2009. (rujan — prosinac), str. 5,
priredio T. VRBANC, urednica J. LE©»I∆, NSK, Zagreb.
77 Navedeni darovatelji: Grgo AntiËiÊ, Ante Beljo (najveÊi dar — 78 knjiga), Gradska knjiæ-
nica Biograd na moru, Srebrenka A. IvekoviÊ, Æarko MarijanoviÊ, Matica hrvatska — ogra-
nak Vukovar, Muzejski dokumentacijski centar, Ivo PalËiÊ.
88 Bilten prinova Zbirke knjiga o Domovinskom ratu Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u Za-
grebu, god. II, br. 2 (sijeËanj — travanj 2010.), 5, priredio T. VRBANC, urednica J. LE©»I∆,
NSK, Zagreb, svibanj 2010.
99 Darovatelji Zbirke navedeni u drugom broju Biltena: Marijan »uvalo, Glas Slavonije (Zo-
ran JaÊimoviÊ, gl. urednik), Marija Grabovac, Ivka Grgas, Hrvoje KaËiÊ, Anela Ljubas, An-
tun (Tone) i Mirta Ljubas, Ivica MateπiÊ Jeremija, Marijan Pinhak, Matej MeπtriÊ, Samostan
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TreÊi broj Biltena prinova objavljen je s neπto veÊim vremenskim razmakom
u odnosu na prva dva broja πto prireivaË i voditelj Zbirke tumaËi Ëinjenicom
da je poveÊanje fonda Zbirke bilo manje nego u razdoblju izdavanja prvih dva-
ju brojeva. Stoga je, istiËe on, odluËeno da se ubuduÊe Bilten prinova izdaje po-
vremeno, u skladu s intenzitetom rasta Zbirke.1100 TreÊi broj Biltena prinova sa-
dræi gradivo prinovljeno u Zbirku od svibnja do prosinca 2010., πto u naravi zna-
Ëi 340 bibliografskih jedinica. Meu donacijama u tom razdoblju posebno je za-
paæena ona iz Ureda predsjednika Republike Hrvatske (oko pet tisuÊa knjiga)
iz koje je za Zbirku knjiga o Domovinskom ratu NSK izdvojeno 268 primjeraka
knjiga πto su ih predsjednici dr. Franjo Tuman i Stjepan MesiÊ dobili na dar od
pojedinaca, udruga ili ustanova.1111 Ukupno, Zbirka knjiga o Domovinskom ratu
Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u Zagrebu imala je potkraj 2010. godine 1865
naslova i viπe od 2900 primjeraka gradiva.

Katalog Zbirke knjiga o Domovinskom ratu Nacionalne i sveuËiliπne knjiæ-
nice u Zagrebu te prva tri broja Biltena prinova Zbirke objavljena su u doba ka-
da je u Nacionalnoj i sveuËiliπnoj knjiænici glavni ravnatelj bio prof. dr. sc. Ti-
homil MaπtroviÊ, koji ujedno, po funkciji, odgovara za sva Ëetiri izdanja, kako je
i navedeno u impresumu izdanja.1122 Nakon njegova odlaska s mjesta glavnog
ravnatelja NSK krajem veljaËe 2011. do danas (2014.) objavljen je samo jedan, i
to Ëetvrti broj po redu Biltena prinova Zbirke.1133 »etvrti broj Biltena tiskan je u
travnju 2012. i donosi popis prinovljenog gradiva tijekom cijele godine 2011.; u
naravi 651 bibliografsku jedinicu. Zbirka je tako krajem 2011. imala 2516 naslo-
va i 4032 primjerka gradiva. Uz postojeÊi raspored gradiva u Biltenu, dakle uz
zasebno navedene popise bibliografskih jedinica te popise elektroniËke grae i
sitnog tiska, posebnu skupinu gradiva Ëini dokumentacija Ministarstva vanjskih

sestara flNaπe gospe« iz Zagreba (20 knjiga), Zadruga likovnih stvaralaca (Ivica »andiÊ, upra-
vitelj).
1100 Bilten prinova Zbirke knjiga o Domovinskom ratu Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u
Zagrebu, god. II, br. 3 (svibanj — prosinac 2010.), 5, priredio T. VRBANC, urednica J.
LE©»I∆, NSK, Zagreb, veljaËa 2011.
1111 Darovatelji Zbirke u navedenom razdoblju: Tihomir Bregar, Josip ErpaËiÊ, Gradska knji-
ænica i Ëitaonica Poæega (Jasenka BeπliÊ, ravnateljica), Hrvoje KaËiÊ, Tihomil MaπtroviÊ, Ma-
tica hrvatska — ogranak Petrinja, Mladen PavkoviÊ, Drago Paæin, ©imun Penava, Nikola
©imiÊ Tonin. 
1122 Prof. dr. sc. Tihomil MaπtroviÊ obnaπao je duænost glavnog ravnatelja Nacionalne i sveu-
Ëiliπne knjiænice u Zagrebu (na koju je imenovan odlukom Vlade Republike Hrvatske) u
jednom mandatu: od 1. oæujka 2007. do 28. veljaËe 2011.
1133 Bilten prinova Zbirke knjiæniËne grae o Domovinskom ratu Nacionalne i sveuËiliπne
knjiænice u Zagrebu, god. III, br. 4 (sijeËanj — prosinac 2011.), priredio T. VRBANC, ured-
nica mr. sc. V. GOLUBOVI∆, NSK, Zagreb, travanj 2012.
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poslova Republike Hrvatske, koja sadræi dnevne saæetke iz tiskanih i elektroniË-
kih medija vezane uz Domovinski rat koju je prireivala Sluæba za praÊenje jav-
nih glasila odnosno odjel za informiranje pri tom Ministarstvu. Na kraju Biltena
prinova nalaze se uobiËajena kazalâ (autorsko, predmetno i kazalo naslova).

U flUvodnoj biljeπci« prireivaË Biltena prinova napominje: flOvaj broj Bilte-
na prinova (Ëetvrti broj) izlazi samo u elektroniËkom obliku, u formatu PDF ko-
ji je pretraæiv prema svim rijeËima iz teksta. Ovo je posljednji broj Biltena koji
izlazi u ovom obliku, ubuduÊe Êe podatci o prinovama u Zbirci biti dostupni
preko portala Novo u Ëitaonicama na mreænoj adresi http://iks.nsk.hr/bil-
ten_prinova/. Prednosti objavljivanja podataka preko tog portala su aæurnost
(podatci o prinovama bit Êe dostupni u roku od nekoliko dana nakon smjeπta-
ja grae na police Zbirke) i viπe podataka o publikacijama, dostupnih preko hi-
perveze na zapis u raËunalnom katalogu Knjiænice«.1144

KonzultirajuÊi pretraæivaË novih naslova pristiglih u Ëitaonice Nacionalne i
sveuËiliπne knjiænice u Zagrebu preko portala Novo u Ëitaonicama i uvidom u
mreæni katalog s detaljnim obavijestima o knjizi (poput signature, broja primje-
raka i moguÊnosti posudbe) poËetkom 2014. utvrdili smo da je u Zbirci knjiga
o Domovinskom ratu u razdoblju od dvije godine, 2012. i 2013., obraen 301
nov naslov odnosno 162 naslova u 2012. i 139 naslova u 2013., πto je znatno
smanjenje prinovljenih i obraenih knjiga u odnosu na ranije razdoblje (2008.—
2011.), kada se o prinovama izvjeπtavalo u Biltenima Zbirke.

Kao i 2010. u godini 2011. iz donacije Ureda predsjednika Republike Hr-
vatske za Zbirku knjiga o Domovinskom ratu NSK prinovljeno je gradivo o Do-
movinskom ratu — 435 razliËitih primjeraka gradiva, veÊinom knjiga, te manji
broj Ëasopisa i sitnog tiska, pa su tako ukupno za fond Zbirke iz te donacije u
2010. i 2011. prinovljena 703 primjerka gradiva vezanog uz Domovinski rat. Od
ostalih donacija 2011. navedimo one Ministarstva obrane, Glavnog stoæera Oru-
æanih snaga Republike Hrvatske, Udruge ratnih veterana 2. Gardijske brigade
flGromovi«, Udruge Æene u Domovinskom ratu Zadar, Matice hrvatske — ogra-
nak Petrinja, Udruga branitelja, invalida i udovica Domovinskog rata djelatnika
Podravke Koprivnica te niz osobnih donacija.1155

Iz Ëetvrtog broja Biltena prinova, objavljenog u travnju 2012., doznaje se da
je ime Zbirke knjiga o Domovinskom ratu Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u

1144 T. VRBANC (2012.), Uvodna biljeπka, Bilten prinova Zbirke knjiæniËne grae o Domovin-
skom ratu Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u Zagrebu, god. III, br. 4 (sijeËanj — prosinac
2011.), 5, priredio T. VRBANC, urednica mr. sc. V. GOLUBOVI∆, NSK, Zagreb, travanj 2012.
1155 Osobni darovatelji navedeni u Ëetvrtom broju Biltena: Maro GrbiÊ, Anela Ljubas, Antun
i Mirta Ljubas, Tihomil MaπtroviÊ, ©imun Penava, Emil Smutni, Ante StamaÊ, –uro ©kvorc,
Darko ZahiroviÊ. 
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Zagrebu promijenjeno u Zbirka knjiæniËne grae o Domovinskom ratu Nacio-
nalne i sveuËiliπne knjiænice u Zagrebu. Odluku je donijelo Upravno vijeÊe Knji-
ænice s tumaËenjem da se njime toËnije izraæava sadræaj fonda Zbirke jer uz knji-
ge sadræi tematske brojeve Ëasopisa, sitni tisak i elektroniËku grau.

TTAABBLLIICCAA  RRAASSTTAA  II  RRAAZZVVOOJJAA  ZZBBIIRRKKEE  KKNNJJIIGGAA  OO  DDOOMMOOVVIINNSSKKOOMM  RRAATTUU  NNSSKK

GGooddiinnaa NNaasslloovvii PPrriimmjjeerrccii
2009. 1.251 2.018
2010. 1.865 2.780

(614 novih naslova) (762 prinovljena primjerka)
2011. 2.516 4.032

(655 novih naslova) (1.252 prinovljena primjerka — 
ukljuËuje 435 primjeraka darovanih
iz Ureda predsjednika RH)

2012. 2.678 oko 4.250
(162 nova naslova)

2013. 2.817 oko 4.400
(139 novih naslova)

Izvori: Katalog Zbirke, listopad 2009., Bilteni prinova Zbirke 1-4 (2009.—2011.).
Za godine 2012. i 2013. podatci s portala Novo u Ëitaonicama NSK, a podatke za
primjerke u 2012. i 2013. usmeno dao voditelj Zbirke Tomica Vrbanc.

Kako rekosmo, Zbirka knjiga o Domovinskom ratu smjeπtena je u Ëitaoni-
ci s otvorenim pristupom knjiænom gradivu gdje su izloæeni samo oni primjerci
fonda nacionalne knjiænice koji ne pripadaju u obvezne primjerke nacionalne
zbirke knjiga Croatice, u tzv. flarhivce« odnosno, kako se nekada zvalo, u flæe-
ljeznu priËuvu«. To je posve u skladu sa struËnim ali i zakonskim zadaÊama
Knjiænice u zaπtiti temeljnog fonda nacionalnog knjiænog gradiva, odnosno onog
fonda koji bi se slikovito mogao nazvati — nacionalnom memorijom. 

Kako bi se osiguralo koriπtenje πto veÊeg broja naslova u Zbirci knjiga o
Domovinskom ratu u Ëitaonici Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice, u tzv. otvore-
nom pristupu knjiænom gradivu, sustavno se nastoje pribaviti drugi, odnosno
treÊi primjerci pojedinih naslova Ëime se poveÊava izloæeni korisniËki dio fon-
da Zbirke. To je iznimno vaæno iz nekoliko razloga. Ponajprije, na taj je naËin
Zbirka otvorena πiroj korisniËkoj populaciji, napose najbrojnijem sloju korisnika
Knjiænice, studentskoj i ostaloj uËeÊoj mladeæi. Pri tome valja, dakako, naglasiti
podatak da dnevni broj korisnika Knjiænice premaπuje tisuÊu, πto je tim vaænije
jer je mahom rijeË o studentima. VeÊ sama Ëinjenica postojanja Zbirke knjiga o
Domovinskom ratu na otvorenom pristupu u Ëitaonici Nacionalne i sveuËiliπne
knjiænice upuÊuje korisnike na vaænost i prepoznavanje tog povijesnog razdo-
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blja, neprijeporno jednog od najvaænijih u ukupnoj hrvatskoj povjesnici. Ne ma-
nje znaËajna Ëinjenica jest i to πto je Zbirka knjiga o Domovinskom ratu osno-
vana u najvaænijoj hrvatskoj knjiæniËnoj ustanovi Ëime se dodatno osnaæuje nje-
zino postojanje i djelovanje. Istodobno postojanje Zbirke najbolji je naËin otpo-
ra memoricidu prema Domovinskom ratu koji je svakodnevno prisutan, ponaj-
viπe u javnim medijima.

Raspored gradiva na policama slijedi sustav ostalih Ëitaonica u slobodnom
pristupu, a temelji se na skraÊenoj UDK oznaci iz kataloænog zapisa koja Ëini
prvi dio signature. Zbirka obuhvaÊa veÊinom monografske publikacije Ëiji je sa-
dræaj, u cjelini ili djelomiËno, vezan uz Domovinski rat. Zastupljeni su i Ëasopi-
si koji se, kao pojedini tematski brojevi ili u cjelini, bave temama rata, obnove,
povratka prognanika, braniteljskim pitanjima i dr. Posebno je zastupljen tzv. sit-
ni tisak te elektroniËka izdanja vezana uz Domovinski rat. Osim publikacija hr-
vatskih nakladnika Zbirka sadræi i strana izdanja koja je Knjiænica nabavila pri-
je osnivanja Zbirke a koja su izdvojena iz drugih lokacija Knjiænice te strana iz-
danja koja pristiæu kupnjom, darom ili zamjenom.1166

PoËetni fond Zbirke knjiga o Domovinskom ratu gradio se na viπe naËina:
ponajviπe izdvajanjem knjiga iz drugih lokacija Knjiænice te darom i kupnjom.
PoËetni fond saËinjavao je izdvojen dio knjiænog gradiva iz Ëitaonica s otvore-
nim pristupom, a to je gradivo identificirano pretraæivanjem kataloga NSK, kao
i uz pomoÊ objavljenih bibliografija o Domovinskom ratu. Smisao postojanja
Zbirke nije samo koriπtenje knjiænog gradiva, nego i njegovo zajedniËko prikup-
ljanje. Stoga su, odmah po osnivanju Zbirke otvorene moguÊnosti suradnje u
daljnjem prikupljanju gradiva — odaslan je poziv hrvatskim nakladnicima, udru-
gama proisteklim iz Domovinskog rata te pojedincima da darivanjem knjiænog
gradiva o Domovinskom ratu koji moæda posjeduju podræe osnutak Zbirke. Po-
tencijalni darovatelji obavijeπteni su da Êe darovano gradivo u Zbirci biti dos-
tupno πirem krugu javnosti te Êe postati izvor novih spoznaja za mnoge, naime
ono πto je dotad bilo dostupno samo nekoj braniteljskoj udruzi ili pojedincu ko-
ji su gradivo posjedovali, davanjem na uvid veÊem broju korisnika viπestruko je
dobilo na vrijednosti, sluæeÊi ne samo veÊoj dostupnosti podataka, nego i svje-
doËeÊi darovateljevo prepoznavanje opÊeg dobra. Poziv na ovu vrstu suradnje
i dalje je otvoren, poruËuju iz Zbirke.

Od samog osnivanja Zbirke knjiga o Domovinskom ratu Nacionalne i sve-
uËiliπne knjiænice u Zagrebu predvieno je da Êe ona biti mjesto gdje Êe se jav-

1166 Usp. T. VRBANC (2009.), Predgovor, Zbirka knjiga o Domovinskom ratu Nacionalne i
sveuËiliπne knjiænice u Zagrebu. Katalog, priredio T. VRBANC, Nacionalna i sveuËiliπna knji-
ænica u Zagrebu, Zagreb, 5.
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nosti predstavljati nove knjige o Domovinskom ratu. Prva takva knjiga predstav-
ljena u Zbirci 27. travnja 2010. bila je knjiga Mi smo Zadar Ivice MateπiÊa Jere-
mije. Autor je pukovnik Hrvatske vojske i sudionik Domovinskog rata od 1991.
do kraja rata, ujedno ugledni suvremeni hrvatski knjiæevnik, Ëlan Druπtva hrvat-
skih knjiæevnika. Navedena knjiga je njegova sedma knjiga napisana s temom
Domovinskog rata.1177 PredstavljaËi su istaknuli da je ratna proza Ivice –ovanija
MateπiÊa Jeremije nov i vaæan prinos hrvatskoj knjiæevnosti o Domovinskom ra-
tu u kojoj je s dokumentarnog motriπta iznova potvrena autentiËna vrijednost
MateπiÊeva ratnog pisma, a s knjiæevnog stajaliπta mnogi su tekstovi vrijedni i
uvjerljivi iskazi pripovjedaËeva literarnog talenta.

Na tragu istraæivanja istine o Domovinskom ratu i upoznavanja javnosti u
zemlji i svijetu s utvrenim Ëinjenicama vezanim uz Domovinski rat jedna od
vaænih nakana osnivaËa Zbirke, istaknuta veÊ pri njezinu osnutku, bila je povre-
mena organizacija struËnih i znanstvenih predavanja, struËnih i znanstvenih sku-
pova, potom predstavljanja knjiga o Domovinskom ratu te organizacija izloæaba
pojedinih tematskih skupina knjiga vezanih uz Domovinski rat, projekcija filmo-
va na tu temu i dr. Æelja utemeljitelja Zbirke jest da se Zbirka oblikuje u æivu
cjelinu koja raste i razvija se u skladu s moguÊnostima Knjiænice, ali i u skladu
sa znaËenjem koje joj pridaje πire okruæje u kojemu djeluje. U tu svrhu Zbirka
od samog osnutka nastoji suraivati s drugim knjiænicama, arhivima, znanstve-
nim i znanstveno-nastavnim ustanovama, osobito sa SveuËiliπtem u Zagrebu, In-
stitutom druπtvenih znanosti Ivo Pilar, Hrvatskim institutom za povijest, Hrvat-
skim memorijalno-dokumentacijskim centrom Domovinskog rata, razliËitim mu-
zejima, Hrvatskim vojnim uËiliπtem te Crkvom, s ciljem promicanja meuinstitu-
cijskog istraæivanja Domovinskog rata, napose onog odreenog svojom interdis-
ciplinarnom struËnom i znanstvenom orijentacijom. U kojoj Êe mjeri Zbirka knji-
ga o Domovinskom ratu Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u Zagrebu ispunja-
vat i nadalje oËekivanja i zadaÊe ovisi u struËnom smislu o izvrπavanju obveza
voenja Zbirke u skladu s naËelima knjiæniËarske struke, nadalje o zainteresira-
nosti Knjiænice da i ubuduÊe Zbirka bude srediπte razliËitih aktivnosti vezanih
uz Domovinski rat te u πirem smislu o tome u kojoj Êe mjeri druπtveno okruæe-
nje prepoznati smisao postojanja Zbirke i njezino trajno znaËenje.

1177 Ivica MateπiÊ Jeremija: Kriæ moje braÊe (1994.), Uskrs garde hrvatske (1997.), S nama
su (1999.), Mir tebi Gardo (2002.), Takvo zar bilo je lice tvoje (2004.) i Naresla je tra-
va (2006.). Knjigu Mi smo Zadar (2010.) predstavili su: prof. dr. sc. Tihomil MaπtroviÊ, gl.
ravnatelj NSK, akademik Ante StamaÊ, Boæidar Kalmeta, ministar mora, prometa i infrastruk-
ture Republike Hrvatske, Pavao Jerolimov, publicist te autor knjige. Ulomke iz knjige Ëita-
li su glumci Ivana Legati i Duπko ModriniÊ.
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Umjesto uvoda
Institut druπtvenih znanosti Ivo Pilar (tada Institut za primijenjena druπtvena is-
traæivanja; dalje u tekstu Institut Pilar) osnovan je 26. studenoga 1991. i od sa-
mih se poËetaka djelovanja razvijao kao znanstveni institut iz podruËja druπtve-
nih i humanistiËkih znanosti usmjeren prema interdisciplinarnim i multidiscipli-
narnim istraæivanjima suvremenog hrvatskog druπtva. Tijekom dvadeset i neπto
godina postojanja Institut Pilar je velik dio svojih znanstvenih resursa i ljudskih
potencijala u podruËju druπtvenih i humanistiËkih znanosti (sociologija, psiho-
logija, povijest, demografija, antropologija, teologija, filozofija...), kroz proved-
bu niza projekata trajne znanstvenoistraæivaËke djelatnosti, kroz realizaciju broj-
nih træiπnih i drugih projekata, kroz organizaciju veÊeg broja domaÊih i meu-
narodnih znanstvenih skupova te kroz publiciranje znanstvenih Ëasopisa, knji-
ga i radova, posvetio analizama sloæenih fenomena i paradigmi stvaranja i obra-
ne hrvatske dræave, odnosno, istraæivanjima odrednica i sastavnica modernog
hrvatskog nacionalnog, socijalnog i kulturnog identiteta. 

PolazeÊi od osnovnog mota — flIstraæivanjem do Ëinjenica«, Institut Pilar je
u protekla dva desetljeÊa ustrajnoga rada prikupio zavidnu arhivu empirijske i
demografsko-statistiËke grae, te istraæio i objasnio niz kljuËnih druπtvenih, de-
mografskih, povijesnih, politiËkih, socio-psiholoπkih, kulturoloπkih i drugih fe-
nomena i paradigmi bez Ëijeg poznavanja i razumijevanja nije moguÊ sveobuh-
vatan i znanstveno korektan pogled na sloæen proces uspostave moderne i de-
mokratske hrvatske dræave, na njezino dræavno osamostaljenje, kao i na obranu
u nametnutom ratu koji je doπao kao rezultat dugo i dobro pripremane veliko-
srbijanske ekspanzionistiËke politike prema hrvatskom nacionalnom i dræavnom
prostoru. Naime, obrambeni hrvatski Domovinski rat nije tek jedan od dogaa-
ja u suvremenoj hrvatskoj povijesti, pa Ëak niti skup politiËkih, vojnih i druπtve-
nih zbivanja, on je flviπestruko prijelomnim dogaajem u socijalnoj i politiËkoj
povijesti hrvatskoga druπtva« (RogiÊ), koji joπ uvijek nije u potpunosti znanstve-
no istraæen i objaπnjen, a preËesto je uporiπtem dnevno-politiËkih prepucavanja

HRVATSKI DOMOVINSKI RAT
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i partikularnih politiËkih interesa. Kao takav, oznaËio je, barem na simboliËkoj,
ako ne i na stvarnoj razini, kraj dotadaπnjim druπtvenim i politiËkim procesima,
a pokrenuo je oblikovanje novih odnosa, struktura i aktera na hrvatskoj druπ-
tvenoj, politiËkoj i nacionalnoj sceni.

Povijest moderne hrvatske dræave ujedno je i povijest Instituta Pilar, ne sa-
mo u kontekstu datuma osnivanja Instituta i vremenskog okvira njegova djelo-
vanja, nego upravo u odabiru istraæivaËkih tema i interesa te nastojanja da se
flneistraæeno« hrvatsko druπtvo (©akiÊ), kroz svoju povijesnu, politiËku, gospo-
darsku i kulturoloπku dimenziju, πto cjelovitije znanstveno istraæi i tako uËvrste
odrednice formiranja modernog hrvatskog nacionalnog identiteta. U tom kon-
tekstu problematika hrvatskoga Domovinskog rata, u najπirem smislu te rijeËi,
postala je, razumljivo, prioritetnom istraæivaËkom temom znanstvenika Instituta
Pilar, jer je od poËetka bilo sasvim jasno da se jedino pogledom iz viπe pers-
pektiva i kroz viπe vidova, uvodeÊi brojne flvarijable« u znanstvene analize, mo-
gu objektivno sintetizirati i metodoloπki korektno tumaËiti recentni druπtveni
procesi i povijesni dogaaji koji su na viπe naËina odredili dosadaπnji, a usmje-
ravat Êe i buduÊi razvoj hrvatske dræave i druπtva. 

Ratna agresija na Republiku Hrvatsku, u prvim godinama njezina postoja-
nja kao samostalne i suverene dræave, bila je krupan izazov kako u politiËkom
i vojnom smislu tako i u nastojanjima da se objektivnom znanstvenom metodo-
logijom, poπteno i znanstveno korektno prikupi πto viπe informacija, Ëinjenica,
statistiËkih i demografskih podataka, arhivskoga gradiva, empirijskih podataka i
literature, kako bi se na temelju njih stekli objektivni i racionalni uvidi u uzro-
ke i posljedice agresije, rata i viπegodiπnje okupacije Ëetvrtine dræavnoga terito-
rija. U tom je smislu Institut Pilar ulagao znaËajne istraæivaËke napore, πto je re-
zultiralo stvaranjem iznimno opseæne bibliografije znanstvenih radova i publika-
cija, organiziranjem brojnih znanstvenih i struËnih skupova, tribina i okruglih
stolova te velikom neobjavljenom empirijskom i istraæivaËkom graom, πto su
nezaobilazna vrela u svim daljnjim i dubljim istraæivaËkim pokuπajima da se vred-
nuje korelativna povezanost hrvatskoga Domovinskog rata s izgradnjom moder-
nog demokratskog hrvatskog druπtva. 

Nije, dakako, moguÊe u ovom saæetom pregledu detaljno prikazati sve re-
zultate brojnih znanstvenih istraæivanja i projekata koje je Institut Pilar samostal-
no ili u suradnji u protekla dva desetljeÊa izvodio, a povezani su, primarno ili
sekundarno, uz problematiku hrvatskoga Domovinskog rata, pa Êu tek upozo-
riti na moguÊa uæa tematska odreenja tih istraæivanja te ukratko prikazati os-
novne istraæivaËke i izdavaËke projekte iz kojih se najbolje zrcale znanstvena
postignuÊa Instituta Pilar na polju istraæivanja rata i ratnih posljedica.



101

Uvidom u provedene projekte i bogatu bibliografiju znanstvenih radova o
hrvatskom Domovinskom ratu, kompleks istraæivanja Instituta Pilar moguÊe je
sadræajno diferencirati u Ëetiri osnovne tematske cjeline, s tim da svaku od njih
Ëini i niz podcjelina, koje se meusobno nalaze u korelativnoj i kauzalnoj po-
vezanosti:

11 .. A g r e s i j a  n a  H r v a t s ku  — Ova podcjelina obuhvaÊa niz istraæivanja i
objavljenih radova u kojima su razmatrani, analizirani i objaπnjeni povijes-
ni, geopolitiËki, geostrategijski, vojni, humanitarni, meunarodni i meuna-
rodnopravni aspekti velikosrbijanske agresije na Republiku Hrvatsku i hr-
vatskoga Domovinskog rata kao posljedice agresije.

22 .. D r u π t v ene  po s l j e d i c e  r a t a  — RijeË je o interdisciplinarnom flmozai-
ku« istraæivanja i analiza demografskih, socio-psiholoπkih, politiËkih, antro-
poloπkih, kulturoloπkih, viktimoloπkih, gospodarskih i religijskih dimenzija
ratne agresije i naroËito dugoroËnih ratnih posljedica na druπtveni i gospo-
darski razvoj Republike Hrvatske.

33 .. P r i s i l n e  m i g r a c i j e  —  Prognaniπtvo, izbjegliπtvo i povratak osnovne su
teme brojnih empirijskih i statistiËko-demografskih istraæivanja kompleks-
nog fenomena prisilnih migracija koje je proveo Institut Pilar i koja su re-
zultirala zavidnom bibliografijom radova o prognaniËko-izbjegliËko-povrat-
niËkoj problematici u Republici Hrvatskoj, koja je dijelom utjecana ratnim i
politiËkim zbivanjima u Bosni i Hercegovini i Srbiji. U tom je kontekstu po-
sebna istraæivaËka tema bila i politika etniËkoga ËiπÊenja i njezine posljedi-
ce na demografsku i druπtvenu sliku hrvatskoga dræavnog teritorija. 

44 .. Vukova r  ‘ 9 1 .  i  Vukova r s k a  p a r ad i gma  — Vukovar ‘91. i Vuko-
varska paradigma posebna su i dobro zastupljena istraæivaËka tema u Insti-
tutu Pilar. Razlozi tome leæe u Ëinjenici da su zbivanja u Vukovaru 1991.,
sa svim svojim demografskim, politiËkim, druπtvenim i gospodarskim pos-
ljedicama, s pravom postali simbolom stradanja ali i pobjede u hrvatskom
Domovinskom ratu. Kroz brojne projekte, publikacije i znanstvene skupo-
ve Institut Pilar je istraæivao povijesnu, vojnu, religijsku, (geo)politiËku, me-
unarodnu, meunarodnopravnu, medijsku, demografsku, psiholoπku, so-
cioloπku, antropoloπku, gospodarsku, viktimoloπku... dimenziju Vukovara
‘91. i obrane hrvatske dræave. U tom kontekstu analizirani su i Ëimbenici
korelativne povezanosti Vukovara ‘91. i modernog hrvatskog nacionalnog,
socijalnog i kulturnog identiteta.11

11 Viπe o istraæivanjima fenomena Vukovar ‘91. i Vukovarske paradigme vidjeti u prilogu M.
ÆaniÊa i D. ÆiviÊa u ovom zborniku.
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Vukovar ‘91. — genocid i memoricidna baπtina Europske unije

102

ZnanstvenoistraæivaËki projekti
VeÊ u prvom Ëetverogodiπnjem znanstvenoistraæivaËkom ciklusu (1992.—1996.)
Institut Pilar je izvodio Ëetiri projekta koja su se cjelovito (prva tri) ili jednim di-
jelom (Ëetvrti) odnosili na problematiku ratne agresije na Republiku Hrvatsku i
ratnih posljedica koje je ta agresija izazvala. RijeË je o projektima: flRat protiv Hr-
vatske — akteri, ratni zloËini, ratno izbjegliπtvo i ærtve«, flKonfesije i rat na pro-
storima bivπe Jugoslavije«, flDjeca u ratu« i flDemografski razvoj i populacijska po-
litika Republike Hrvatske«.

U projektnom razdoblju od 2002. do 2006., Institut je provodio tri znanstve-
noistraæivaËka projekta koja su izravno bila usmjerena prema istraæivanjima slo-
æenog fenomena hrvatskoga Domovinskog rata, s posebnim naglaskom na po-
vijesni i demografski aspekt ratne agresije. RijeË je o projektima: flDomovinski
rat«, flDemografski gubitci i posljedice Domovinskog rata« te flÆrtve Drugog svjet-
skog rata, poraÊa i Domovinskog rata«.

Projekti iz oba projektna razdoblja bili su financirani od strane resornog mi-
nistarstva, dakle iz dræavnog proraËuna. Iako je financiranje tih projekata uglav-
nom bilo nedostatno, istraæivaËki rezultati bili su na vrlo visokoj razini kako u
pogledu broja objavljenih radova i publikacija, tako i u kontekstu njihove kva-
litete i znanstvene relevantnosti, a pojedini su znanstvenici na tim projektima
dobili i najviπe dræavne znanstvene nagrade upravo za istraæivanja tema vezanih
uz hrvatski Domovinski rat. Tijekom rada na projektima prikupljena je, obrae-
na i sistematizirana velika koliËina dostupnog relevantnog povijesnog i arhiv-
skog gradiva i empirijske grae koja je vezana uz Domovinski rat, pri Ëemu je
ostvarena i vrijedna suradnja s nizom znanstvenih, dræavnih i drugih institucija,
a osobito s udrugama proisteklim iz Domovinskog rata koje su pruæile vaænu
potporu nastojanjima Instituta Pilar da se hrvatski Domovinski rat istraæi objek-
tivno i sa znanstvenom, a ne dnevnopolitiËkom motivacijom. Osobito je vrijed-
na prikupljena, obraena i interpretirana statistiËko-demografska dokumentaci-
ja vezana uz ukupne i parcijalne demografske ratne gubitke, napose uz izravne
demografske gubitke ili ratni mortalitet kao i migracijske ratne gubitke, tj. feno-
men prognaniπtva i izbjegliπtva. U tom su kontekstu sintetizirane razliËite dimen-
zije korelativne povezanosti demografskih ratnih gubitaka i opÊih demografskih
procesa i kretanja u Hrvatskoj, kako u domeni ukupnog kretanja stanovniπtva
(opÊe, prirodno i mehaniËko), tako i u domeni demografskih struktura te pros-
tornog (pre)razmjeπtaja stanovniπtva i gustoÊe naseljenosti. Ustanovljena je pri-
tom prostorna i vremenska selektivnost demografskih ratnih gubitaka i poslje-
dica rata te utvreno da su upravo oni najvaænijim destabilizacijskim odrednica-
ma pojave, jaËanja i prostornog πirenja depopulacijskih procesa u Hrvatskoj na
nacionalnoj, ali i na niæoj prostorno-regionalnoj razini.
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Uz projekte trajne znanstvenoistraæivaËke djelatnosti Institut Pilar je od svo-
jeg osnutka izradio i zamjetan broj tzv. træiπnih projekata; dio tih projekata od-
nosio se i na istraæivanje razliËitih aspekata stvaranja, obrane i razvoja hrvatske
dræave i druπtva. U tom kontekstu treba napomenuti da je prvo empirijsko in-
stitutsko znanstveno istraæivanje uopÊe nosilo naziv flRatni sukobi u Hrvatskoj« i
da je provedeno veÊ 1991. godine. SljedeÊe, 1992., provedena su joπ dva vaæna
i opseæna flterenska« istraæivanja u sklopu projekata: flPoloæaj izbjeglica i progna-
nika« i flJavno mnijenje Hrvatske«, u kojemu je osobita pozornost bila posveÊe-
na ispitivanju stavova hrvatskih graana prema Ujedinjenim narodima, tj. prema
njihovom (ne)angaæmanu na rjeπavanju politiËkih odnosa i prijepora te povrat-
ka hrvatskih prognanika svojim domovima na okupiranim podruËjima Hrvatske,
kao i prema hrvatskoj vlasti, politiËkim strankama i buduÊnosti uopÊe.

Projekt flJavno mnijenje Hrvatske«, u kojemu su meu ostalim ispitivani sta-
vovi i odnos hrvatskih graana prema Vojno-redarstvenoj operaciji Oluja prove-
den je 1995. godine. SljedeÊe 1996. provedeno je veliko empirijsko istraæivanje
i projekt naslovljen flPovratak prognanika na Hrvatski istok«. Godine 1999. pro-
vedena su dva projekta tematski vezana uz sudionike i stradalnike rata; prvi je
nosio naslov flSociologijsko vrednovanje stavova stradalnika Domovinskog rata«,
a drugi flPreliminarno istraæivanje miπljenja i stavova Ëlanova Udruge roditelja
poginulih branitelja«. KonaËno, 2000. Institut je obavio veliko istraæivanje nas-
lovljeno flAnaliza sadræaja hrvatskog tiska 1995.—1999.«, a 2001. projekt pod nas-
lovom flVojna profesija u Hrvatskoj«. Iako primarno posljednja dva navedena
projekta nisu tematizirala problematiku hrvatskoga Domovinskog rata, ona je
ipak i u njima zauzela vaæno mjesto i istraæivaËki interes.

Prema opsegu, znaËenju, znanstvenoj relevantnosti i vremenu trajanja Insti-
tut Pilar je u suradnji s Hrvatskim institutom za povijest i Hrvatskim memorijal-
no-dokumentacijskim centrom Domovinskog rata 2012. pokrenuo vjerojatno
svoj najveÊi istraæivaËki projekt, naslovljen flHrvatski domovinski rat: strukture
sjeÊanja«. RijeË je o viπegodiπnjem projektu (2012.—2016.) Ëiji je temeljni cilj pri-
kupiti i analizirati relevantne Ëinjenice o hrvatskom Domovinskom ratu na te-
melju sjeÊanja neposrednih sudionika, tj. pripadnika hrvatskih oruæanih snaga
(uglavnom gardijskih brigada) i policije (uglavnom specijalne i za posebne na-
mjene). Provedbom projekta, primjenom metode strukturiranog intervjua (floral-
na povijest«) æeli se uspostaviti i istraæiti stabilan model oblikovanja individual-
nih sjeÊanja o ratu. Time se æeli dati komplementarniji uvid i proπiriti opÊe i spe-
cifiËno znanje o hrvatskom Domovinskom ratu, njegovim akterima i posljedica-
ma, kao kljuËnom i prijelomnom dogaaju u novijoj hrvatskoj povijesti s dale-
koseænim druπtvenim, politiËkim, demografskim, migracijskim i gospodarskim
posljedicama.
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Publikacije i znanstveni radovi
Velik dio prikupljene empirijske i statistiËko-demografske grae i podataka, kao
i njihova analitiËka obrada, uËinjeni su dostupnim akademskoj i najπiroj javnos-
ti kako u Hrvatskoj tako i izvan Hrvatske. Rezultati istraæivanja objavljeni su u
brojnim izdanjima Instituta Pilar (Ëasopisima, zbornicima i studijama), kao i u
elektroniËkoj verziji na institutskoj internet stranici (www.pilar.hr), ali i u nizu
pojedinaËnih znanstvenih radova u publikacijama drugih znanstvenih institucija
i nakladnika, te prezentirana na velikom broju domaÊih i meunarodnih znan-
stveno-struËnih skupova.22 Tako je stvorena priliËno reprezentativna bibliografi-
ja radova koja pruæa podroban uvid u sloæene i dalekoseæne aspekte hrvatsko-
ga Domovinskog rata, ali i sadræi dovoljno istraæivaËkoga materijala za dublje i
slojevitije raπËlambe te problematike. ObiljeæavajuÊi 20. godiπnjicu osnutka i ra-
da Institut Pilar je objavio opseænu bibliografiju radova svih znanstvenika, koja
dakako sadræi i popis radova tematski usmjerenih prema hrvatskom Domovin-
skom ratu.33

Osobitu vaænost u znanstvenom promiπljanju procesa stvaranja i obrane hr-
vatske dræave imaju izdanja Instituta Pilar, naroËito zbornici radova sa skupova
na kojima se govorilo i raspravljalo o uzrocima i posljedicama rata i agresije, kao
i tematski brojevi Ëasopisa Druπtvena istraæivanja u kojima su prikazani najvaæ-

22 Institut Pilar je proteklih dvadesetak godina svojega postojanja, uz projekte i empirijska
istraæivanja te publiciranje radova, problematici hrvatskoga Domovinskog rata osobitu po-
zornost posveÊivao kroz organiziranje znanstveno-struËnih skupova. VeÊina prezentiranih
radova na tim skupovima objavljena je u institutskim izdanjima, osobito u biblioteci Zbor-
nici. Hrvatski Domovinski rat, a unutar njega osobito fenomen i paradigma Vukovara ‘91.
i na simboliËkoj i na stvarnoj razini zauzima posebno, πtoviπe prijelomno mjesto u novijoj
hrvatskoj povijesti. Na mnoge je naËine upravo Vukovar ‘91. kljuËnom sastavnicom moder-
nog hrvatskog nacionalnog identiteta, πto je na najbolji naËin potvreno brojnim priopÊe-
njima prezentiranim na do sada odræanih πesnaest skupova, pa je to institutski skup s naj-
duæom tradicijom. O potonjem slikovito svjedoËe teme i nazivi dosadaπnjih okupljanja do-
maÊih i stranih znanstvenika: flVukovar ‘91. — genocid i memoricidna baπtina Europske uni-
je« (2013.), flVukovar ‘91. — istina i/ili osporavanje (izmeu znanosti i manipulacije)«
(2012.), flDva desetljeÊa hrvatskoga pamÊenja i razvoja« (2011.), flVictor quia victima — Na-
da za Hrvatsku« (2010.), flVukovarska bitka — Bitka za Hrvatsku« (2009.), flMirna reintegra-
cija Hrvatskoga Podunavlja: oËekivanja, uËinci, perspektive (1996.—1998.—2008.)« (2008.),
flDemografski i sociokulturni kontekst Hrvatskoga domovinskog rata« (2007.), flVukovar —
hrvatska baπtina i perspektive razvoja« (2006.), flHaπki sud — djelovanje Meunarodnoga
kaznenog suda za bivπu Jugoslaviju« (2005.), flHrvatske osloboditeljske akcije — Ëinjenice i
predrasude« (2004.), flLjudska prava i logoraπka iskustva« (2002.), flMeunarodni odjeci Vu-
kovara ‘91.« (2001.), flVukovar — Hrvatska — svijet« (2000.), flVukovar ‘91. — znaËenje i
identitet« (1998.).
33 T. MURATI i L. MACHALA (prir.), Bibliografija Pilar 2, Bibliografija zaposlenika Instituta
druπtvenih znanosti Ivo Pilar u razdoblju 1992.—2010., Acta Instituti scientiarum socialium
Ivo Pilar, Zagabria, Institut druπtvenih znanosti Ivo Pilar, Zagreb, 2011.
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niji rezultati provedenih projekata na temu rata i ratnih posljedica. U navede-
nom kontekstu posebno treba upozoriti na sljedeÊe institutske publikacije: 

1. Rat protiv Hrvatske,
Druπtvena istraæivanja, Vol. 2 (1993.), No. 2-3 (4-5).
RijeË je o tematskom broju Ëasopisa Druπtvena istraæivanja koji sadræi niz iznim-
no vrijednih izvornih znanstvenih radova kojima se znanstveno utemeljeno od-
govorilo na pitanje uzroka i najvaænijih posljedica velikosrbijanske agresije na Re-
publiku Hrvatsku 1991. godine. Uzroci agresije i rata analizirani su s povijesnog,
geopolitiËkog, demografskog i socioloπkog aspekta, a posljedice su analizirane u
ærtvoslovnom i socio-psiholoπkom kontekstu. Posebnu podcjelinu Ëine radovi o
Vukovaru i vukovarskom kraju s demografskog, vojno-politiËkog i identitetskog
motriπta. Interdisciplinarni flmozaik« radova u tom broju Druπtvenih istraæivanja
nezaobilazan je za prouËavanje hrvatskoga Domovinskog rata. Objavljeni radovi
nisu donijeli samo pregrπt novih Ëinjenica, podataka i tumaËenja, nego je uspos-
tavljen i odgovarajuÊi metodoloπki obrazac za daljnja i dublja znanstvena istraæi-
vanja ove problematike u podruËju druπtvenih i humanistiËkih znanosti. 

2. Prognana Hrvatska,
Druπtvena istraæivanja, Vol. 6 (1997.), No. 2-3 (28-29).
Prisilne migracije, tj. fenomeni prognaniπtva, izbjegliπtva i povratka, bili su zna-
Ëajna istraæivaËka tema u Institutu Pilar od samih poËetaka njegova rada, ne sa-
mo kroz institutske projekte i izdanja nego i kroz aktivna istraæivanja Pilarovih
znanstvenika koja su objavljena u neinstitutskim Ëasopisima i publikacijama. U
tom kontekstu posebno treba spomenuti knjigu Progonstvo i povratak iz 1995.
godine (Sysprint, Zagreb), koja predstavlja prvu sveobuhvatnu znanstvenu ana-
lizu psihosocijalnih, sociodemografskih i razvojnih odrednica progonstva i mo-
guÊnosti povratka hrvatskih prognanika, a koju su u veÊini iznijeli znanstvenici
iz Instituta Pilar i koja nije poËivala samo na analizi statistiËko-demografske i
druge dokumentacije (baze podataka Ureda za prognanike, izbjeglice i povrat-
nike Vlade Republike Hrvatske i UNHCR-a) o prognanicima i povratnicima, ne-
go na opseænom i reprezentativnom empirijskom (terenskom) istraæivanju. Jed-
no od velikih istraæivanja Instituta Pilar bilo je tijekom srpnja i lipnja 1996. go-
dine posveÊeno problemima prognanika i povratnika s podruËja hrvatskoga is-
toka,44 koje je tada bilo u procesu mirne reintegracije. Istraæivanje je imalo za cilj

44 To je podruËje u starijoj znanstvenoj literaturi poznato pod nazivom flistoËna Slavonija, Ba-
ranja i zapadni Srijem«, dok je u novijem razdoblju, od 1990-ih, poznatije kao Hrvatsko Po-
dunavlje.
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ispitati stavove i miπljenja prognanika o Planu mirne reintegracije te o njihovim
oËekivanjima i namjerama glede povratka pod uvjetima koje je predviao Plan.
Uz potonje, istraæivanjem koje je provedeno na reprezentativnom uzorku prog-
nanika hrvatskoga istoka, ispitani su i stavovi prognanika spram srpskog stanov-
niπtva na tom podruËju, ratno i prognaniËko iskustvo, doæivljaj prognaniËke si-
tuacije, socijalni status, kao i oËekivani buduÊi uvjeti æivota. Rezultati toga veli-
kog istraæivanja objavljeni su u tematskom broju Ëasopisa Druπtvena istraæivanja
pod naslovom Prognana Hrvatska. Posebno treba istaknuti da su svi radovi pro-
istekli iz istraæivanja prognaniËko-povratniËke problematike hrvatskoga istoka
objavljeni na engleskom jeziku, te su tako postali flvidljivi« i sa stajaliπta meu-
narodne akademske zajednice, ali i πire meunarodne javnosti.

3. Koliko Hrvatska ima stanovnika nakon Domovinskog rata,
Druπtvena istraæivanja, Vol. 8 (1999.), No. 5-6 (43-44).
Brojna demografska istraæivanja provedena u Institutu Pilar, kao i u drugim
znanstvenim institucijama, pokazala su da se kretanje broja i razvoj stanovniπ-
tva Hrvatske tijekom prve polovine 1990-ih odvijalo u preteæito remetilaËkim ili
neregularnim opÊim uvjetima, koji su u najveÊoj mjeri bili odreeni ratnom
agresijom, demografskim ratnim gubitcima i okupacijom velikog broja naselja u
Republici Hrvatskoj. Premda su demografski procesi i trendovi u Hrvatskoj i pri-
je 1991. pokazivali sve nepovoljnija obiljeæja ipak je rat duboko poremetio di-
namiku, odnose i strukture stanovniπtva Hrvatske, kako na nacionalnoj tako i
na regionalnoj razini, produbljujuÊi prostornu populacijsku polarizaciju dræav-
noga prostora. Stoga je 1998. godine u Institutu Pilar okupljena skupina ugled-
nih hrvatskih demografa koja je tijekom jednogodiπnjeg rada za potrebe Dræav-
noga zavoda za statistiku izradila procjenu kretanja ukupnoga broja stanovnika
Republike Hrvatske od popisa 1991. do sredine 1998. godine. Vaæno je napo-
menuti da je procjena izraena prema popisnoj metodologiji (koncept prisutnog
stanovniπtva) koja se pripremala za provoenje u popisu 2001. πto je bila izra-
zita novina u demografskim analizama u Hrvatskoj. Rezultati procjene, njihov
teorijsko-metodoloπki okvir, kao i analiza demografskih procesa i promjena, ob-
javljeni su u ovom tematskom broju Druπtvenih istraæivanja.

4. Vukovar ‘91 — znaËenje, vrednote, identitet, Josip JurËeviÊ (ur.),
Institut druπtvenih znanosti Ivo Pilar, Zagreb, 2000.
Taj zbornik radova sadræi veÊi dio izlaganja priopÊenih na prva dva znanstve-
no-struËna skupa na temu fenomena Vukovar ‘91., odræanih u Zagrebu 1998. i
1999., koje je Institut Pilar pokrenuo iz dva razloga: da dostojno obiljeæi obljet-
nice vezane uz herojsku obranu Vukovara 1991., ali i da otvori prostor znan-
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stvenom, empirijskom i iskustvenom promiπljanju razliËitih i meusobno proæe-
tih aspekata (uzroka i posljedica) Vukovarske bitke, kao i hrvatskoga Domovin-
skog rata u cijelosti te da potakne njihova interdisciplinarna i multidisciplinarna
istraæivanja. Tako su 1998. sudionici skupa govorili o organizaciji obrane, ulozi
duhovnosti u obrani, stradavanju civila i branitelja, te viπeznaËnosti Vukovarske
paradigme s historiografskog, socioloπkog, psiholoπkog i demografskog motriπ-
ta. SljedeÊe 1999. na skupu su priopÊeni radovi bili tematski usmjereni prema
moralnim naËelima i duhovnosti u hrvatskom Domovinskom ratu te prema
pravnim, geopolitiËkim i kulturoloπkim aspektima Vukovara ‘91. Iako zbornik
ne sadræi sva priopÊenja izloæena na tim skupovima, on ipak predstavlja u te-
matskom i znaËenjskom smislu, za buduÊa znanstvena istraæivanja, dobro struk-
turiranu cjelinu, koja je, barem kada je u pitanju Institut Pilar, potaknula sustav-
na istraæivanja fenomena Vukovar ‘91 i Vukovarske paradigme u kontekstu obli-
kovanja modernog hrvatskog kulturnog, socijalnog i nacionalnog identiteta. 

5. Vukovar ‘91 — meunarodni odjeci i znaËaj, Josip JurËeviÊ, Draæen
ÆiviÊ, Bruna Esih (ur.), Institut druπtvenih znanosti Ivo Pilar, Zagreb, 2004.
RijeË je o opseænom zborniku radova s joπ dva znanstveno-struËna skupa na te-
mu Vukovar ‘91., jednoga odræanog 2001. u Zagrebu, a posveÊenog meuna-
rodnim odjecima vukovarskih zbivanja, a drugoga odræanog 2002. u Vukovaru,
Ëija su osnovna tema bila ljudska prava i logoraπka iskustva. Oba su skupa ima-
la meunarodni karakter, tako da je i zbornik objavljen dvojeziËno, na hrvat-
skom i na engleskom jeziku, πto je pridonijelo boljoj znanstvenoj flvidljivosti« vu-
kovarske problematike i potpunijem razumijevanju tih dogaaja kao i njihovih
dugoroËnih posljedica.

6. Depopulacija Hrvatske,
Druπtvena istraæivanja, Vol. 13 (2004.), No. 4-5 (72-73).
Rezultati popisa stanovniπtva iz 2001. pokazali su da je ukupna depopulacija do-
minantan demografski proces u Hrvatskoj. Znanstvena analiza osnovnih opÊih
i parcijalnih odrednica i sastavnica depopulacije Hrvatske objavljena je u tom te-
matskom broju Druπtvenih istraæivanja. Meu objavljenim radovima koji su raz-
matrali glavne podtipove depopulacije, gubitke rezidencijalnog stanovniπtva,
utjecaj zapoπljavanja u inozemstvu na ubrzanje depopulacije, utjecaj regionalne
razvojne neravnoteæe na produbljenje depopulacije, te buduÊi demografski raz-
voj, posebno treba upozoriti na znanstveni rad Pilarovih demografa u kojem se
prvi put (i jedino do sada) u Hrvatskoj bilanciraju ukupni demografski gubitci
tijekom hrvatskoga Domovinskog rata i ukazuje na njihov dominantan utjecaj
na razvoj i dinamiku ukupne depopulacije (smanjenja broja stanovnika). 
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7. Vukovar — hrvatska baπtina i perspektive razvoja, Draæen ÆiviÊ i
Ivana Æebec (ur.), Institut druπtvenih znanosti Ivo Pilar, Zagreb — Vukovar,
2007.
Zbornik sadræi radove koji su priopÊeni na 9. znanstveno-struËnom skupu flVu-
kovar ‘91. — petnaest godina poslije«, odræanom u Vukovaru 2006., koji je te-
matski, pojednostavljeno reËeno, bio posveÊen proπlosti, sadaπnjem trenutku i
buduÊnosti Vukovara. Radovi su u zborniku strukturirani u Ëetiri osnovne cjeli-
ne: flVukovar u Domovinskom ratu«, flPovijesna, geografska i gospodarska baπti-
na Vukovara«, flKulturno-spomeniËka baπtina Vukovara« i flDemografske, druπ-
tvene, gospodarske i identitetske perspektive Vukovara«. Premda tema samog
skupa, kao i sadræaj zbornika, πto se vidi iz naslova pojedinih poglavlja u knji-
zi, nisu iskljuËivo i jedino bili posveÊeni ratnim zbivanjima, ipak su ratne okol-
nosti, kronologija, akteri i posljedice (materijalne i ljudske) bile bitnim i nezao-
bilaznim okvirom za razumijevanje uloge i znaËenja Vukovara, kako u njegovoj
dugoj proπlosti, tako i u suvremenom razdoblju. ©toviπe, ni buduÊnost toga gra-
da ne moæe se promiπljati bez uvida u brojne, teπke i dalekoseæne demografske
i materijalne posljedice velikosrbijanske agresije na Vukovar 1991. godine. Sto-
ga je zbornik priliËno cjelovit pogled na Vukovar, njegovu politiËku i kulturnu
povijest, druπtvenu zbilju optereÊenu posljedicama rata kao i (neizvjesnu) bu-
duÊnost prepunu izazova, napose sa stajaliπta meunacionalnih odnosa i formi-
ranja/obnove poslijeratne vukovarske zajednice.

8. Demografski kontekst i sociokulturne posljedice Hrvatskoga
domovinskog rata, Draæen ÆiviÊ i Ivana Æebec (ur.), Institut druπtvenih
znanosti Ivo Pilar, Zagreb — Vukovar, 2009.
RijeË je o zborniku radova s istoimenog 10. znanstveno-struËnog skupa flVuko-
var ‘91. — πesnaest godina poslije«, koji je u Vukovaru odræan 2007. godine. Su-
dionici skupa i autori u zborniku iznova su aktualizirali i na temelju novije sta-
tistiËko-demografske dokumentacije, arhivskoga gradiva i drugih izvora proble-
matizirali neke demografske i socio-kulturne aspekte velikosrbijanske ratne
agresije na Republiku Hrvatsku. Uæe gledano, zbornik donosi vrlo vrijedne ra-
dove u kojima su, meu ostalim, razmatrana sljedeÊa pitanja: demografska kre-
tanja na ratom zahvaÊenim podruËjima Hrvatske, problematika nasilno odvede-
nih, zatoËenih i nestalih osoba, masovnih i pojedinaËnih grobnica kao i ekshu-
miranih i identificiranih osoba, pravna pitanja vezana uz odnos prema poËinje-
nim zloËinima i zloËincima, problematika odgovornosti meunarodne zajednice
za poËinjene zloËine te moguÊnosti izgradnje poslijeratne stabilne i funkcional-
ne zajednice.
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9. Mirna reintegracija Hrvatskoga Podunavlja: znanstveni, empirijski i
iskustveni uvidi, Draæen ÆiviÊ i Sandra CvikiÊ (ur.), Institut druπtvenih znanosti
Ivo Pilar, Zagreb — Vukovar, 2010.
Meu politiËkim i druπtvenim procesima koji su u velikoj mjeri utjecali na iz-
gradnju i razvoj hrvatske dræave i druπtva, napose u kontekstu osiguranja teri-
torijalne cjelovitosti i osloboenja podruËja koja su i nakon Oluje ostala okupi-
rana, posebnu i dalekoseænu vaænost ima mirna reintegracija Hrvatskoga Podu-
navlja, πto je terminus tehnicus politiËkog, ustavnog, gospodarskog i teritorijal-
nog povratka suvereniteta Republike Hrvatske nad krajnjim istokom zemlje ko-
ji se pod okupacijom nalazio od ljeta i jeseni 1991. godine. ObiljeæavajuÊi deset
godina od zavrπetka toga procesa, Institut Pilar je 2008. u Vukovaru, u sklopu
11. znanstveno-struËnog skupa flVukovar ‘91. — sedamnaest godina poslije«, or-
ganizirao znanstvenu raspravu na temu meunarodnih, politiËkih, vojnih, du-
hovno-kulturnih, obrazovnih, zdravstvenih i ærtvoslovnih aspekata i dimenzija
mirne reintegracije. VeÊina na skupu priopÊenih radova ukoriËena je u ovo, op-
segom pozamaπno, institutsko izdanje, koje na temelju znanstvenih Ëinjenica,
empirijskih spoznaja, ali i iz osobnih perspektiva neposrednih aktera procesa
mirne reintegracije, razmatra sloæenost i vaænost samog procesa koji, iako for-
malno dovrπen 15. sijeËnja 1998., joπ uvijek izravno odreuje ili posredno utje-
Ëe na niz pitanja i uzrokuje brojne probleme i prijepore u druπtvenom i politiË-
kom æivotu stanovniπtva ovog, mirnim putem reintegriranog podruËja Hrvatske.
Radovi objavljeni u ovom zborniku iznimno su koristan prinos cjelovitom vred-
novanju razliËitih aspekata mirne reintegracije, njezina tijeka, uspjeha i spotica-
nja, ali i poticaj da se nekim vidovima toga procesa posveti viπe istraæivaËko-
-analitiËke pozornosti.

10. Victor quia victima — Nada za Hrvatsku, Draæen ÆiviÊ (ur.), Institut
druπtvenih znanosti Ivo Pilar, Hrvatska franjevaËka provincija sv. ∆irila i
Metoda, Ogranak Matice hrvatske Vukovar, Zagreb — Vukovar, 2012.
RijeË je o zborniku radova 13. znanstveno-struËnog skupa flVukovar ‘91. — de-
vetnaest godina poslije«, koji je u organizaciji Instituta Pilar odræan u Vukovaru
2010. godine. Cilj skupa bio je osvijetliti ærtvu i muËeniπtvo Vukovara 1991. kroz
razliËite vidove: religijski, socioloπki, psiholoπki, ærtvoslovni, antropoloπki i hu-
manitarni. VeÊina priopÊenih radova na skupu objavljena je u zborniku, koji sto-
ga predstavlja vrijedan i koristan prinos znanstvenom, empirijskom i iskustve-
nom vrednovanju fenomena Vukovar ‘91. i njegova znaËenja u stvaranju i obra-
ni hrvatske dræave u ratu pokrenutom velikosrbijanskom agresijom na Republi-
ku Hrvatsku. Objavljeni radovi jasno pokazuju da je, s jedne strane, ærtva Vuko-
vara na crti ærtava kakve nalazimo u biblijskim spisima, a s druge strane, da je
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ona moralno Ëista i da potvruje vrijednost hrvatskog Domovinskog rata i bor-
bu za vlastitu opstojnost i slobodu. To viπe jer u hrvatskoj, ali i meunarodnoj
javnosti postoje ozbiljne krive interpretacije i kruti relativistiËki prikazi vukovar-
skih ratnih dogaanja, kao i cjeline hrvatskoga Domovinskog rata, πto kao pos-
ljedicu moæe imati opasan stav negiranja cijelog dogaanja na razini meuna-
rodne i domaÊe politike, pa i akademske zajednice, Ëemu smo, iskreno govore-
Êi, Ëesto i bili svjedoci.

11. Vukovar ‘91. — istina i/ili osporavanje (izmeu znanosti i
manipulacije), Draæen ÆiviÊ, Sanja ©poljar Vræina, Vinicije B. Lupis, Sandra
CvikiÊ (ur.), Institut druπtvenih znanosti Ivo Pilar, Ogranak Matice hrvatske
Vukovar, Zagreb — Vukovar, 2013.
Zbornikom radova Institut Pilar nastavio je svoj nakladniËki niz kojim najπiroj
javnosti posreduje spoznaje i Ëinjenice o historiografskim, geopolitiËkim, socio-
loπkim, psiholoπkim, antropoloπkim, demografskim, viktimoloπkim, humanitar-
nim, meunarodnim, pravnim, religijskim i drugim aspektima vukovarskih zbi-
vanja 1991. godine. Zbornik donosi veÊinu radova priopÊenih na dva znanstve-
no-struËna skupa, odræanima u Vukovaru 2011. i 2012. godine. Od ukupno 22
priloga, Ëetiri su na engleskom jeziku πto zbornik Ëini znanstveno relevantnim i
u kontekstu meunarodne znanstvene zajednice i vidljivosti. Bitno je, takoer,
napomenuti da se dva rada tematski odnose na genocid nad Armencima krajem
19. i u prvim desetljeÊima 20. stoljeÊa. Obrazac preπuÊivanja i marginaliziranja
zloËina poËinjenih u Vukovaru vrlo je sliËan armenskom iskustvu, premda je,
dakako, genocid poËinjen nad Armencima u brojËanom smislu daleko teæi i s
daleko pogubnijim posljedicama. Ipak, preπuÊivanje, posramljivanje i, naroËito,
programiranje istine o Vukovaru ‘91., a time i o hrvatskom Domovinskom ratu
u cijelosti, nosi sa sobom nove izazove, koji nisu u proturjeËju samo sa istinom
o onome πto se dogaalo u Vukovaru (ali i u Hrvatskoj), napose glede uzroka,
nositelja i aktera agresije i poËinjenih zloËina, nego oni izazivaju i nove podje-
le u poslijeratnoj vukovarskoj zajednici, πto ne pridonosi stvaranju realnih pre-
duvjeta zajedniËkom æivotu utemeljenom na istini, pravdi i pomirenju.

Kao πto sam veÊ napomenuo, uz prethodno neπto pobliæe prikazana izda-
nja Instituta Pilar, zamjetan broj znanstvenih radova iz Pilarove empirijsko-ana-
litiËke flradionice« o hrvatskom Domovinskom ratu objavljen je u znanstvenim
Ëasopisima (domaÊim i meunarodnim),55 zbornicima radova i knjigama drugih

55 Meu znanstvenim Ëasopisima s meunarodnim ugledom u kojima su znanstvenici Insti-
tuta Pilar objavljivali radove s temom hrvatskoga Domovinskog rata, uz Druπtvena istraæi-
vanja, valja spomenuti i »asopis za suvremenu povijest, Hrvatski geografski glasnik, Migra-
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izdavaËa66 kao i u drugim institutskim publikacijama u kojima je ratna tematika
samo dio puno πireg istraæivaËkog zahvata. U tom smislu treba upozoriti, pri-
mjerice, na nedavno objavljene monografije: Vukovarsko-srijemska æupanija:
prostor, ljudi, identitet (2012.) i GospiÊ. Grad, ljudi, identitet (2013.) te zbornik
radova u dva sveska Identitet Like: korijeni i razvitak (2009.), u kojima se nala-
ze detaljni prikazi ratnih dogaanja i ratnih posljedica u tim dijelovima Republi-
ke Hrvatske.

Umjesto zakljuËka
Dræim da je na temelju saæetog pregleda znanstvenih postignuÊa razvidno da je
Institut Pilar nastojao znanstveno utvrenim spoznajama i Ëinjenicama konstrui-
rati objektivnu istinu o uzrocima, tijeku, znaËenju i posljedicama velikosrbijan-
ske agresije na Republiku Hrvatsku i hrvatskoga Domovinskog rata. Njihovo
znanstveno prouËavanje nuæno je bilo i joπ uvijek jest vaæno za cjelovito razu-
mijevanje svih opÊih i specifiËnih okolnosti u kojima se odvijao proces dræav-
nog osamostaljenja Republike Hrvatske, za objektivno vrednovanje postignutih
ciljeva i ostvarenih dræavnih i nacionalnih interesa, te za argumentirano i doku-
mentirano identificiranje najvaænijih uzroka i glavnih krivaca (pokretaËa i reali-
zatora) za agresiju i pokrenuti rat, viπegodiπnju okupaciju dijelova hrvatskog
dræavnog teritorija kao i za demografska stradanja i razaranja dobara i imovine.
U tom je kontekstu neprijeporno da se 1990-ih Hrvatska flsuoËila s jednim od
najveÊih izazova u svojoj povijesti — netom steËenu neovisnost i demokratski
poredak bila je prisiljena braniti u nametnutom ratu«.77 Pritom su (o)branjene i
vrijednosti ukorijenjene u kulturnoj, civilizacijskoj i povijesnoj baπtini hrvatsko-
ga naroda.

cijske i etniËke teme, Polemos, Psychologia Croatica, Neurologia Croatica, Studia Psycholo-
gia, European Journal of Personality, Dijete i druπtvo, Croatian Studies Review, Diacoven-
sia, Acta Geographica Croatica, Collegium Antropologicum, Nordic Journal of Psychiatry,
Scrinia Slavonica...
66 U navedenom kontekstu, meu ostalim publikacijama, treba upozoriti, uz veÊ spomenu-
tu knjigu Progonstvo i povratak (Sysprint, Zagreb, 1995.), Ëiji su autori Ivan RogiÊ, Josip Es-
terajher, Zvonimir KnezoviÊ, Vesna Lamza Posavec i Vlado ©akiÊ, i na sljedeÊe knjige: Bog
u rovu: vojno duπobriæniπtvo u hrvatskom Domovinskom ratu (Matica hrvatska, Institut Pi-
lar, Zagreb, 2002.) Vine MihaljeviÊa i Ilije Kreze, Smaragdni brid (Hrvatska sveuËiliπna na-
klada, Zagreb, 1998.) Ivana RogiÊa, Tehnika i samostalnost. Okvir za sliku treÊe hrvatske
modernizacije (Hrvatska sveuËiliπna naklada, Zagreb, 2000.) Ivana RogiÊa i NaËelo Vuko-
var. Biljeπke za imaginarnu povijest vukovarske Hrvatske (Otvoreno uËiliπte, Zagreb, 1997.)
Vlade ©akiÊa.
77 V. ©AKI∆ (2013.), Perspektive hrvatskog druπtva u Europskoj uniji, Republika Hrvatska u
Europskoj uniji i 100. roendan poËasnoga Ëlana Akademika Vladimira Iblera, Hrvatski di-
plomatski klub, Zagreb.
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Uvod
Samostalno ili u suorganizaciji, Institut druπtvenih znanosti Ivo Pilar odræao je
do sada πesnaest znanstveno-struËnih skupova (prvi veÊ daleke 1998.) kojih je
cilj bio rasvijetliti i znanstveno vrednovati razliËite aspekte fenomena flVukovar
‘91.« i Vukovarske paradigme te na osobit naËin Vukovarske bitke, koja je zbog
svojih sloæenih uzroka i teπkih demografskih, druπtvenih i materijalnih posljedi-
ca postala jedan od srediπnjih, pa i prijelomnih dogaaja u suvremenoj hrvat-
skoj povijesti. 

Do sada je objavljeno sedam opseænih zbornika radova s viπe od 2200 stra-
nica teksta i priloga, koji obuhvaÊaju veÊinu izloæenih priopÊenja, od prvog
zbornika Vukovar ‘91 — znaËenje, vrednote, identitet, u kojem su radovi sa
znanstveno-struËnih skupova odræanih u Zagrebu 1998. i 1999., pa do posljed-
njeg zbornika naslovljenog Vukovar ‘91. — istina i/ili osporavanje (izmeu zna-
nosti i manipulacije), objavljenog 2013.11 Osim toga, znanstveni radovi o Vuko-
varu mogu se pronaÊi u Ëasopisu Druπtvena istraæivanja koji objavljuje Institut
Pilar i to osobito u brojevima posveÊenim temama vezanim uz Domovinski rat.22

S obzirom na relativno veliku produkciju radova Ëini se opravdanim saæe-
ti kljuËne u njima izloæene uvide. Kako bismo πto preglednije prikazali radove
izloæene o vukovarskim dogaanjima, sagledat Êemo ih kroz prizmu moguÊe
kronoloπke podjele iznesene u radu flDemografski kontekst srbijanske oruæane
agresije na Hrvatsko Podunavlje« (ÆiviÊ, 2009.).

Prema toj kronologiji dogaaji u Vukovaru mogu se podijeliti u Ëetiri os-
novne faze:

11.. Razdoblje srpske pobune (puzajuÊe agresije), koje traje od travnja
1990. do 1. svibnja 1991. i obiljeæeno je brojnim dogaanjima potak-

VUKOVAR ‘91.
U ISTRAÆIVANJIMA INSTITUTA PILAR

Mateo ÆANI∆, Draæen ÆIVI∆

11 Pregled svih objavljenih zbornika dan je u Dodatku.
22 O tome se opπirnije moæe proËitati u radu D. ÆiviÊa u ovom zborniku.
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nutim od strane srpske zajednice, od primjerice flreferenduma« srpskog
naroda o autonomiji u Hrvatskoj (organiziranog od 18. kolovoza do 2.
rujna 1991.) do skupova u Borovu i Jagodnjaku na kojima su se veÊ
otvoreno ratniËkim diskursom nazoËnima obraÊali Vojislav ©eπelj i Mi-
lan Paroπki, u to vrijeme istaknuti akteri na politiËkoj flsceni« Srbije.
22.. Razdoblje otvorene agresije JNA i Srbije te vojnih sukoba, koje traje
od 2. svibnja 1991. napadom na hrvatske policajce u Borovu do Sara-
jevskog primirja 2. sijeËnja 1992. U tom razdoblju, kako je poznato, do-
lazi do okupacije Vukovara te proglaπavanja Republike Srpske Krajine
(19. prosinca 1991.).
33.. Razdoblje flni mira ni rata«. U tom razdoblju zaustavljeni su veÊi ratni
sukobi, ali nisu okonËana stradanja i protjerivanja stanovniπtva. Razdob-
lje obiljeæava i angaæman mirovnih snaga UN-a (UNPROFOR, UNCRO)
pri Ëemu su na podruËju Podunavlja i u Vukovaru bile smjeπtene dvi-
je pjeπaËke bojne mirovnih snaga UN-a (iz Rusije i Belgije).
44.. Razdoblje mirne reintegracije Hrvatskoga Podunavlja. Razdoblje ko-
je je trajalo od sredine sijeËnja 1996. do sredine sijeËnja 1998. uspos-
tavljeno je Rezolucijom 1037. VijeÊa sigurnosti UN-a.

»injenica koju treba istaknuti jest da su na skupovima priliku za izlaganja
imali ne samo hrvatski i inozemni znanstvenici, veÊ i brojni pojedinci koji su
imali vaæne uloge u nekoj od naznaËenih faza. S obzirom na to da nije mogu-
Êe u ovom kratkom osvrtu detaljno prikazati sve priopÊene i objavljene radove,
pa i polemike, koje su se osobito posljednjih godina vodile na skupovima, u
ovom Êe se radu upozoriti samo na one koji su ponudili bitne uvide i odgovo-
re na pitanja relevantna za razumijevanje tijeka dogaanja i teπkoÊa koje je sa
sobom nosila svaka od naznaËenih faza.

Kako je doπlo do Vukovarske bitke?
Vukovarskoj bitci prethodio je sloæen sklop druπtvenih, politiËkih i ekonomskih
dogaanja kako na vukovarskom podruËju tako i na πirem dræavnom i meu-
narodnom planu. Kada je u pitanju meunarodni geopolitiËki okvir potrebno je
posebno apostrofirati tri Ëimbenika: proces raspada komunistiËkih reæima pra-
Êen formiranjem demokratskih ureenja, potom raspad viπenacionalnih dræava
kao πto su SSSR, »ehoslovaËka i Jugoslavija te na kraju uspostavu i meunarod-
no priznanje novih dræava (SuËiÊ i ÆiviÊ, 2007.).

U analitiËko-istraæivaËkom smislu bilo je vaæno ustanoviti presudne Ëimbe-
nike koji su doveli do oruæane pobune Srba u Hrvatskoj, a potom i agresije na
Republiku Hrvatsku. GledajuÊi problem u duæem povijesnom razdoblju, nezao-
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bilaznim za shvaÊanje suvremenih dogaanja pokazuju se kontinuirani planovi
πirenja zapadnih srpskih granica kojih je cilj bilo povezivanje svih Srba u jednu
dræavu. Povijest te ideje moæe se pratiti joπ od 1783., a u tom dugom razdoblju
mogu se razlikovati razliËite faze. Tako na primjer Dragutin PavliËeviÊ razlikuje
osam faza velikosrpske ideologije, a Ljubomir AntiÊ piπe o deset faza kroz koje
je proπla velikosrpska ideja (Esterajher, 2013.). U fazi koja je prethodila agresiji
na Hrvatsku osobitu vaænost imao je Memorandum, koji je 1986. objavila Srp-
ska akademija nauka i umetnosti (SANU). Iz skupa tvrdnji iznijetih u tom doku-
mentu proizlazi i flmit o granicama, prema kojemu granice meu republikama
SFRJ nisu dræavne nego administrativne, dakle, podloæne promjenama (dogovo-
rom, ali i nasilnim putem)« (ÆiviÊ, 2009., 101). Dakako, problem s Memorandu-
mom nije samo u njegovom sadræaju, nego i u efektu koji je imao na mobiliza-
ciju brojnih aktera koji su u slabljenju komunistiËkog pritiska vidjeli priliku za
realizaciju velikosrpske ideologije. U tom trenutku posebno se potencirala pro-
mocija ugroæenosti Srba koji æive izvan srbijanskih republiËkih granica. U su-
stavnoj velikosrpskoj promidæbi medijskim se djelatnicima pridruæio i fldio vod-
stva Srpske pravoslavne crkve i dio srpske intelektualne elite, predvoen poje-
dinim akademicima Srpske akademije nauka i umetnosti te knjiæevnicima Ëije su
knjige πovinistiËkog sadræaja tiskane u velikoj nakladi« (Nazor, 2013., 49). U
kontekstu ostvarenja velikosrpskog plana prilikom raspada Jugoslavije viπe Ëim-
benika je igralo vaænu ulogu od kojih se u radovima naroËito istiËu sljedeÊi: pri-
strana uloga pojedinih meunarodnih aktera (Bing, 2010.), Jugoslavenska na-
rodna armija, koja se stavila u funkciju srpske politike (Nazor, 2013.) te srpska
populacija u Hrvatskoj, koja je prihvatila provedbu velikosrpskih planova (Ro-
giÊ, 2004.). Upravo je potonji Ëimbenik vaæan s motriπta razumijevanja dubokih
korijena i dalekoseænih uËinaka srpske pobune i agresije JNA i Srbije. Ivan Ro-
giÊ je navedeni Ëimbenik, u teorijskom i konceptualnom smislu, definirao kao
pprroottuuddrruuππttvvoo. 

Protudruπtvo se definira kao fltvorba koja nastaje kada se etniËka ili koja
druga zajednica, konvencionalna inaËe u horizontalnoj strukturaciji druπtvene
zbilje, ‘premjesti’ u ulogu druπtvenog sudionika koji odreuje vertikalnu struk-
turaciju druπtva« (RogiÊ, 2004., 151). U konceptualiziranju pojma protudruπtva
upozorava se da se ono ne moæe izjednaËiti s etniËkom zajednicom jer su, pri-
mjerice, u redovima hrvatskih snaga bili i pripadnici srpske etniËke zajednice.
Mnogi pokazatelji meutim sugeriraju da su Srbi u pobuni i agresiji na Hrvatsku
sudjelovali mobilizirani u protudruπtvo, dakle masovno. Njihovo flpremjeπtanje«
u ulogu vertikalnog druπtvenog sudionika praÊeno je, prema RogiÊu, s pet bit-
nih promjena: identifikacijom kojom se odreuju kao borbena prethodnica dru-
gog druπtva, dodanom veÊinom — postupkom kojim statistiËka manjina traæi
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naËin da postane veÊina, legitimacijom borca za novu granicu, definiranjem kao
Ëuvara utopije te statusom gospodara stigme. 

Svi ti elementi vodili su, nakon prvih viπestranaËkih izbora te najava osa-
mostaljenja pojedinih jugoslavenskih republika, ratnom ishodu. Ratu, koji nije
bio rezultat iracionalnih strasti, veÊ je poËivao na racionalnom planu πirenja Sr-
bije na teritorije Hrvatske i Bosne i Hercegovine (©akiÊ, 1993.). Pokazalo se da
je tijekom rata u Hrvatskoj upravo Vukovarska bitka bila od presudnog znaËaja.

ZnaËaj Vukovarske bitke za hrvatski Domovinski rat
Razdoblje otvorene agresije na Vukovar privuklo je oËekivano iznimno mnogo
paænje istraæivaËa. Pritom se osobito upuÊivalo na pitanje nesrazmjera opreme,
naoruæanja i broja ljudi kojim su raspolagale zaraÊene snage, iznimnog dopri-
nosa koji su pojedine institucije dale obrani grada, uniπtenja kulturne baπtine
grada te zlostavljanjima kojima su bili podvrgnuti zatoËenici srpskih logora.

Kada je rijeË o iznimnom znaËaju Vukovarske bitke, o njemu se veÊ 1993.
pisalo na sljedeÊi naËin: flVojna teorija dosad nije zabiljeæila takav nesrazmjer iz-
meu suprotstavljenih snaga u ratu (kvaliteta i brojnost tehnike, obuËenost i broj
vojnika) i borbenih rezultata koji su postignuti. To je i temeljni razlog πto je rat
za Vukovar postao, najprije medijski, a potom i vojno-struËni fenomen. Najpoz-
natije vojne akademije zapadnog svijeta nastoje dobiti πto viπe podataka, karata
i analiza tromjeseËne obrane Vukovara: rasvjetljavanje vukovarskog misterija bit-
no Êe utjecati kako na ratne koncepcije, tako i na operativnu organizaciju vo-
enja rata — a potom i na proizvodnju (i prodaju) odreenih vrsta oruæja« (Jur-
ËeviÊ, 1993., 496).

Upravo je Vukovarska bitka utjecala na materijalno, politiËko i psiholoπko
slabljenje vojnog potencijala osvajaËke vojske. Meutim, samo sagledavanje ti-
jeka dogaaja upuÊuje na niz teπkoÊa s kojima su se susretali vukovarski brani-
telji (SuËiÊ i ÆiviÊ, 2007.). Prvo, politiËki izbori odræani 1990. nisu doveli do ho-
mogenizacije hrvatskog biraËkog tijela, pa je na izborima u Vukovaru veÊinu
ostvarila stranka SKH-SDP u koaliciji s manjim strankama. Time je dugoroËno
bila oteæana priprema za organizaciju obrane u samom gradu. Osim toga, de-
mografska slika grada i okolnih naselja takoer je oteæavala obranu. Naime, pre-
ma popisu stanovniπtva 1991. u Vukovaru je æivjelo 44.639 stanovnika od kojih
su 21.065 (44,2%) bili Hrvati, 14.425 (32,3%) Srbi, a preostalih 9149 bili su pri-
padnici ostalih etniËkih skupina te neizjaπnjeni graani. Ta demografska slika
sugerira izrazito heterogen etniËki sastav stanovniπtva. Tome treba dodati i da
su se sa sjeverozapadne i juæne strane grada nalazila naselja s veÊinskim srp-
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skim stanovniπtvom (Borovo, Trpinja, Vera, Bobota, Brπadin, Negoslavci). Ti
faktori bili su od iznimne vaænosti za voenje bitke.

Napokon, ne treba zaboraviti ni ona obiljeæja geografskog i topografskog
smjeπtaja grada koja nisu iπla na ruku braniteljima. Naime, flizduæenost Vukova-
ra uz Dunav (oko 12 kilometara), kao i Ëinjenica da je rijetko gdje grad πiri od
jednog kilometra zraËne udaljenosti (ponegdje se radi i o manje od 500 metara,
npr. na crti Luæac—Vukovar), bitno je oteæavala hrvatsku obranu. Naime, cijeli
se grad, zapravo, nalazio na prvoj crti obrane, nije bilo rezervnih poloæaja u pra-
vom smislu te rijeËi« (SuËiÊ i ÆiviÊ, 2007.). 

U tim okolnostima voena je bitka koja je trajala od 24. kolovoza do 20. stu-
denog. U tom razdoblju mogu se izdvojiti Ëetiri podetape (SuËiÊ i ÆiviÊ, 2007.). 

Prva podetapa obuhvaÊa razdoblje od 24. kolovoza do 14. rujna. U tom raz-
doblju propadaju nastojanja agresora da brzo zauzme grad, no snage JNA i srp-
skih paravojnih postrojba pozicioniraju se na prilazima gradu i tako prekidaju
bitne cestovne veze poput one izmeu Vukovara i Bogdanovaca. 

Od 14. rujna do 2. listopada razdoblje je kada nastupa opÊi napad agreso-
ra na Vukovar. U tom razdoblju dolazi takoer do ustroja 204. brigade Hrvatske
vojske od postrojbi koje su do tada sudjelovale u obrani grada. 

TreÊom podetapom dræi se razdoblje od 2. listopada do 10. studenog. Ta-
da je u joπ nerazjaπnjenim okolnostima zaustavljena akcija Hrvatske vojske i spe-
cijalnih postrojba MUP-a za deblokadu Vukovara, a organizirana je i evakuacija
109 teπkih ranjenika iz vukovarske bolnice. 

»etvrta podetapa odnosi se na razdoblje od 10. do 20. studenog kada do-
lazi do okupacije Bogdanovaca (10. studenog), Luπca (12. studenog), Mitnice (18.
studenog) te Borova naselja (20. studenog).

Vukovarska bitka ostavila je za sobom velik broj poginulih, ranjenih, zato-
Ëenih i nestalih osoba, a pribliæno 22.000 Vukovaraca protjerano je iz grada u
viπegodiπnje progonstvo.

Posljedice razaranja i stradanja Vukovara
— nacionalni i meunarodni odjeci
Posljedice razaranja grada te protjerivanja veÊine njegovih prijeratnih stanovnika
mogu se gledati na viπe razina od kojih su posebno vaæne dvije: trajna vaænost
Vukovara za hrvatski nacionalni identitet te meunarodni odjeci Vukovarske bit-
ke. Samo razmiπljanje o vaænosti bitke za nacionalni identitet treba zapoËeti s ne-
koliko bitnih faktiËkih zapaæanja. Vukovar je bio jedno od 124 naselja Hrvatsko-
ga Podunavlja koja su se naπla pod srpskom okupacijom. Ta su naselja predstav-
ljala 40% teritorija Hrvatskoga Podunavlja. Prijeratna etniËka struktura tih naselja
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(popis 1991.) meutim pokazuje da je u njima neposredno prije agresije posto-
jala prevlast naselja s veÊinom Hrvata kao i prevlast hrvatskog u ukupnom sta-
novniπtvu kraja. To znaËi da etno-demografska slika Hrvatskoga Podunavlja ni-
je mogla biti izlika za nasilno mijenjanje republiËkih granica (ÆiviÊ, 2009.).

Dakako, Vukovarska bitka je ostavila trajne posljedice kako na brojnim su-
dionicima tako i na urbanom prostoru u kojem se vodila. Kada je u pitanju te-
æina iskustva branitelja, ne smiju se izuzeti iz razmatranja ni naknadne torture
kojima su bili izloæeni u zatoËeniπtvu. Istraæivanje provedeno na velikom uzor-
ku osloboenih zatoËenika pokazuje da su u logorima primjenjivane razliËite
metode tjelesnog i duπevnog muËenja (Milas i ©akiÊ, 2004.). S druge strane se
pokazalo da su religija i religioznost pomogli braniteljima i civilima koji su os-
tali u gradu i bili izloæeni ratnim strahotama. Naime, upravo je religija pomogla
mnogima u suoËavanju s tim kriznim druπtvenim situacijama u kojima je ugro-
æen i sam ljudski æivot (MihaljeviÊ i Bendra, 2012.). Osim toga, religija je odigra-
la posebnu ulogu u obnavljanju vjerniËkog, druπtvenog i kulturnog æivota u gra-
du nakon povratka Vukovaraca iz progonstva (MihaljeviÊ, 2013.).

Rezimiranje golemog razaranja do kojeg je doπlo uslijed tromjeseËne opsa-
de grada upuÊuje na to da su osobito teπko stradale flnajvaænije urbane domi-
nante, simboli hrvatskog nacionalnog identiteta grada: franjevaËki samostan s
crkvom (samo na tom kompleksu ratna πteta je 45,5 milijuna kuna), brojne ka-
pele, dvorac Eltz (41 milijun kuna), palaËa Æupanije (20 milijuna kuna), Gimna-
zija (17,5 milijuna kuna), rodna kuÊa nobelovca L. RuæiËke, barokna jezgra…,
no uniπtena je i gotovo sva industrija, komunalna infrastruktura i gotovo 3/4
stambenog fonda« (KaraË, 2004., 133). Na koji naËin je ta teænja za brisanjem ve-
likog dijela kulturne baπtine jednog grada mogla izazvati reakciju i ostaviti trag
na strukturiranju nacionalnog identiteta moæe se sagledati jedino ako se adek-
vatno pojmi sam pojam kolektivnog identiteta. Upravo se takvo poimanje pro-
nalazi u definiciji prema kojoj je kategorija nacionalnog identiteta posebna so-
cijalna tvorevina fls pomoÊu koje se zajedniËka zbiljnost jedne druπtvene skupi-
ne predoËuje i doæivljuje kao æiva zbiljnost imaginarnog kolektivnog tijela« (Ro-
giÊ, 1993., 502). Kako je identitet tvorevina koja se neprestano produktivno do-
pisuje, moguÊe je zamisliti i preobrazbu nacionalnog ili kolektivnog identiteta
kao preobrazbu imaginarnog simboliËkog tijela. GledajuÊi na taj naËin mogu se
rekonstruirati i promjene nastale u strukturi hrvatskoga nacionalnog identiteta
kao posljedicu vukovarskih dogaanja i Vukovarske paradigme. Upravo je vu-
kovarsko iskustvo preokrenulo uvjete u kojima se u ranijim dræavnim tvorbama
reproducirao hrvatski nacionalni identitet u sljedeÊim oznakama: genocidni
identitet, skupina nesposobna za vojsku, jugoslavensko æensko te historistiËki i
eurokrπÊanski simulacrum.
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No, kako proces oblikovanja nacionalnog identiteta predstavlja proces ko-
ji se u povijesnim okolnostima suoËava s fakcitetom akterskih koalicija koje ga
nastoje potkopati pokazat Êe joπ jedan koncept koji se nadovezuje na veÊ spo-
menuti koncept protudruπtva, a to je onaj ppoossrraammlljjiivvaannjjaa  æærrttvvee. U ovom proce-
su su u aktersku koaliciju stupili i meunarodni akteri Ëiji se kontinuitet po tom
pitanju moæe pratiti od samog pada i okupacije Vukovara, preko posjeta ame-
riËke dræavne tajnice 1997. flBalkanu« do presuda izreËenih u Haagu 27. rujna
2007. tzv. vukovarskoj trojci. U podlozi prakse posramljivanja stoji sljedeÊa Ëi-
njenica: flstvarnost koju proæivljavamo povezana je s pokuπajem preπuÊivanja,
potiskivanja, premjeπtanja, invertiranja i na kraju potpune negacije istine — od-
nosno znaËajno sintagmatski izreËeno i bliæe sluæbenoj psihodinamskoj termi-
nologiji — pokuπajem mijenjanja kolektivne svijesti« (©poljar Vræina, 2009., 246).

O nastojanjima da se planski utjeËe na reinterpretaciju proπlosti posebnu
paænju privlaËe strategije relativizacije krivnje vezane uz ratna dogaanja. Taj
postupak dolazio je do izraæaja u nastupima brojnih kako meunarodnih tako i
domaÊih aktera. Tako je na primjer analiza televizijske serije Smrt Jugoslavije ko-
ju je Institut Pilar proveo 1996. pokazala da ona ne zadovoljava kriterije objek-
tivnosti i nepristranosti jer flprezentacija sukobljenih nacionalnih skupina nedo-
voljno diferencira krivce i inicijatore sukoba od ærtava« (©akiÊ, 2000., 25).

Da iza pojedinaËnih tendencioznih prikaza raspada Jugoslavije zapravo sto-
je smislene i racionalno definirane strategije, upozoravalo se u viπe navrata. U
jednoj od takvih analiza koristi se koncept rreennaarraattiivviizzaacciijjee  ddeessttrruukkcciijjee, kojim se
tumaËi postupak falsifikacije vukovarske tragedije (©ola, 2013.). U kontekstu re-
narativizacije vukovarske tragedije preciziraju se i pomno analiziraju Ëetiri stra-
tegije: strategija sekundarne viktimizacije i banalizacije, strategija relativizacije i
obrtanja teza, strategija bratoubilaËkog rata i strategija otezanja pravde i selek-
cioniranja krivaca. BuduÊi da je u medijskom prostoru renarativizacija vukovar-
ske epopeje i dalje na djelu, dræi se da je nuæno i dalje se boriti za istinu o tra-
giËnim dogaajima koji su se zbili u Vukovaru (©ola, 2013.).

Svi navedeni primjeri sugeriraju teæinu dogaaja koji su se u Vukovaru zbi-
li 1991. kao i teπkoÊe s kojima se susreÊu nastojanja da se prikupljene Ëinjeni-
ce uklope u πiri povijesni i druπtveni okvir. Ostaje vidjeti kako se sve to odra-
æava na uspostavljanje poslijeratnog vukovarskog poretka.

Mirna reintegracija — odmjeravanje procesa i rezultata
Dana 12. studenog 1995. potpisan je Temeljni sporazum o istoËnoj Slavoniji, Ba-
ranji i zapadnom Srijemu izmeu predstavnika hrvatskih vlasti i predstavnika Sr-
ba koji su æivjeli na tom podruËju. Taj sporazum, poznat i kako Erdutski spora-
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zum, stupio je na snagu 15. sijeËnja 1996. kada je zapoËela i misija UNTAES-a
kojoj je cilj bio reintegriranje do tada okupiranih istoËnohrvatskih podruËja u us-
tavnopravni poredak Republike Hrvatske. Misija je za Hrvatsku prvenstveno
znaËila rjeπavanje problema teritorijalne cjelovitosti, a za meunarodnu je zajed-
nicu taj proces znaËio prekid vojnih djelovanja, uspostavu regionalne ravnoteæe
te na koncu nastojanje da se u ratom devastiranoj regiji ponovno oæivi multiet-
niËka slika (Bing, 2010.). Misija je trajala do 15. sijeËnja 1998., a VijeÊe sigurno-
sti ocijenilo je da se radilo o iznimno uspjeπnoj misiji UN-a. Meutim, razliËiti
aspekti, uspjesi i neuspjesi, tog procesa nisu do danas prestali biti predmetom
propitivanja hrvatske akademske i najπire javnosti. Da se radilo o sloæenom pro-
cesu od kojeg su dvije strane imale razliËita oËekivanja pokazuje i analiza sa-
dræaja dvaju izdanja Vukovarskih novina, koje su paralelno izlazile u navede-
nom razdoblju (ÆaniÊ, 2010.). U prikazima fldruge strane« u oba izdanja novina
dominiraju negativna vrednovanja. Pritom su u srpskom izdanju oËekivanja bi-
la vezana uz ostvarenje πire politiËke autonomije, a s hrvatske se strane isticao
zahtjev za punom integracijom podruËja u ustavnopravni poredak Republike
Hrvatske Ëime bi se stekao uvjet i za veÊim povratkom protjeranog stanovniπtva
u do tada okupirano podruËje. Po zavrπetku misije UNTAES-a ostala su brojna
pitanja otvorena a jedno od najsloæenijih, kako ostvariti flstabilan druπtveni po-
redak«, zaokupilo je paænju viπe sociologa koji su pisali o navedenom razdob-
lju i njegovim posljedicama.

Renato MatiÊ tako polazi od toga da se flunatoË razliËitim pokuπajima me-
unarodnih, nacionalnih i lokalnih druπtvenih institucija, nije [se] ostvarilo pov-
jerenje koje bi poticalo i pogodovalo stabilnom, kontinuiranom i autonomnom
(samodostatnom i samoobnovljivom) razvoju regionalnog druπtva u hrvatskom
Podunavlju« (MatiÊ, 2010., 246). Stoga se konstruira koncept funkcionalne razi-
ne povjerenja koji poËiva na postojanju socijalne odgovornosti i koji se odnosi
na otvorenost aktera prema suradnji te postizanju zajedniËkih ciljeva Ëime pozi-
tivno utjeËe i na razvoj stabilnog regionalnog druπtva. Osim toga, autor razma-
tra i ona djelovanja koja mogu pomoÊi izgradnji meusobnog povjerenja Ëlano-
va zajednice. U tom kontekstu se razmatra demokratski pritisak na druπtvene
elite, pogotovo one politiËke s obzirom na njihovu posebnu odgovornost koja
proizlazi iz moÊi kojom raspolaæu, potom na aktivnosti nevladinih udruga i pok-
reta te napokon na poticanje dijaloga koji treba ostvariti na svim razinama dru-
πtvenosti. Ukratko, poziva se na ukljuËivanje svih zainteresiranih subjekata u
procesu oblikovanja gradskog æivota pri Ëemu graani ne bi bili puki konzu-
menti veÊ kreativni subjekti.

Rasprava se vodila i o uzrocima i posljedicama onoga πto Renato MatiÊ raz-
matra kao fldisfunkcionalnost druπtvenih odnosa« bilo da se govori o nepostoja-
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nju uspjeπne strategije koja bi dovela do sklada ekonomskih i kulturnih poten-
cijala sa zateËenim humanim kapitalom ovog kraja bilo da se neπto detaljnije
uzima u obzir odgovornost lokalnih, nacionalnih i meunarodnih politiËkih ak-
tera (CvikiÊ, 2010.; ©poljar Vræina, 2010.). O hrvatskim i srpskim politiËkim eli-
tama tako se ustvruje da nisu dostigle standard demokratske kulture, nego
funkcioniraju po principu flpartizanskog mentaliteta«. Kada su u pitanju meu-
narodni akteri ukazuje se na njihovu neosjetljivost na kulturne specifiËnosti i po-
vijesni kontekst ratnog sukoba u Hrvatskoj. Tome se dodaje i sljedeÊi stav: flEu-
ropska unija kao neoliberalni projekt s promijenjenim gravitacijskim srediπtem
individualnih i opÊih interesa kroz svoje mirovne inicijative u suradnji sa snaga-
ma UN-a dodatno su kao funkcionalni Ëimbenik mirne reintegracije poveÊali
postojeÊe te pridonijeli nastanku novih problema u lokalnim multietniËkim za-
jednicama« (CvikiÊ, 2010., 146).

SagledavajuÊi pitanje uspostave poslijeratnog vukovarskog poretka u okvi-
ru meunarodnih imperativa, antropoloπki osvrt na navedenu problematiku za-
oπtrava se upravo na toËci proæimanja vanjskih naputaka i lokalnih odgovora.
Osobito se pritom skreÊe paænja na dva podruËja kojima se procjenjuju i normi-
raju lokalni prostori i srediπta geostrateπke moÊi: onaj egzaktnosti i objektivnosti
znanosti te onaj globalne demokratiËnosti ljudskih prava i tolerancije (©poljar
Vræina, 2010.). U srazu sa strategijama moÊi koje, prikrivajuÊi neuspjehe razliËitih
humanitarnih organizacija, pruæaju svojevrsnu flfikcionalizaciju stvarnosti« izlaz se
vidi u preusmjeravanju paænje znanstvenika i borbi za istinu lokalnih zajednica.
U toj inverziji predmet znanstvenog interesa trebaju postati upravo predstavnici
politiËkih i gospodarskih interesa koji ciljano provode svoja flmirotvorenja na Bal-
kanu«. Prema tome: flIz te hinjene globalne egzaktnosti izlaz je u upornom izri-
canju lokalno preπuÊivanih Ëinjenica i inzistiranju da one budu pridodane nizu
svih buduÊih analiza o mirnoj reintegraciji. Ujedno, to je i trajan prkos okoπtalim
svjetskim strukturama stabilizacije, koje percipiraju iskljuËivo samoprozvane
pobjede vlastitih uspjeπnica nad lokalnim pojavama« (©poljar Vræina, 2010., 121). 

Napokon, ostaje pitanje moæe li se veÊ sada naznaËiti postojanje nekog do-
minantnog trenda kao rezultata brojnih neuspjeha upravljanja ovim krajem, pa
Ëak i ono πto se ponekad naziva eksperimentiranjem regijom? Prema nekim za-
paæanjima moæe se govoriti o procesu samozatvaranja ovog, sjeveroistoËnog di-
jela Hrvatske i to kako zbog ratnih okolnosti tako i zbog poratnih prilika (©un-
daliÊ, 2009.). Taj proces samozatvaranja uslijed sporog razvoja i siromaπtva re-
flektira se i kroz nepovjerenje prema dræavnim institucijama i to na politiËkoj,
gospodarskoj i meuljudskoj razini svakodnevice. Ovim se zatvara puni krug
teπkoÊa s kojima se u svojoj poslijeratnoj stvarnosti susreÊe vukovarski kraj, od
onih etiËkih i epistemoloπkih pa do gospodarskih i politiËkih.
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ZakljuËak
Poznati francuski povjesniËar F. Furet sugerirao je u svojim radovima iz 1970-ih
na primjeru Francuske revolucije (1789.) da pojedini vaæni dogaaji imaju velik
utjecaj na kulturni, politiËki i ekonomski æivot nekog podruËja i nakon πto flfor-
malno« zavrπe. Vukovar u tom kontekstu nije iznimka. NameÊe se stoga i pita-
nje u kojoj mjeri su znanstveni radovi pridonijeli razumijevanju onoga πto je do-
velo do rata te ocjeni ishoda rata.

Korisno je poËeti reËenicom kojom zapoËinje prvi rad prvog objavljenog
vukovarskog zbornika: flIako je proπlo sedam godina od vukovarskih dogaanja
1991. godine, joπ naæalost postoji niz neuobiËajenih faktografskih, interpretativ-
nih i kontekstualnih nepoznanica o tom fenomenu« (JurËeviÊ, 2000., 13). Vjeru-
jemo da su radovi objavljeni u vukovarskim zbornicima rasvijetlili, ali i postavi-
li Ëitav niz politiËkih, vojnih, ideoloπkih, demografskih, druπtvenih, ærtvoslovnih,
religijskih, pravnih pa i identitetskih pitanja koja se tiËu Vukovara ‘91. i Vuko-
varske paradigme. U ovom se radu, dræimo, pokazalo da se kroz znanstvene ra-
dove nastojalo odgovoriti na kljuËna pitanja vezana uz Vukovar koja su se pos-
tavljala od poËetka devedesetih godina 20. stoljeÊa. To su pitanja: zaπto i kako
je doπlo do Vukovarske bitke, kakav je bio tijek bitke, koji su razmjeri materi-
jalnih i ljudskih gubitaka izazvanih agresijom na ovaj grad te koji su problemi
uspostave poslijeratnog urbanog i druπtvenog poretka. Meutim, pitanja koja su
veÊ naznaËena u dosadaπnjim istraæivanjima kao πto su odgovornost politiËkih
elita, kako za pojedina ratna dogaanja tako i u odnosu na danaπnji Vukovar
(Bing, 2010.), snaæni nacionalizam pa i veliËanje velikosrpske ideologije u su-
sjednoj Srbiji (Esterajher, 2013., ÆiviÊ, 2013.), pitanje sjeÊanja na ratne dogaaje
te reinterpretiranja povijesti u kontekstu flinteresa« sadaπnjosti (©poljar Vræina,
2010.) svakako su takva karaktera da zazivaju daljnju znanstvenu paænju. Time
Vukovar ‘91. kao znanstvena tema i dalje ostaje iznimno zahtjevan i relevantan,
ali i poticajan predmet znanstvenog istraæivanja. »injenica da su analize vuko-
varskih dogaanja iznjedrile i neke vaæne koncepte kao πto su koncepti pprroottuu--
ddrruuππttvvaa i ppoossrraammlljjiivvaannjjaa  æærrttvvee sugerira da se radi o sloæenim predmetima istra-
æivanja Ëije objaπnjenje je traæilo i inovativna terminoloπka i koncepcijska rjeπe-
nja.

Napokon, u svijetu u kojem postoji velika meuzavisnost brojnih dogaa-
ja, razumijevanje onoga πto se dogodilo u ratnom i poslijeratnom Vukovaru
1991. pomaæe razumijevanju niza drugih vaænih druπtvenih procesa. Stoga nam
ovaj grad, uzdrman ali i nepokoren ratom, sasvim sigurno mnogo toga govori o
danaπnjoj Hrvatskoj, meunarodnoj zajednici i svijetu koji se neprestano mije-
nja.
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Uvod
Vukovar11 je po mnogoËemu jedinstvena stvarnost, iako postoje brojna mjesta i
gradovi koji trajno simboliziraju nepokornost sili i æelju da se sloboda obrani i
uz najviπu moguÊu cijenu. Ipak, meu simbolima je otpora diljem svijeta teπko
pronaÊi takav simboliËki i iskustveni sadræaj kakav u sebi sjedinjuje Vukovar,
koji je izdaπno koriπten za manipulaciju i moralno poduzetniπtvo nemoralnih
druπtvenih aktera.

Joπ u vrijeme dok je sustavno razaran, samom gradu i njegovim stanovni-
cima poËele su se fllijepiti« etikete koje su u razliËitim okolnostima sluæile kao
referentni okvir raznovrsnim pokuπajima instrumentalizacije. Po potrebi su ljudi
koji su otjerani iz svojih domova bili fljadni i bespomoÊni«, po potrebi samo ne-
radnici i paraziti svih ostalih graana, ili se pak njihovim potrebama pravdala
nemoguÊnost ulaganja u razvojne projekte. Nisu se propuπtale prilike da se ak-
ter pokojeg kriminalnog dogaaja opiπe rijeËima flpoËinitelj je navodno vukovar-
ski branitelj« ili flvukovarski prognanik« i tome sliËno. Jednako tako, kad bi ko-
mu zatrebali dodatni politiËki bodovi, patetiËno bi kovao takve hvalospjeve Vu-
kovaru i njegovim graanima kakve je bilo uistinu teπko podnoπljivo sluπati.
Strateπko bi manipuliranje nerijetko ukljuËivalo i fabulaciju razliËitih spinova ko-
jima se skretala pozornost s aktualnih ekonomskih i politiËkih afera, korupcija
ili pronevjera. 

Tema je ovoga rada manipulacija simboliËkim kapitalom (Bourdieu, 2011.)
i moralno poduzetniπtvo (Becker, 1963.) u ratnom i poslijeratnom hrvatskom
druπtvu na primjeru vukovarskog iskustva, a cilj je analize razotkriti manipula-
ciju predrasudama i mitovima kojima su se pokuπavali prikriti i realizirati razli-
Ëiti partikularni interesi, kao i posljedice takve manipulacije za ærtve ratnog na-
silja i za cjelovitu istinu o Vukovaru.

MANIPULACIJA PREDRASUDAMA I MITOVIMA:
PRIMJER VUKOVARA

Renato MATI∆, Anita DREMEL, Mateja ©AKI∆

11 U tekstu Êe se pojam Vukovar koristiti za ukupnu simboliËku i iskustvenu stvarnost koja
se veæe uz grad i njegove graane, dok Êe se za sam grad kao toponim naglasiti grad Vu-
kovar ili jednostavno grad. 
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Prvi dio teksta definira osnovne pojmove kao πto su moralno poduzetniπ-
tvo, predrasude, i manipulacija predrasudama. Potom se pokuπava odgovoriti
na pitanje kako izgleda struktura manipulacije te kako se odvija proces mani-
pulacije tj. kako se upravlja predrasudama i mitovima prikrivajuÊi prave namje-
re i posljedice. U treÊem se dijelu raspravljaju uzroci otpornosti i dugotrajnosti
struktura manipulacije, a potom se govori i o razotkrivanju manipulacije te o
standardnim reakcijama manipulatora kojemu se razgrauje struktura manipula-
cije. ZakljuËak je poklonjen razmatranju o druπtvenim posljedicama koje za so-
bom ostavljaju razliËiti oblici manipulacije predrasudama i mitovima.

Osnovni pojmovi i struktura manipulacije
Predrasude je moguÊe razumjeti kao flkonaËne istine« o nekome ili neËemu, ko-
je sluæe kao kriterij i polaziπte svake diskusije i akcije. Anthony Giddens (2007.)
definira predrasude kao prethodno stvorena shvaÊanja koja se uglavnom teme-
lje na prepriËavanjima, a ne na izravnim dokazima, a koja se odnose na miπlje-
nje ili stajaliπta pripadnika odreene skupine o pripadnicima druge skupine. To
su miπljenja otporna na promjenu Ëak kada se suoËe s novim informacijama, pa
Êe netko tko ima predrasude o odreenoj skupini odbiti sasluπati razumno po-
jaπnjenje.

Julia i David Jary (1995.) definiraju predrasude kao bilo koje miπljenje ili
stav koji je neutemeljen u Ëinjenicama. Pojam ima tendenciju vezivanja uz ne-
gativne konotacije i zbog toga πto su miπljenja onih koji imaju predrasude ne-
osnovana i zbog toga πto nisu formirana na temelju iskustva iz prve ruke. Pre-
drasude su povezane s tipom liËnosti i pripadnoπÊu grupi, i kao πto je to sluËaj
sa svim stavovima, rezultat su druπtvenog uËenja u obitelji i drugim druπtvenim
grupama u kojima postoji prilika za oblikovanje, kao i snaæan pritisak prema
konformizmu. BuduÊi da sklonosti predrasudama nisu dokazano nuæan dio na-
πeg bioloπkog naslijea, veÊina je autora suglasna da se sadræaj predrasuda uËi.

Za razumijevanje je predrasuda posebno znaËajno naglasiti kako su osobe
sklone predrasudama imune na argumente te da njihov preteæito emocionalni
diskurs znaËajno oteæava ili potpuno iskljuËuje moguÊnost dijaloga. Slikoviti pri-
kaz fldiskusije« s predrasudama optereÊenom osobom koji navodi Gordon All-
port 1954. u The Nature of Prejudice (prema Aronson, Wilson i Akert, 2005.)
moæe nam ovdje dobro posluæiti za ilustraciju argumenta:

OSOBA 1: Problemi sa Æidovima su u tome πto se brinu samo o svojoj
grupi.

OSOBA 2: Ali dokumenti kampanje flCommunity Chest« pokazuju da su
oni za opÊe dobrotvorne aktivnosti u zajednici, u odnosu na nji-
hov broj, darivali nesebiËnije nego neæidovi...
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OSOBA 1: To pokazuje da uvijek nastoje kupiti usluge i nametnuti se u
poslove krπÊana. Ne misle ni na πto drugo osim na novac, zbog
toga ima tako puno Æidova bankara.

OSOBA 2: Ali nedavno istraæivanje pokazuje da je postotak Æidova u
bankarskim poslovima zanemariv, puno manji negoli postotak ne-
æidova.

OSOBA 1: To je upravo to: oni nisu sposobni za ugledne poslove, oni
su samo u filmskoj industriji ili vode noÊne klubove.

Nizovi predrasuda poput netom navedenih kreiraju mit 22 koji se moæe defi-
nirati kao samoodræiva konstrukcija sastavljena od predrasuda, a koja sluæi kao
polaziπna struktura, neupitna vrijednost, koju ne samo da nema potrebe doka-
zivati, veÊ se svaki pokuπaj daljnjeg razmiπljanja odbacuje jer predstavlja revizi-
ju konaËne istine.

Iznimno uspjeπan oblik flupravljanja« ili manipulacije predrasudama i mitovi-
ma ostvaruje se u okviru moralnog poduzetniπtva, koje se raspravlja iz perspek-
tive socijalnog konstruiranja legitimacija za fundamentalno nelegitimne aktivno-
sti primarno politiËke elite. Moralnim poduzetnicima Howard Becker (1963.) na-
ziva Ëlanove druπtva koji posjeduju moÊ kreacije i nametanja druπtvenih normi,
a Stanley Cohen (1973.) tako naziva osobe koje pokreÊu moralnu paniku provo-
cirajuÊi snaæan osjeÊaj πto ga izraæava veÊi broj ljudi prema odreenoj druπtvenoj
skupini koja, kako se Ëini, u nekom trenutku prijeti druπtvenom poretku. Pojam
moralnog poduzetniπtva u ovome se znaËenju teorijski zasniva na simboliËko-in-
terakcionistiËkom i interpretativnom naslijeu, a rijeË je o reakcijskom pristupu
definiranju nepodobnog (ali i devijantnog i kriminalnog) i o procesima etiketira-
nja i stigmatiziranja kao snagama provoenja simboliËkog terora nad Drugim.

Druπtveni akteri na podruËju kulturne proizvodnje, poput umjetnika, znan-
stvenika i sportaπa, kao i akteri koji na ekonomskom podruËju proizvode novu
vrijednost i zapoπljavaju ostale Ëlanove druπtva imaju kapacitet ponuditi kreativ-
nu ideju, vjeπtinu ili umijeÊe, πto ostali Ëlanovi druπtva prepoznaju i kupuju kao
konkretnu vrijednost i korist. Spomenuti druπtveni akteri uglavnom æive od svog
rada, a ponekad ostvaruju i zavidnu materijalnu dobit, ugled i druπtveni utjecaj.
Aktivnost koju takvi druπtveni akteri nude i prodaju u najπirem je smislu mogu-
Êe nazvati poduzetniπtvom. Nasuprot njima, pojavljuju se akteri koji ne mogu
ponuditi niπta novo i ne mogu potaknuti stvaralaËku akciju koja bi rezultirala
konkretnim dobrom ili novom vrijednoπÊu. Ipak, ne odustaju od ambicije da uz
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22 Oslanjamo se na tradiciju konceptualiziranja mita kao sredstva legitimacije druπtvenome
poretku (usp. Malinowski, 1944.) i na strukturalistiËku tradiciju (usp. Barthes, 1957.) koja
ih vidi kao sredstva kojima se odreena kulturna predodæba prikazuje kao prirodna.
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svoje ime veæu bogatstvo, ugled i moÊ te, kako bi to ostvarili, pribjegavaju ak-
tivnostima koje ne rezultiraju vrijednostima ili dobrom za sve ili za πiri krug lju-
di, veÊ iskljuËivo za njih same, uæu grupu suradnika te neke odabrane sljedbe-
nike ili istomiπljenike.

Jedna je od najuspjelijih djelatnosti u okviru moralnog poduzetniπtva pro-
izvodnja sumnjivih i nepoÊudnih druπtvenih Ëlanova ili skupina, tj. deæurnih kri-
vaca i neprijatelja. U tako kreiranoj druπtvenoj klimi sva se energija moralno po-
duzetniËkih aktera moæe usmjeriti ostvarenju specijalnih i privatnih interesa, a
odgovornost za posljedice takvog djelovanja, tj. problema s kojima se potom su-
oËava ukupna zajednica, uspjeπno Êe se pripisati unaprijed oznaËenim flneprija-
teljima«. Dovoljno je prisjetiti se desetljeÊima eksploatirane fraze, bez koje nije
mogao proteÊi niti jedan politiËki govor, o flprijetnjama koje dolaze od svih mo-
guÊih unutarnjih i vanjskih neprijatelja«. Usporedno s opisanim aktivnostima,
moralno poduzetniËki akteri izgrauju klimu o vlastitoj nezamjenjivosti, a neri-
jetko i o svojoj mesijanskoj ulozi u borbi protiv sila zla.33 Kako bi se klima ugro-
ze odræala44 potrebno je uvijek iznova inducirati neki nov oblik moralne panike
i tako trajno kod sljedbenika pobuivati osjeÊaj neizvjesnosti i napetosti, tj. re-
æirati fl...epizode πiroko rasprostranjene tjeskobe, straha i moralnoga ogorËenja
koje su potaknute oËigledno beznaËajnim dogaajima« (Abercrombie, Turner i
Hill, 2008., 216). Abercrombie, Turner i Hill nadalje podsjeÊaju kako panika ima
dugu i raznoliku povijest, od lova na vjeπtice u 16. stoljeÊu do strahova vezanih
uz uæivatelje droge ili uliËne prijestupnike u suvremenom druπtvu. ObiËno se
sastoji od identifikacije narodnog demona kojeg se smatra odgovornim za bilo
koju moralnu ili druπtvenu πtetu koja se dogodila. Zahtijeva se kaænjavanje ili
ponovna uspostava pravih moralnih vrednota. Ti zahtjevi mogu poprimiti oblik
moralnog kriæarstva (primjerice protiv alkohola ili droga) koje predvode moral-
ni poduzetnici koji od ispravljanja percipiranog zla nastoje uËiniti svoje flæivotno
djelo«. Stoga se u daljnjem tekstu pokuπavaju locirati poloæaji u druπtvenoj struk-
turi na kojima se moralno poduzetniËka aktivnost najËeπÊe koristi u druπtvenoj
stvarnosti. Zato prije svega valja odgovoriti na pitanje koji druπtveni akteri s naj-
manje rizika ostvaruju profit od razliËitih oblika moralnog poduzetniπtva.

PoduzetniËko upravljanje predrasudama i mitovima
Upravljanje predrasudama i mitovima vjeπtina je koju mnogi usavrπavaju i raz-
vijaju. Kao πto je za postolarski zanat, uzgoj voÊa, lijeËniËku praksu ili znanstve-

33 O socijalnim uËincima mesijanskog i apokaliptiËnog diskursa pisao je joπ Benjamin
(1971.).
44 O ovome je vrlo korisno pisao Frank Furedi (2008.).



R. MatiÊ, A. Dremel, M. ©akiÊ: Manipulacija predrasudama i mitovima: primjer Vukovara 

131

no nastavni rad nedvojbeno potrebna vjeπtina, tako se u nekim specifiËnim dru-
πtvenim okolnostima svojevrsnom vjeπtinom i sposobnoπÊu promoviraju politiË-
ki komesari ili partijski duænosnici koji se specijaliziraju za prokazivanje i pro-
gon, stvaranje moralne panike, logistiËku pripremu noÊnih akcija juriπnih odre-
da i tajnih policija. Trend se nastavio do danaπnjih politiËara koji perpetuiraju
dokazan i iskustveno provjeren model. Pritom je potpuno nebitno jesu li u ne-
kadaπnjim flpartijskim πkolama« odπkolovani u tom duhu, ili su iz pragmatiËnih
razloga samo preuzeli uspjeπno potvrenu praksu. 

Pitanje koji se poloæaji i uloge u druπtvenoj strukturi najËeπÊe koriste za
pokretanje moralno poduzetniËke aktivnosti u izravnoj je vezi s pitanjem kakva
je i za koje druπtvene aktere najveÊa korist od simboliËkog ustrajanja na umjet-
nim podjelama. Kako je veÊ naglaπeno, na podruËjima kulture i ekonomije, ko-
ja u najπirem smislu ukljuËuju niz ljudskih stvaralaËkih aktivnosti, oËekuju se
konkretni, vidljivi i mjerljivi proizvodi. Za vrednovanje su se takvih proizvoda
ili konaËnih rezultata poduzetih aktivnosti razvili jednako brojni nizovi univer-
zalno primjenjivih kriterija, primjenom kojih se moæe odgovoriti na pitanje o ko-
risnosti nekog proizvoda, vrijednosti nekog znanstvenog dostignuÊa ili umjet-
niËkog djela, cijeni odreene usluge i sl. Za razliku od ekonomije i kulture, na
politiËkom podruËju kriteriji za procjenu odgovornog djelovanja usmjerenog
javnom i opÊem dobru znaËajno ovise o trajanju demokratske tradicije i demo-
kratskoj osjetljivosti i svijesti graana. U druπtvima s demokratskim deficitom te
dugom povijeπÊu izloæenosti nedemokratskim reæimima i navikama, meu koja
se ubraja i hrvatsko druπtvo, takvi razraeni kriteriji nisu dovoljno prisutni kod
veÊine druπtvenih Ëlanova. Stoga politiËki akteri, posebno vladajuÊe strukture,
relativno lakim metodama manipulacije mogu izbjegavati politiËku odgovornost
za svoje greπke i propuste, ali i kaznenu odgovornost za namjerno kreirane od-
luke koje su prouzroËile dramatiËne probleme za æivot graana.

Premda je zdravorazumski dohvatljivo da strategije ovakvog poduzetniπtva
zamjenjuju klasiËne vrijednosti poduzetniπtva, poput inovacije, usavrπavanja
znanja i kompetentnosti, hrvatsko druπtvo, kako u preddemokratsko i totalitar-
no doba, tako i posttotalitarnom vremenu, ustraje i ne skreÊe s puta moralnog
poduzetniπtva. To je posebno vidljivo u grËevitim pokuπajima da se obrambeni
rat za nezavisnost, a time i Vukovar, instrumentaliziraju tako πto Êe se jednostav-
no presloæiti u flladice« ideoloπkih podjela naslijeenih iz vremena Drugog svjet-
skog rata. UnatoË zdravom razumu i iskustvu joπ uvijek prisutne i aktivne po-
pulacije, manipulacije mitovima i predrasudama opstaju u svojoj ili-ili logici. In-
strumentalizacija ærtava, dramatiËno prozivanje flsvih onih koji nisu iskreni prija-
telji«, i veliËanje svoje potpore i skrbniπtva kao oblici politiËke strategije u ratnoj
i poslijeratnoj druπtvenoj stvarnosti, pokazali su se kao uspjeπni modeli skreta-
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nja pozornosti javnosti od nerazjaπnjenih, sumnjivih, pa sve do po posljedicama
krajnje zloÊudnih aktivnosti, koje se nalaze u temeljima moralne i ekonomske
krize naπeg druπtva. Gotovo je i suviπno reÊi da prevlast takvih politiËkih stra-
tegija, pogotovo uz sveprisutnu neupitnost politiËkih intervencija u profesional-
ne strukture te nedostatak demokratskog iskustva i svijesti, znaËajno usporava-
ju ili potpuno prijeËe put prema spoznaji uzroka problema, kao i strateπkom os-
miπljavanju pristupa njihovom rjeπavanju.

Stoga se na pitanje koji druπtveni Ëlanovi najËeπÊe poseæu za aktivnostima
iz spektra moralnog poduzetniπtva, kao jedini logiËan, nameÊe odgovor: oni Ëla-
novi druπtva koji iz takvog oblika poduzetniπtva ustrajno i bez ikakvih rizika u
smislu odgovornosti pred javnoπÊu izvlaËe siguran profit. To su politiËki akteri,
i to prema stupnju umijeπanosti, prije svih oni koji sudjeluju u kreiranju izvrπnih
odluka na nacionalnoj, regionalnoj i lokalnoj razini upravljanja. Potom i svi os-
tali politiËki akteri koji viπe ili manje pasivno promatraju πto se dogaa. Oni ko-
ji su na primjer oporba na nekoj od razina upravljanja, recimo nacionalnoj, i sa-
mi koriste iste pogodnosti politiËkog kadroviranja i nepreuzimanja odgovorno-
sti za pogreπne i πtetne odluke, ako su izravni sudionici u regionalnim ili lokal-
nim strukturama vlasti. Neovisno o Ëinjenici trenutaËnog sudjelovanja ili nesud-
jelovanja u strukturama upravljanja, pa Ëak i neovisno o javnoj percepciji poje-
dinog aktera u smislu politiËke ne/potroπenosti ili dokazane ne/umijeπanosti u
razne afere, sudionici politiËkog æivota u svakoj po vlastiti status kriznoj situa-
ciji, jednako vjeπto i koristeÊi desetljeÊima nepromijenjenu argumentaciju, krivi-
cu i odgovornost preusmjeravaju na flone druge« (MatiÊ i Dremel, 2011.). Po sve-
mu sudeÊi, u takvim se okolnostima i stabiliziranim odnosima druπtvene moÊi
krije kljuË razumijevanja dugovjeËnosti manipulativnih struktura, o Ëemu Êe bi-
ti govora u nastavku teksta.

Uzroci otpornosti struktura manipulacije
Kako bi se razumio ukupni kontekst obnavljanja i odræavanja moralno poduzet-
niËke prakse, potrebno je raspraviti barem dva vaæna pitanja. Prvo, zbog Ëega
politiËki akteri mogu dobro æivjeti od prakse moralnog umjesto ekonomskog i
kulturnog poduzetniπtva te, drugo, kamo nas vodi moralno poduzetniËko nad-
glasavanje, umjesto rjeπavanju realnih strateπkih problema na podruËju gospo-
darstva i kulture, unaprjeenju ljudskih prava i ukupne kvalitete æivota? Uz ne-
dvojbenu odgovornost politiËkih aktera za ustrajno obnavljanje i neriziËno go-
milanje moralno poduzetniËkog profita, svakako je potrebno raspraviti ukupne
strukturalne uzroke odræavanja obrasca moralnog poduzetniπtva, a tu se konaË-
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no ulazi u podruËje nepostojanja poduzetniËke i demokratske svijesti na svim
druπtvenim razinama.

Demokratizacija druπtvenog prostora i druπtvenih odnosa podrazumijeva
praksu da posjednici prevladavajuÊe koliËine druπtvene moÊi ne mogu unedo-
gled i bez ozbiljnijeg otpora ostvarivati svoje specijalne i privatne interese. Na-
protiv, u demokratski ureenim druπtvima, velika je vjerojatnost da Êe unatoË
poziciji vlasti, politiËke elite, prije svega zahvaljujuÊi izoπtrenoj demokratskoj
svijesti svojih biraËa, ali i dobro usklaenoj pravnoj strukturi, vrlo teπko izbjeÊi
sankcije politiËke odgovornosti ako ne ispune oËekivanja demokratske javnosti.
Iz demokratski deficitarne perspektive hrvatskog druπtva joπ je znaËajnije da se
odgovornost ne zaustavlja na moralnoj i politiËkoj dimenziji, veÊ da ukljuËuje i
kazneni progon uz oduzimanje ukupne imovine, a za to se ne mora utvrditi iz-
ravna kriminalna aktivnost, veÊ je dovoljno dokazati da su odgovorni politiËki
akteri, samom svojom pasivnoπÊu ili nemarom, doprinijeli prouzroËenoj πteti.

Stoga se u druπtvima sa stabilnom demokratskom tradicijom, uza sve poje-
dinaËne moralno dvojbene primjere pa i konkretne kriminalne i korupcijske ak-
tivnosti pojedinaca, od politiËkih aktera kao druπtvene skupine sustavno oËeku-
je, provjerava i procjenjuje rad za zajedniËku korist ili opÊe dobro. Ako se tak-
va uzajamnost demokratskih oËekivanja i aktivnosti stabilizira kroz dulje vrije-
me, zajedniËko Êe iskustvo Ëlanova jednog druπtva sugerirati postojanje predvi-
divog i raspoznatljivog obrasca unutar kojeg se svaki prihvatljiv druπtveni cilj
moæe ostvariti prihvatljivim i socijalno poæeljnim sredstvima. PosljediËno se in-
stitucionaliziraju druπtveni odnosi u kojima se svaka poπtena i moralna aktivnost
u konaËnici isplati. U tom je sluËaju moguÊe govoriti o postojanju i vaæenju sta-
bilnih i provjerenih obrazaca u svim druπtvenim odnosima, a posebno o vaæe-
nju jasnih i mjerljivih kriterija u profesionalnim odnosima. Na dijametralno su-
protnoj strani od druπtava ureenih demokratskih standarda, ljudskih prava i
sloboda graana nalazi se druπtvena stvarnost u kojoj mehanizmi formalne so-
cijalne kontrole dopuπtaju pojedinaËnoj devijantnosti da ostane nekaænjena, ili
se kazneni progon Ëak namjerno izbjegava. Takvi su sluËajevi zabiljeæeni i u hr-
vatskoj druπtvenoj stvarnosti proteklih godina, kada su se neke zloËinaËke i kri-
minalne aktivnosti od strane pojedinih odgovornih druπtvenih aktera pokuπava-
le opravdati ratnim i poratnim okolnostima, ali i u ime flviπih ciljeva« poput flstva-
ranja dræave«, Ëime se otvara πiroki prostor moguÊnosti da zloËin, kriminal, ko-
rupcija i politiËka neodgovornost od pojedinaËnog ekscesa postanu redovita po-
java (MatiÊ, 2003.). U takvom okruæenju, nepoæeljni i sramotni primjeri vreme-
nom postaju uzori, a ratni profiteri pretvaraju se u flafirmirane poduzetnike«. Po-
tom, njihovim odlukama, uz politiËko pokroviteljstvo, a flu ime razvoja«, Ëlano-
vi druπtva koji su desetljeÊima stvarali druπtvena dobra, preko noÊi ostaju bez
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svog udjela i bez radnih mjesta. Istodobno, drugi, a posebno mlai Ëlanovi dru-
πtva promatraju i donose zakljuËke: ako bogatstvo steËeno prijevarom i nasiljem
ostaje u rukama poËinitelja, ako se takva nedjela ne mogu i ne æele sankcioni-
rati, tada vrline kao πto je marljivo uËenje, poπtenje i pravednost nisu dobar iz-
bor za uspjeh. Naprotiv, donose neizvjesnu buduÊnost u kojoj opet presudne
odluke donose upravo druπtveni akteri Ëije su kriminalne aktivnosti i bezobzir-
nost prouzroËile trajne strukturalne poremeÊaje (MatiÊ, 2003.). BuduÊi da zakon
ne moæe sustiÊi velike prekrπitelje i duænike, pokradeno druπtveno bogatstvo, a
sada flzajedniËki dug« vraÊaju ostali graani Ëiji je standard ionako uzdrman be-
zakonjem. Takvo druπtvo ne jamËi svojim Ëlanovima da Êe znanje, kreativnost,
poπtenje i marljivost biti nagraeni. Naprotiv, poπtivanje zakona i dobronamjer-
no predlaganje novih rjeπenja uglavnom nailazi ili na zid bezliËne i disfunkcio-
nalne birokratske procedure ili na sumnjiËavost i nepovjerenje, pa Ëak i na osu-
de i progon od strane druπtvenih aktera koji u svojim rukama dræe poluge po-
litiËke i ekonomske moÊi. 

Otpornost i trajnost struktura manipulacije moralnog poduzetniπtva osigu-
rana je sinergijom svih spomenutih partikularnih interesa, ali ne treba nikako za-
boraviti ni demokratsku i mentalnu fllijenost« graana, Ëije su navike i naËin raz-
miπljanja u velikoj mjeri oblikovane totalitarnim obrascima. U najeksplicitnije
momente totalitarnog naslijea ubraja se autoritarna svijest, koja se oËituje ne-
dostatnim samopoπtovanjem, niskim povjerenjem u svoje moguÊnosti i prosud-
be i izrazitom potrebom za pokoravanjem voi bez obzira na to je li rijeË o oso-
bi ili interesnoj skupini. U takvim okolnostima akteri manipulacije relativno bez-
briæno mogu zanemariti jedno od bitnih naËela demokracije a to je odgovorno
upravljanje, odræavajuÊi privid nezamjenjivosti modelom vladanja tj. centralizira-
ne kontrole svakog, pa i najmanjeg, druπtvenog dijela. Umjesto argumentiranog
dijaloga, ukljuËivanja graana u izbor najodræivijih rjeπenja i odgovornih odlu-
ka, vladalaËka se pozicija Ëuva i brani nizom manipulativnih modela sastavlje-
nih od konaËnih istina, predrasuda i mitova. Ipak, kao πto je dobro poznato:
svim je ljudima moguÊe manipulirati neko vrijeme, nekima je moguÊe manipu-
lirati sve vrijeme, ali nije moguÊe svim ljudima manipulirati sve vrijeme.

Razotkrivanje manipulacije i reakcije manipulatora
Manipulacija traje sve do trenutka u kojem lako iskorjenjiva individualna kritika
prerasta u kritiËnu koliËinu graanske svijesti o tome da se za svaki posao mo-
gu a potom moraju provjeriti i izraËunati uËinci u smislu nastalih posljedica. Iz
perspektive manipulatora, trenutak kada se netko usudi postaviti pitanje o ko-
naËnom ishodu ili o mjerljivoj koristi i πteti izgleda priliËno nestvarno, jer se ve-
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Êina planiranja i ukupnih napora odnosi na prikrivanje stvarnih motiva. Zbog
toga Ëesto sam manipulator sebi i svojim aktivnostima poËinje pripisivati nad-
naravne moguÊnosti i zasluge.

Stoga je reakcija nositelja manipulacije, na prvi prodorniji flzviæduk« i poËe-
tak razotkrivanja, prepoznatljiva i predvidiva na tri osnovne razine, uz napome-
nu da se joπ uvijek govori o posttotalitarnom druπtvu, kakvo je hrvatsko, koje
je zadræalo ne samo istu logiku i naËine prezentacije, veÊ i veliku veÊinu nasli-
jeenih aktera.

Prva razina reakcije traje kratko i ispunjena je iznenaenjem i nevjericom,
pa je najbolje ocrtava slika prodornog flzviæduka« pored uha nekoga tko je du-
boko usnuo, a koja je jednaka predvidivoj reakciji spavaËa zalivenog velikom
koliËinom hladne vode. Postaviti otvoreno pitanje nositelju ili sudioniku mani-
pulacije, iz Ëega je posve vidljiva nedvojbena upuÊenost onoga koji pita, znaËi
dovesti u pitanje, ni manje ni viπe nego os oko koje je briæno izgraivana ukup-
na stvarnost i oko koje se okreÊe cijeli svijet autora manipulacije.

Zato je sljedeÊa razina reakcije, premda joπ uvelike rezultat nevjerice, uglav-
nom ispunjena provalom srdæbe, popraÊene frazama nastalim i duboko ukori-
jenjenim u vremenu totalitarnih simbola i vrijednosti, a koje se predvidivo od-
nose na osudu svega reakcionarnog, nedomoljubnog, neprijateljskog i izdajniË-
kog.

Na treÊoj se razini reakcije na razotkrivenu manipulaciju konaËno ukljuËu-
je i racionalni pristup te se ovisno o procjeni nastale πtete i realne moÊi kojom
raspolaæu nositelji manipulacije, flzviædaËi« tj. pobunjenici neutraliziraju instru-
mentima flbatine« ili mrkve. Tako Êe, πto je puno puta vieno, batina biti nami-
jenjena organizatorima flzavjere«, koji Êe za primjer svima doæivjeti nepovratnu
osudu i eliminaciju (od simboliËke do fiziËke), dok Êe se onima koji su flzave-
deni« velikoduπno ponuditi flnova πansa povratka na pravi put« kako bi se flpo
tko zna koji put potvrdila dobrota i velikoduπnost« nositelja vlasti. Svim drugim
graanima slijedi pouka o ozbiljnosti situacije u kojoj Êe uvijek flspremni nepri-
jatelj iskoristiti i najmanju sumnju i slabost«. BuduÊi da se ulaæu iznimni napori
i sredstva kako bi struktura manipulacije ostala trajno neprozirna i neprohodna,
od graana se kao od objekta manipulacije ne oËekuje da Êe uopÊe htjeti flot-
voriti oËi« ni da Êe izigrati dodijeljenu ulogu. OËekuje se lojalnost, pasivnost i
nadasve zahvalnost za privilegij æivljenja u flsavrπenom druπtvu«, a to nikako ne
ukljuËuje znatiæelju, samostalno razmiπljanje, propitivanje i traæenje objaπnjenja
za bilo koju odluku, kamoli da Êe itko traæiti neπto drugo ili neπto povrh. Ako
su posljedice neodgovornosti, loπih strateπkih odluka, nepoπtenja i krae toliko
oËite i nepopravljive, koriste se flspinovi« za preusmjeravanje pozornosti kao vi-
πi, takoer provjereni, oblik manipulacije, prepoznatljiv po frazama: flkrivi su
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oni«... (krivac se imenuje ovisno o ideoloπkom ishodiπtu manipulatora), flali na
sreÊu mi smo tu« i sl. KonaËni je oblik obrane manipulacije po svojim moguÊim
posljedicama najzlokobniji, jer ukljuËuje lov na flærtvenog jarca« i moguÊu izgrad-
nju atmosfere linËa, unatoË tome πto se veÊina graana deklarativno opredijeli-
la za izgradnju demokracije i Ëinjenici da je rijeË o druπtvu koje je danas formal-
no Ëlan zajednice u kojoj vladaju najviπi demokratski standardi, kako se iz pros-
tora Europske unije govori o njoj samoj. Uz potrebu sagledavanja i najradikal-
nijeg scenarija razotkrivanja manipulacije, slijedi analiza oËekivanih posljedica
dugogodiπnje izloæenosti druπtva moralnom poduzetniπtvu i manipulaciji putem
predrasuda i mitova.

Druπtvene posljedice dugotrajnog moralnog poduzetniπtva i
politiËke manipulacije predrasudama i mitovima
Posljedice se manipulacije i moralnog poduzetniπtva u svakodnevnom æivotu
oËituju kao snaæan inhibitor neometanog ekonomskog i politiËkog druπtvenog
razvoja. Manipulacija vukovarskom simbolikom i zadræavanje u okvirima pre-
drasuda i mitoloπkih obrazaca rezultirali su konkretnim mjerljivim neuspjesima
na ekonomskom podruËju. Ekonomske posljedice vidljive su u materijalnoj πte-
ti koju stvaraju nestruËne, neodgovorne i neodræive odluke, do kojih dolazi ta-
ko πto se umjesto transparentnog popunjavanja radnih mjesta izborom na osno-
vi struËnosti, dokazanog znanja i objektivno provjerljivih kompetencija, u dræav-
noj, regionalnoj i lokalnoj upravi politiËkom voljom odozgo postavljaju kadrovi
koji dokazano ne mogu razumjeti kako funkcionira træiπte ili kako iskoristiti ka-
pital i resurse.

SljedeÊa dobro poznata i jednako opasna posljedica vidljiva je u samom po-
litiËkom æivotu kao trajno obnavljanje ideoloπkog sukoba, koji se ne moæe iz-
bjeÊi sve dok se govor o razotkrivanju flneprijatelja«, flizdajica« i flzloËinaca« uvo-
di kao konaËni, a prema dramaturπkom okviru koji je pripremio govornik i kao
kljuËni argument koji dokazuje flzloËinaËki karakter« aktera o kojemu se govori.
Okupirani medijski prostor, vrijeme i energija javnosti koja se potom pokrene i
traje, dokazuju kako je stara ideoloπka matrica itekako bogata riznica za skreta-
nje pozornosti s vidljivih i mjerljivih problema, a posebno s njihovih uzroËnika,
Ëime se izravno i trajno prijeËi razvoj demokratskih odnosa i vladavine prava
(MatiÊ i Dremel, 2011.). Jednako je uspjeπno stvorena Ëvrsta osnova za niz raz-
liËitih politiËkih spinova, od kojih svaki moæe probuditi emocionalni angaæman,
uvijek i u svakom novom sluËaju samo destruktivnog karaktera, jer su neovis-
no o nenadoknadivim posljedicama usmjereni ostvarenju neËijih partikularnih,
specijalnih, egoistiËnih (politiËkih i ekonomskih) interesa.
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Zaokupljenost graana temama i inicijativama koje su posljedice manipula-
cije predrasudama i mitovima ima svoje jasno ishodiπte i dirigiranu strukturu.
Nedostatak hrabrosti i volje za raπËiπÊavanje nagomilanih nepravdi odgaa mo-
guÊnost da se otkriju stvarni poËinitelji materijalnog i moralnog pustoπenja dru-
πtva te da se bez emocionalno nabijenih ideoloπkih skretanja pozornosti dug na-
plati i vrati graanima od konkretnih osoba s imenom i prezimenom. U okol-
nostima u kojima su krivi flsvi oni« zapravo nitko nije kriv, ali svatko moæe biti
proglaπen krivim, samo ako nositeljima moÊi u nekom trenutku to bude odgo-
varalo. U meuvremenu se gomila energija, koja, ako nije usmjerena prema za-
jedniËkim ciljevima i izgradnji buduÊnosti, vrlo lako postaje destruktivna. Sve to
govori u prilog pobuni koja bi imala smjer kretanja odozdo prema gore, πto na-
ravno nije prihvatljivo onima gore koji bi se naπli na udaru. Takav ishod æele iz-
bjeÊi ne samo stvarni krivci koji su ekonomski opustoπili druπtvo, veÊ i njihovi
politiËki saveznici. Teπko je meu onima koji su se do sada izmijenili na stra-
teπkim poloæajima pronaÊi politiËke aktere koji su energiju usmjeravali na rjeπa-
vanje osnovnih problema, tj. na raπËiπÊavanje nepravdi na ekonomskom podru-
Ëju. VeÊina je ostavila dojam neæivljenja iste stvarnosti i iskljuËive zainteresira-
nosti za specijalne ciljeve. Neki Ëak djeluju kao da bi mogli hladnokrvno i sa si-
gurne udaljenosti promatrati graanski rat samo kako bi saËuvali svoje poloæa-
je i privilegije.

ZakljuËak
Hrvatsko je druπtvo preæivjelo agresiju i nadvladalo pokuπaj izravnog uniπtenja
Ëije se izravne πtete joπ zbrajaju, a zbog nerazjaπnjenih su sudbina nestalih u Vu-
kovaru æiva sjeÊanja gotovo netaknuta. I premda je viπe puta izgovoreno kako
je svaki pokuπaj manipulacije i politiËkog profitiranja Vukovarom dodatna vik-
timizacija, takva praksa ne posustaje, ne samo zbog beπÊutnosti aktera manipu-
lacije, veÊ i zbog razine demokratske svijesti graana kao objekta manipulacije. 

Relativna lakoÊa manipulacije instrumentalizacijom predrasuda i mitova ob-
jaπnjiva je iz perspektive razliËitih komunikacijskih razina, jer se ukljuËivanjem
predrasuda intenzivira emocionalni diskurs, dok se istodobno zatvara prostor
racionalnom. Svaki pokuπaj racionalnog diskursa ili prolazi neËujno ili se na os-
novu prve tipizacijske oznake smjeπta u jedan od dva suprotstavljena ideoloπka
okvira, i tako mu se otupljuje argumentacijska oπtrica. Za razliku od realnog po-
duzetniπtva, u kojemu je uspjeh utemeljen, vidljiv i mjerljiv iskljuËivo na razini
racionalnog diskursa, moralno se poduzetniπtvo ne moæe odræati bez stalnog
napajanja visoko pobuenim emocijama, πto je znaËajno jednostavnije ostvariti
u druπtvu bez demokratske tradicije, bez navike tolerantne razmjene misli i sta-
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vova, a sa viπkom neraπËiπÊenih taloga nepravdi i podjela. Zatvaranje prostora
racionalnom pristupu, πto se godinama uspjeπno ostvaruje u nerealnom moral-
nom poduzetniπtvu, u konaËnici dugoroËno onemoguÊuje izlaz iz zaËaranog
kruga realnih zloËina i nepravdi, a sve dok je ukupni komunikacijski proces za-
tvoren u strukturi predvidivog uzroka i predvidive posljedice. Za izlaz je potreb-
na hrabrost donoπenja bezinteresnih odræivih odluka, jer samo su takve odluke
otporne na kuπnju vremena i na skrivene ciljeve i interese manipulatora. 

BuduÊi da se takav pristup joπ ne nazire, moæe se oËekivati dugoroËno su-
oËavanje s nizom posljedica dugotrajne manipulacijske prakse, koja je proizve-
la neprocjenjivu πtetu po hrvatsko druπtvo. Kao πto nije moguÊe nadoknaditi πte-
tu koja nastaje kada se oduzme ljudski æivot, tako je svaki novi pokuπaj da se
na vukovarskim ærtvama ostvari politiËki profit, samo nastavak beπÊutnosti kak-
vu su pokazali zloËinci dok su razarali grad i ljudske æivote. I kao πto je πtetu
od politiËke manipulacije i moralnog poduzetniπtva Vukovarom moguÊe nazva-
ti neprocjenjivom i nenadoknadivom, tako je i oËekivanu πtetu koju Êe po hr-
vatsko druπtvo imati ustrajnost u politiËkoj manipulaciji moguÊe nazvati konaË-
nom ili fltotalnom«. 
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Uvod
Osnivanje naroda, poËetak izgradnje jezgre koja Ëini osnovu identiteta odree-
ne skupine koja se poËinje nazivati narodom, kompleksan je proces. Nastanak
æidovskoga naroda nije, kako nam Sveto pismo æeli prikazati, iπlo linearnim pu-
tem, sama narodotvornost se razvijala kroz cijeli niz stoljeÊa, kroz meudjelova-
nje okolnih naroda i kultura, kroz promjene naËina æivota itd. Ovaj kratki rad
nema moguÊnosti ulaziti i analizirati sve navedene procese, niti je to njegova in-
tencija. SjeÊanje i prisjeÊanje, tradicija, predanje s pokoljenja na pokoljenje ne-
ki su od Ëimbenika koji izgrauju, ali i pomaæu pri oËuvanju odreenoga iden-
titeta; cilj ovoga rad jest u nekoliko kratkih crtica prikazati vaænost memorije u
oËuvanju identiteta Izabranoga naroda.

Memoria — sjeÊanje i identitet usko su povezani. Iako sjeÊanje nije jedini,
ono je jedan od vaænijih Ëimbenika pri izgradnji, ali i oËuvanju identiteta. Kako
na osobnoj, tako i na kolektivnoj razini. Æidovski je narod, kao i mnogi drugi,
prolazio kroz razna iskustva koja su utjecala na njegovu konstituciju, ali je taj
narod i jedan od rijetkih koji su kroz povijest napuËivali zemlju koji je uspio za-
dræati svoj identitet kroz tisuÊljeÊa. U ovome kratkom radu cilj je i na nekoliko
primjera prikazati temeljne misli vodilje, odnosno temeljna iskustva, koja su iz-
gradila i uËvrstila vrlo homogen identitet jednoga naroda, a koji u odreenoj
mjeri i danas ima ulogu u njegovu oËuvanju.

Sveto pismo — zapisivanje u sluæbi oËuvanja sjeÊanja
Da bi se odreeni dogaaj ili dogaaji oËuvali od zaborava, Ëovjek je razvio mo-
guÊnost zapisivanja toga sadræaja. Na taj je naËin rijeË manje ili viπe osigurao od
zaborava. Iz sliËnoga razloga nastaje i Sveto pismo. Iako se æidovski narod po-
ziva na povijest dulju od 5000 godina, Sveto pismo, Biblija, poËinje se pisano
fiksirati u 6. i 5. stoljeÊu prije Krista.11 U krπÊanskoj tradiciji, Biblija se dijeli na
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11 W. HARRINGTON (1977.), Uvod u Bibliju, Zagreb, 22-23.
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Stari i Novi zavjet, s time da Æidovi priznaju i imaju samo Stari zavjet. U æidov-
skoj tradiciji je on podijeljen na tri dijela; ta podjela seæe u 5. stoljeÊe prije Kris-
ta, to je Torah — Zakon koji sadræi pet knjiga Mojsija, u krπÊanskoj tradiciji naz-
van Petoknjiæje, koje su ujedno temelj Svetome pismu, nadalje Nebiim ili Proro-
ci, koji se iscrpno pozivaju na Petoknjiæje, odnosno pozivaju narod na obraÊe-
nje i na nasljedovanje Zakona, i kao treÊi dio slijedi Ketubim odnosno Spisi, ko-
ji sadræe sve ostale poetske, prozne i povijesne knjige Biblije.22

Jezgra Staroga zavjeta je Torah. U to pripada Knjiga Postanka, Knjiga Izlas-
ka, Levitski Zakonik, Knjiga Brojeva i Ponovljeni Zakonik. Iskustvo jednoga Bo-
ga, koji je tvorac svega svijeta, koji svoj izabrani narod oslobaa iz ropstva vo-
deÊi ga kroz pustinju u obeÊanu zemlju najvaænije je iskustvo na koje se pozi-
va Zakon, proroci, a kroz njih i cijeli narod. To je upravo ono temeljno iskus-
tvo koje postaje konstitutivan i konzervacijski element identiteta izabranog na-
roda, Izraela. 

Iako je cijela Biblija puna pozivanja na prisjeÊanje dobroËinstava Gospod-
njih, na nekoliko kratkih primjera prikazat Êe se kako se æidovski identitet una-
toË mnogim povijesnim katastrofama koje su ga zadesile uspio oËuvati.

Rodoslovlje
Na prvome mjestu svakako treba spomenuti rodoslovlje. Rodoslovlje i sustavno
pozivanje na Abrahama, Izaka i Jakova kao na temeljne figure od kojih se raz-
vio izraelski narod proæima ne samo Stari zavjet, veÊ i Novi. Knjiga Postanka za-
poËinje izvjeπtaj biblijskim prikazom stvaranja svijeta u πest dana. Kao kruna to-
ga stvaranja biva stvaranje Ëovjeka (Post 1, 26-31), kojemu je sve podloæeno na
upravljanje, oËuvanje i na razvoj. Nakon πto Ëovjek otpada od Boga svojim gri-
jehom, svojom sve veÊom distancijom od svoga Stvoritelja, nastaje Veliki potop
(Post 7-8), koji ne istrebljuje cijelo ËovjeËanstvo; nakon potopa se ljudima daje
nova πansa u obliku novoga saveza izmeu Stvoritelja i stvorenja (Post 9). Upra-
vo je tu zaËetak rodoslovlja izabranoga naroda. Rodoslovljem se daje odreen
legitimitet potomcima, legitimitet pravima koja odreena skupina, potomci, ima-
ju, ali se njime i sam narod smjeπta u vremenski i prostorni kontekst. U rodo-
slovlju izraelskog naroda tako imamo vaæne povijesne, zemljopisne, politiËke i
teoloπke odrednice identiteta. Uz ©ema, Noinoga sina, od kojega se razvija kas-
nije æidovski narod, najvaæniju ulogu igraju Abraham, otac monoteizma, kao i
njegovi potomci Izak i Jakov, od kojih se razvija dvanaest izraelskih plemena.

22 Usp. C. TOMI∆ (1986.), Pristup Bibliji, Zagreb, 11-15; W. HARRINGTON (1977.), Uvod u
Bibliju, Zagreb, 20-22.; A. PAVLOVI∆ (2012.), Uvod u knjige Staroga Zavjeta 1. Torah-Pen-
tateuh-Petoknjiæje. Uvod u knjige Petoknjiæja i u pitanja nastanka Pentateuha, Zagreb, 33-36.
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Abraham je povjerovao RijeËi Boæjoj, da Êe imati potomstvo veÊe od pijeska na
moru (Post 15). S jednom od sluπkinja, Hagar, dobiva sina Jiπmaela, meutim
po Izakovu roenju Hagar i Jiπmael bivaju protjerani, pa se obeÊanje o veliko-
me potomstvu nastavlja preko Izaka. Sam Izak ima dva sina, starijega Ezava i
mlaega Jakova. Jakov na prijevaru dobiva blagoslov prvorodstva (Post 27) i ta-
ko postaje zakonitim Izakovim nasljednikom. Od Jakova narod Izraela dobiva i
ime Izrael, flonaj koji se borio s Bogom« (Post 32, 29). Njegovih dvanaest sino-
va utemeljitelji su dvanaest æidovskih plemena. Sinovi, ponukani opÊom glau,
odlaze u Egipat, gdje kao upravitelj Egipta sjedi njihov brat Josip, te nakon ne-
koga vremena, prema biblijskom izvjeπtaju, postaju robovi u toj zemlji. Iskustvo
ropstva i nadasve iskustvo osloboenja sljedeÊa su vaæna odrednica koja utjeËe
na formiranje æidovskog naroda. 

Osloboenje i zakon
Ostale Ëetiri knjige Petoknjiæja temelje se na iskustvu osloboenja iz egipatskog
suæanjstva. One su, osim πto se pozivaju na izlazak iz Egipta i pripremu ulaska
u ObeÊanu zemlju, legiformne, tj. u njima se formira zakon. Zakonom se defi-
niraju vjerska, etiËka i socijalna prava i duænosti pojedinca i zajednice. Kao te-
meljni zakon postavlja se tzv. dekalog ili Deset Boæjih zapovijedi (Izl 20). Prvi
dio dekaloga sadræi tri teoloπka zakona. Ona postaju temelj ne samo odnosa
prema Bogu, veÊ i temelj meuljudskim odnosima. Ona na odreeni naËin i de-
finiraju Ëovjeka, izriËu da Ëovjek nije stvoren radi sebe samoga, veÊ radi Boga i
radi Boæje æelje da Ëovjek bude stvoren. U politeistiËkom i panteistiËkom okru-
æenju, æidovski monoteizam je jedan vrlo egzotiËan element. Samim time je ta
odrednica i jedna od glavnih diferencijskih odrednica prema pripadnicima dru-
gih naroda, a naravno djeluje i kao jako kohezivno sredstvo u odnosu prema
okolnim kulturama i religijama. TreÊa zapovijed naglaπava svetkovanje Dana
gospodnjeg, subote odnosno πabata. Po knjizi Postanka (2, 2-3), obveza posve-
Êenja toga dana nije ograniËena samo na æidovski narod, veÊ na sve stvoreno:
flI sedmoga dana dovrπi Bog svoje djelo koje uËini. I poËinu sedmi dan od sve-
ga djela koje uËini. I blagoslovi Bog sedmi dan i posveti, jer u taj dan poËinu
od svega djela svojega koje uËini.« Meutim u knjizi Ponovljenog zakonika, u
opisu dekaloga, toj opÊoj i svevaæeÊoj odrednici dodaje se i jedan komemora-
cijski element, a to je sjeÊanje uprizorenja osloboenja iz ropstva. Tako Ëitamo
u knjizi Ponovljenog zakonika (5, 15): flSjeti se da si bio rob u zemlji egipatskoj
i da te odande izveo Gospodin, Bog tvoj, rukom jakom i ispruæenom miπicom.
Zato ti je zapovjedio Gospodin, Bog tvoj, da dræiπ dan subotnji.« Iskustvo rop-
stva i podloænosti je jedno negativno iskustvo. Oslobaanjem od toga negativ-
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nog iskustva raa se iskustvo ekonomske i socijalne slobode — neovisnosti.
Zbog toga je subota, πabat, dan, na kojem se Ëovjek treba preko svoga negativ-
noga iskustva prisjetiti i jednakosti svih ljudi. Iako je graa Svetoga pisma, po-
sebno Petoknjiæja, oblikovana kroz stoljeÊa, iskustvo joπ jednoga suæanjstva, a
to je babilonsko, dovodi do zavrπne obrade Petoknjiæja. Za vrijeme babilonskog
suæanjstva izraelski je narod bio odveden iz svojih domova, kultna mjesta bila
su uniπtena, a i javno ispovijedanje vjere nije bilo omoguÊeno. Subotnji spomen
je u oËuvanju svijesti u tome trenutku odigrao veliku ulogu. 

Pasha — godiπnji spomen osloboenja
Jedanput na godinu Izraelci slave blagdan Pashe ili Blagdan beskvasnih kruho-
va. Na sam blagdan otac obitelji zaduæen je protumaËiti djeci smisao blagdana.
Dakle, blagdan se ne slavi samo kao odreeni ritual, veÊ je u samo slavlje uklju-
Ëeno i tumaËenje razloga zaπto se slavi. flTo je ono πto mi je Gospodin uËinio
kad sam se iz Egipta izbavio. Neka ti to bude znak i kao opomena na tvome
Ëelu: da Gospodnji zakon bude uvijek na tvojim ustima« (Izl 13, 8-9). Uz tu pa-
shalnu praksu treba spomenuti moæda i najvaæniji tekst ponovljenog zakonika,
a to je Pnz 6, 4 ©ema’ yisra’el — sluπaj Izraele. flSluπaj Izraele! Gospodin je Bog
naπ, Gospodin je jedan. Zato ljubi Gospodina, Boga svoga, svim srcem svojim,
svom duπom svojom i svom snagom svojom! RijeËi ove, πto ti ih danas nareu-
jem neka ti se ureæu u srce. Napominji ih sinovima svojim. Govori im o njima
kad sjediπ u svojoj kuÊi i kad ideπ putem; kad lijeæeπ i kad ustajeπ. Priveæi ih na
svoju ruku za znak i neka ti budu kao zapis meu oËima! Ispiπi ih na dovratni-
cima kuÊe svoje i na vratima svojim« (Pnz 6, 4-9). Ovaj tekst je danas sastavni-
ca jutarnje i veËernje molitve Æidova. Za vrijeme molitve, mnogi si vjernici stav-
ljaju propisane vezice koje sadræe ispisani tekst ©ema’ yisra’el. Mnogi koji su bi-
li u Izraelu ili imali priliku posjetiti neku izraelsku obitelj vidjeli su na ulaznim
vratima kutijicu u kojoj stoji taj zapis. Njime se institucionalizira ljubav, ljubav
prema Bogu. Onaj koji vrπi zapovijedi i koji ljubi Boga, koji slijedi njegove za-
kone, æivjet Êe sretno. Nakon ovoga poziva i zapovijedi (Sluπaj i ljubi) slijedi po-
novni priziv na izbavljenje. flA kad te sutra zapita tvoj sin: πto su te upute, zako-
ni i uredbe, πto ih je Gospodin, Bog naπ, vama propisao — kaæi svome sinu:
‘bili smo faraonovi robovi u Egiptu, ali nas je Gospodin izveo iz Egipta jakom
rukom’« (Pnz 6, 20-21).

Mnogi drugi primjeri govore sliËno. Tako i proroci pozivaju na obraÊenje
jednome Bogu, koji je svojom silom izveo narod iz zemlje egipatske, narod ko-
ji je Bog kao majka uËio prvim koracima. Prorok Izaija zapoËinje svoje djelova-
nje prizivom na glupi narod: flSinove sam ti odgojio, podigao, al’ se oni od me-
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ne odvrgoπe. Vol poznaje svog vlasnika, a magarac jasle gospodareve — Izrael
ne poznaje, narod moj ne razumije« (Iz 1, 2-3). Kao konzekvencija na okretanje
lea Bogu i zakonima, slijedi novo porobljavanje, istiËe prorok. Meutim, pro-
rok priziva vjernost Bogu, koji ne ostavlja svoj narod i obeÊava novoga izbavi-
telja, koji se zove Emanuel — s nama Bog (Iz 7, 14). To ime, ime izbavitelja ko-
ji pokazuje i daljnju brigu Boæju, stavlja naglasak na to da je Bogu stalo, ako veÊ
narodu nije, da se odræi. flU dan onaj: Gospodin Êe drugi put ruku pruæiti da ot-
kupi Ostatak svoga naroda, one πto ostanu iz Asira i Egipta...« (Iz 11, 11a). Do-
lazak Mesije, izbavitelja, kroz proroke onaj je novi element koji je do danas os-
tao u izraelskoj vjeri. Bog, koji ostaje uz svoj narod. Naravno, da bi se moglo to
obistiniti potrebno je obraÊenje naroda Zakonima i propisima koje je Bog po
Mojsiju ostavio. BuduÊi da su okolne kulture s kojima se izraelski narod zbliæio
utjecale na napuπtanje odreenih kultnih i moralnih, a time i socijalnih eleme-
nata u narodu i pokrenule odreenu inkulturaciju ali i asimilaciju Izraela s dru-
gim narodima, prorocima je glavni cilj upozoriti na pogubnost zaboravljanja
svojih korijena i izvora opstojnosti. NajveÊi æidovski prorok, Ilija, u svome ime-
nu odraæava program svojega djelovanja. Ime Eli’jah znaËi u prijevodu flJahve je
moj Bog«. I Jeremija se na poËetku svoga djelovanja priziva na otpadniπtvo, nje-
gova poruka na samome poËetku poËinje prisjeÊanjem na flmlade dane« kada je
Izrael bio privræen svome Spasitelju: flSpominjem se mladosti tvoje privræene, lju-
bavi tvoje vjerniËke: ti poe za mnom u pustinju, po zemlji gdje se ne sije...« (Jer
2, 2b). A Bog postavlja retoriËko pitanje narodu, prizivajuÊi se opet na iskustvo
Egipta: flKakvu nepravdu naoπe oci vaπi na meni te se udaljiπe od mene?... Ne
pitahu: Gdje je Gospodin koji nas izvede iz zemlje egipatske te nas voaπe kroz
pustinju,...« (Jer 2, 5-6).

Narod Boæji uz opravdanje i pozivanje na svoje pretke ima jedno od temelj-
nih iskustava koje je kroz sjeÊanje usadio svojim pokoljenjima. To iskustvo os-
taje u identitetu i onih naraπtaja koji viπe nisu bili sudionici dogaaja, ali koji su
kroz neka druga iskustva dolazili u sliËne okolnosti u kojima su bili njihovi pre-
ci. Uz sustavno ponavljanje dobroËinstava Gospodnjih i prizivanje na njih, izra-
elski narod ostao je uËvrπÊen u svojoj svijesti. Otklanjanje tj. zaboravljanje svo-
je proπlosti i svoje povezanosti s Bogom, primijetili su proroci, dovodi do raza-
ranja, rastakanja i uniπtenja naroda. 

ZakljuËak
ZakljuËno bih se osvrnuo na naπe danaπnje iskustvo, na iskustvo ne samo naπe
generacije, veÊ opÊenito na iskustvo hrvatskoga naroda kroz povijest. Ne æelim
ovdje evocirati samo patetiËni patniËki izriËaj, jer nismo samo patili, ali æelim
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evocirati sustavni pokuπaj guπenja svijesti, koji nije problem samo od ‘45. ili na-
novo od 2000-te. Taj nam se problem Ëesto dogaao. Nama bi trebala stara la-
tinska izreka flHistoria est magistra vitae« sustavno odzvanjati u uπima. Naæalost,
iz povijesti ne æelimo uËiti. Mnogi govore da laæ koja se ponavlja postane isti-
nom. To nije istina, jer laæ uvijek ostaje laæ, a istina istinom. Iako u globalistiË-
kom mentalitetu koji uzima maha sve postaje relativno, odreene stvari ostaju
iznad toga, jer relativizam nema utjecaj na istinu. Svakodnevno smo svjedoci ja-
ke manipulativne kampanje bilo preko politike bilo preko medija. Na nama
znanstvenicima je zadaÊa traæiti objektivne argumente, dræati se objektivnosti i
na taj naËin se pribliæavati istini, koja moæe biti viπe ili manje ugodna ili neugod-
na. Svjestan sam Ëinjenice da se moæemo upuπtati u diskusiju πto je objektivnost,
πto je istina — to je pitanje postavio i Pilat Isusu. Ali zadatak traganja za istinom
unatoË razliËitosti pogleda je tu. Na taj naËin, kao znanstvenici, opravdat Êemo
i postojanje hrvatskoga naroda, a i svih onih koji sudjeluju u izgradnji i formira-
nju naπe domovine. Mi znanstvenici moramo postati proroci, ne da proriËemo
buduÊnost nekim astroloπkim objaπnjenjima, veÊ proroci u biblijskom smislu,
prizivajuÊi ljudima u svijest sva ona djela koja su nas oformila, koja nas defini-
raju, i to na takav naËin da ne budemo robovi toga, veÊ da pozitivno moæemo
s time rasti i dalje se formirati. Neke stvari se ne smiju i ne mogu zaboraviti.
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1. Uvod
U filozofiji i teologiji pitanje odnosa Boga i Ëovjeka uvijek je nerazdvojivo po-
vezano, bilo kao osobni odnos, ali joπ viπe kao odnos jedne zajednice, religij-
ske ili etniËke. Odnos jedne zajednice prema boæanstvu u formi religije dobiva
prednost pred odnosom pojedinca, πto je pogotovo vidljivo u povijesti æidov-
skog naroda, a kasnije i krπÊanske zajednice. Upravo zato povijesno iskustvo
odnosa s Bogom dobiva na vaænosti.

U tom kontekstu jedno od temeljnih iskustava odnosa s Bogom jest iskus-
tvo smrti. Ono je radikalno, trajno, dijalektiËko i neodgovorivo. U ovom radu
pokuπat Êe se prikazati taj odnos, i to kroz prizmu pojma smrti Boga, a onda i
smrti Ëovjeka. Rad se sastoji od Ëetiri dijela: u prvom dijelu bit Êe kratko povi-
jesno prikazan pregled razvoja pojma smrti Boga, u drugom Êe se neπto reÊi o
smrti Ëovjeka u odnosu na smrt Boga, u treÊem posljedice koje taj pojam ima
za Ëovjeka i druπtvo, a u posljednjem, Ëetvrtom, propitat Êe se kroz zakljuËna
promiπljanja kontekst tragedije Vukovara u odnosu na smrt Boga.

2. Pregled razvoja pojma smrti Boga
Iako se sintagma flsmrt Boga« Ëini kao svojevrsni contradictio in adiecto, govor o
Boæjoj smrti u tzv. ateistiËkom krπÊanstvu, odnosno u teologiji mrtvog Boga, na-
meÊe opravdano pitanje: moæe li se uopÊe govoriti o Boæjoj smrti?11 Zbog fenome-
na modernog ateizma, teorijskog i praktiËnog, iskustva velikih i besmislenih tra-
gedija, pogotovo svjetskih ratova i holokausta, kao i krize metafizike, spomenuto
pitanje postalo je vaæan dio filozofske i teoloπke misli. Bog je posljednjih deset-
ljeÊa ponovno postao srediπnji problem teologije i dijela filozofije koja govori o
Bogu. Iako se filozofski i teoloπki pojam smrti Boga uglavnom veæe uz Nietzsche-
ovu filozofiju, zaËetke toga pojma moramo potraæiti daleko ranije u povijesti.

DIJALEKTIKA SMRTI BOGA I »OVJEKA
— NIHILIZAM ZAUSTAVLJEN NA POLA PUTA

Mladen MILI∆

11 Usp. T. IVAN»I∆ (1971.), AteistiËko krπÊanstvo? — Teologija mrtvog Boga, Bogoslovska
smotra, Vol. 41, Br. 4, 367-380, ovdje 363-364.
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Tako se veÊ u Svetom pismu Staroga zavjeta ovaj pojam susreÊe kao iskus-
tvo Boæje odsutnosti i skrivenosti (egipatsko i babilonsko suæanjstvo, Ëetrdese-
togodiπnji boravak u pustinji, kolektivne nesreÊe, individualna iskustva samoÊe
i odbaËenosti itd.). U Novom zavjetu taj je pojam oblikovan oko smrti Isusa Kris-
ta kao srediπnje osobe povijesti spasenja. U novozavjetnim knjigama koje pre-
nose iskustvo prve Crkve o æivotu Isusa iz Nazareta starozavjetni pojmovi po-
put shekinah, sheo’l i sl. dobivaju novi smisao (Kristov samrtni krik, bogonapuπ-
tenost, trodnevno poËivanje u grobu). Posebnu paænju ovaj locus theologicus
dobiva kod suvremenih teologa poput H. U. von Balthasara, K. Rahnera, R.
Guardinija itd. Uz neke filozofe i pjesnike, poput Jeana Paula i njegovog Govo-
ra mrtvog Krista sa svjetske graevine da Boga nema,22 vaæno mjesto u povijes-
ti pojma smrti Boga zauzima G. W. F. Hegel, koji u svojoj Fenomenologiji du-
ha spominje taj pojam u sklopu dijalektiËkog razvoja duha. Boæja se smrt, pre-
ma Hegelu, dogaa uslijed uzdignuÊa duha na razinu misleÊeg subjekta, zbog
Ëega dolazi do nereligioznog stava. 

Ona je prva naprotiv obratno tragiËna sudbina izvjesnosti same sebe,
kakva bi trebala da bude po sebi i za sebe. Ona je svijest o gubitku
svake bitnosti u toj izvjesnosti sebe i gubitka upravo tog znanja o se-
bi — supstancije kao i vlastitosti; ona je bol πto se izraæava kao teπka
rijeË, da je bog umro.33

Izgubljena je realnost Êudorednoga duha (vaænog za narodnu religiju i re-
ligiju umjetnosti), a jednostavna pojedinaËnost izdiæe se iznad opÊosti. Smrt Bo-
ga u konaËnici raa nesretnu svijest, tj. znanje subjekta o gubitku apsoluta kao
objektivne stvarnosti. Za Hegela je osjeÊaj nesretne svijesti o Boæjoj smrti pove-
zan s ostvarenjem duha koji zna samoga sebe, koji je zbiljski duh na putu pre-
ma apsolutnom subjektu. Jean Paul iznosi svoju viziju ateizma, u kojoj se Ëitav
svemir uruπava u kaos. Govor Dostojevskog o iπËezlom Kristu πto ga izgovara
Versilov u djelu Mladac44 na ovom je tragu, kao i veÊina ulomaka iz djela njego-
ve kasne faze, pogotovo poema Veliki inkvizitor,55 koja opisuje druπtveno-poli-
tiËke posljedice smrti Boga.

22 Usp. J. PAUL, Rede des toten Christus vom Weltgebäude herab, daß kein Gott sei, preu-
zeto s: http://www.nwerle.at/WS11_A/jean_paul_christus.htm, datum preuzimanja: 18. ruj-
na 2013.
33 G. W. F. HEGEL (2000.), Fenomenologija duha, Naklada Ljevak, Zagreb, 481 (rijeËi otis-
nute kurzivom takve su i u originalnom tekstu).
44 F. M. DOSTOJEVSKI (1982.), Mladac, Znanje, Zagreb, 460-461.
55 Usp. F. M. DOSTOJEVSKI (2004.), BraÊa Karamazovi, Biblioteka Jutarnjeg lista flNajveÊa
djela«, Zagreb, 273-291.



149

Za razliku od Hegela, koji Boæju smrt promatra kao tijek zbivanja apsolut-
nog duha, praÊenog nesretnom svijeπÊu, Friedrich Nietzsche Boæju smrt odreu-
je kao kljuË za daljnje zbivanje povijesti i kao temeljni uvjet moguÊnosti za ost-
varenje aktivnog nihilizma. Propast vjere u krπÊanskog Boga, prema Nietzscheu,
polaziπte je za novo poimanje Ëovjeka. Za njega je smrt Boga uvjet moguÊnosti
za dvije stvari: zahtjev za nadËovjekom i prevrednovanje svih vrijednosti.

Ona nije toliko ateistiËki proglas koliko nuæna posljedica ukidanja metafi-
ziËkih odreenja pojmova koje su, po njemu, platonizam i krπÊanstvo premjes-
tili u transcendenciju, onkraj moguÊnosti spoznaje i umskog dosega. OpÊenito
gledano, smrt Boga bila bi uvjet moguÊnost razvoja ateizma i kao takva, pre-
duvjet samoosloboenja Ëovjeka. Spoznavπi da je Bog mrtav Nietzsche, smatra
Hans Küng,66 ide dalje od pukog utilitaristiËkog funkcionalizma, koji nijeËe op-
stojnost Boga da bi dao prostor pozitivizmu. Smrt Boga za Nietzschea nije tri-
jumf, nego dramatiËan dogaaj i duhovna dijagnoza vremena.

D. Bonhoeffer smatra da je praktiËki ateizam posljedica razvoja koji je za-
poËeo joπ u razvijenom srednjem vijeku. »ovjek, prema Bonhoefferu, æivi kao
da Boga nema (etsi Deus non daretur), postaje zreo i kao takvome mu nije po-
trebna religija. Proces sekularizacije i prosvjetiteljstva kao izlaska iz Ëovjekove
samoskrivljene maloljetnosti (Kant) pridonio je razvoju praktiËkog, ali i teoret-
skog ateizma. Vjerski ratovi postavljaju pitanje opravdanosti ureenja pod Boæ-
jim flpatronatom«, industrijski i tehnoloπki napredak Ëine Ëovjeka sve viπe nepo-
trebnim eshatoloπkog spasenja, a teodicejska problematika dovodi u pitanje
opravdanost govora o pravednom i milosrdnom Bogu punom ljubavi. Sve to
omoguÊuje ateizam, ali se s druge strane postavlja pitanje smislenosti filozof-
skog ateizma, odnosno je li uopÊe moguÊ do kraja dosljedan ateizam? To je u
osnovi isto pitanje koje je postavio veÊ Dostojevski preko Kirilova u romanu
Bjesovi, a poslije njega i A. Camus u Mitu o Sizifu. 

Prema J. B. Metzu, Nietzscheov govor o smrti Boga zaËetak je temporaliza-
cije ontologije i metafizike, a svaki drugi govor o Bogu postaje radikalno upi-
tan. Osim toga, Metz o smrti Boga govori u kontekstu totalne krize pojma Bo-
ga u danaπnjem vremenu. Rezultat takve krize, prema Metzu, je banalni ateizam,
u kojem se o Bogu govori ali se zapravo na njega ne misli. Kriza pojma Boga
u svojoj je osnovi kriza odnosa prema Bogu. Smrt Boga, smatra Metz, prekid je
æivoga odnosa sa æivim Bogom, gdje pojam Bog postaje samo logiËko-episte-
moloπki pojam bez ontoloπkog temelja.77

M. MiliÊ: Dijalektika smrti Boga i Ëovjeka — nihilizam zaustavljen na pola puta

66 Usp. H. KÜNG (1987.), Postoji li Bog? Odgovor na pitanje o Bogu u novome vijeku, Na-
prijed, Zagreb, 337-338.
77 Usp. J. B. METZ (2009.), Memoria passionis. Provokativni spomen u pluralistiËkom druπ-
tvu, KrπÊanska sadaπnjost, Zagreb, 94-96.
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M. Heidegger u svojem tumaËenju Nietzschea tvrdi da je Boæjom smrÊu uz-
drman metafiziËki pojam Boga te je omoguÊeno novo miπljenje bitka, a time i
novo miπljenje biti Ëovjeka iz odnosa spram bitka. Bitak je s poËetkom novovje-
kovne metafizike pojmljen kao subjektivitet, ljudski subjekt postaje srediπtem Ëi-
tave stvarnosti, a miπljenje predstavlja samo biÊe, dok mu izmiËe istina bitka. Ti-
me su i bitak i Bog i Ëovjek zahvaÊeni novovjekovnom povijeπÊu nihilizma, u
kojem se zaborav bitka produbljuje kao smrt Boga.88

Za Hansa Ursa von Balthasara smrt Boga je smrt svega onostranog i vjeË-
nog nasuprot onome zemaljskom. Kako je takav pojam Boga proizveden u me-
tafiziËkoj filozofiji odreenoj zaboravom bitka, a zatim preuzet i u metafiziËku
teologiju, tako se filozofsko-teoloπki pojam Boga na koncu reducirao na logiË-
ko-znanstveni pojam. Tako je i metafizika, liπavajuÊi se iskustva bitka, oduzima-
la teologiji njezinu teo-logiËnost — smislenost racionalnog govora o Bogu kao
iskustvu transcendencije u imanenciji.99

Suvremena diskusija o smrti Boga ukazala je na nuænost pretumaËenja tra-
dicionalnih pojmova i upozorila na problematiku povrπne racionalnosti u filo-
zofiji i teologiji. Doprinos teologije mrtvog Boga u toj diskusiji afirmirao je tzv.
negativnu teologiju i naglasio Boæju nedohvatljivost i neizrecivost. Njezini pred-
stavnici, poput D. Sölle,1100 govore o potrebi ponovnog promiπljanja biblijskih re-
ligioznih pojmova. Sve to navodi na potrebu istraæivanja uvrijeæenog filozofskog
i teoloπkog govora o Bogu, promiπljanja smislenosti teza suvremenog ateizma,
kao i valorizacije argumenata i pojmova koji se koriste u dijalogu i suvremenoj
analizi problematike.

3. Smrt Ëovjeka u kontekstu smrti Boga
Nietzsche ukazuje na smrt Boga u kontekstu irelevantnosti racionalno-teoloπkog
i platonsko-krπÊanskog poimanja ideje Boga. Ako uzmemo u vid takvo tumaËe-
nje, onda Boga promatramo kao summum esse subsistens, odnosno puninu ost-
varenja bitka kao takvog.

Za razliku od Hegela, koji Boæju smrt promatra kao tijek dogaanja apso-
lutnog duha koji je praÊen nesretnom svijeπÊu, Nietzscheova misao Boæju smrt
odreuje kao kljuË za daljnje dogaanje povijesti i kao temeljni uvjet moguÊno-
sti za ostvarenje potpunog aktivnog nihilizma. Boæjom je smrÊu mjesto Boga os-

88 Usp. M. HEIDEGGER (1950.), Nietzsches Wort flGott ist tot«, u: M. HEIDEGGER, Holzwe-
ge, Frankfurt am Main, 209-268.
99 Usp. I. KORDI∆ (2008.), Je li Ëovjek izguran iz istine? Heideggerov zaborav bitka i Boga,
Obnovljeni æivot, Vol. 63, Br. 4, 389-415, ovdje 400-401.
1100 Usp. D. SÖLLE (1983.), Atheistisch an Gott glauben — Beiträge zur Theologie, München.
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talo prazno i otvoreno je jedno mjesto koje nije identiËno ni s podruËjem razu-
mijevanja Boga ni s podruËjem razumijevanja Ëovjeka, a prema kojem Ëovjek
dolazi u jedan poseban odnos. Propast vjere u krπÊanskog Boga, prema Nietz-
scheu, jest opÊeeuropski dogaaj. Tu propast i njezine daljnje posljedice on je
najintenzivnije nagovijestio u poznatoj paraboli o mahnitom Ëovjeku, u viziji oπ-
troumnog vidovnjaka koji usred bijela dana pali svjetiljku.

flKamo je nestao Bog?« povika flReÊi Êu vam! Mi smo ga usmrtili — vi i
ja! Svi smo mi njegove ubojice! A kako smo to uradili? Kako smo uz-
mogli ispiti more? Tko nam je dao spuævu da prebriπemo Ëitav hori-
zont? ©to smo uËinili kad smo raskinuli lance kojima je ova zemlja bi-
la prikovana za svoje sunce? Kamo se sad ona kreÊe? Kamo se mi kre-
Êemo? Dalje od svih sunca? Ne uruπavamo li se neprekidno? Unatrag,
postrance, naprijed, na sve strane? Postoji li joπ neko gore i neko do-
lje? Ne lutamo li kao kroz neko beskrajno niπta? Ne osjeÊamo li zadah
prazna prostora? Nije li postalo hladnije? Ne nadolazi li neprestano noÊ
i sve veÊa noÊ? Ne moraju li i jutrom svjetiljke biti upaljene? Zar joπ niπ-
ta ne Ëujemo od buke grobara koji pokapaju Boga? Zar ne njuπimo joπ
niπta od njegova raspadanja? — i bogovi se raspadaju! Bog je mrtav!
Bog ostaje mrtav! A mi smo ga usmrtili! Kako da se utjeπimo, mi ubo-
jice nad svim ubojicama? Ono najsvetije i najmoÊnije πto je svijet do-
sad posjedovao iskrvarilo je pod naπim noæevima — tko Êe sprati tu
krv s nas?«1111

DjelujuÊi na razmeu misaonih epoha1122 poËetkom dvadesetog stoljeÊa,
Nietzsche æeli na nov naËin promiπljati, diferencirati i izricati stvarnost. Kao is-
kren filozof ne bjeæi od pitanja govora o Bogu. On ga otvoreno postavlja bez
apriornih predrasuda, ali i bez aposteriornih povrπnih naslijeenih misaonih for-
mula koje su Ëesto vladale u filozofiji i teologiji. 

Nietzsche se u svom govoru o smrti Boga ne ograniËuje samo na pu-
ku psiholoπku tvrdnju: nema Boga, ja ne vjerujem ni u kakva Boga.
Tvrdnja mu naprotiv posjeduje znaËaj temeljne Ëinjenice za tumaËenje
cjeline Ëovjeka i svijeta, πto u sebi nosi zamaπne posljedice za daljnji
tijek razdoblja. Smrt Boga znaËi veliki slom! Bezutjeπnu prazninu: ispi-
jeno more. Bezizgledni æivotni prostor: prebrisano obzorje. Beznadno

1111 F. NIETZSCHE (2003.), Radosna znanost (flLa gaya scienza«), Demetra, Zagreb, 107-108.
1122 Teπko je za 20. stoljeÊe rabiti ovaj termin zbog sve ubrzanijih i zguπnjenijih misaonih i
drugih promjena. Ipak izraz flepoha« ovdje ostavljamo, kolikogod jedna epoha danas krat-
ko trajala.
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niπta: zemlju otkinutu od sunca. Za samoga Ëovjeka smrtonosan sur-
vaj, bezmjeran na sve strane, koji ga mora rastrgnuti. (…) Ovdje se
stvara kaos, dapaËe smrtonosna hladnoÊa i noÊ nihilizma!1133

Iz spoznaje da je Bog mrtav Nietzsche je pokuπao izvuÊi πto viπe konzek-
vencija. Vrijeme u kojem je æivio bilo je vrijeme velikih misaonih filozofskih za-
okreta u Europi. Govor o Boæjoj smrti bio je manje-viπe moda, a prirodne zna-
nosti u tom su prednjaËile svojim naglaπavanjem mehanicistiËko-funkcionalistiË-
ke slike stvarnosti kojoj je jedini smisao onaj utilitarni — kako zahvatiti i uËini-
ti stvarnost πto viπe korisnom.1144 Meutim, Nietzsche ide dalje od pukog utilita-
ristiËkog funkcionalizma koji Boga miËe iz stvarnosti da bi dao prostor poziti-
vizmu, a Feuerbachovo olakπanje zbog Boæje smrti, smatra Küng, Ëini se bez-
briæno i naivno naspram tjeskobe koja se osjeÊa u govoru mahnitog Ëovjeka.1155

Ta tjeskoba nastavlja se pitanjem:

Ne moramo li sami postati bogovima da bismo se tek pokazali njih
dostojni? Nikad nije bilo veÊeg Ëina — i onaj tko se ikad poslije nas
rodi, zbog tog Êe Ëina pripadati jednoj povijesti viπoj od sve danaπnje!1166

O znaËenju fraza postati bogovi i viπa povijest Nietzsche viπe ne govori u
Radosnoj znanosti. U ovom dijelu jasno je naglasio samo Boæju smrt koja nema
alternative i koja mora biti provedena. Iako je mahniti Ëovjek svjestan da dola-
zi prerano (kao πto je i Nietzsche bio svjestan Ëinjenice da Êe mu filozofija biti
cijenjena tek poslije smrti), on ipak, zavrπava filozof ovaj dio, provaljuje u ne-
koliko crkava gdje pjeva Requiem aeternam deo, tvrdeÊi da su crkve ionako sa-
mo nadgrobni spomenici (mrtvome) Bogu.1177 Moæemo reÊi da, iako je Bog mr-
tav, ostaju njegove sjene, a to su posljedice vjere u Boga koje takoer treba pre-
vladati, kao uostalom i Boga, da bi se doπlo do viπe povijesti.

Boæja smrt u Nietzscheovoj misli nije, dakle, toliko ateistiËki proglas, koliko
je nuæna posljedica ukidanja metafiziËkih odreenja pojmova koje su, po njemu,
platonizam i krπÊanstvo premjestili u transcendenciju, onkraj moguÊnosti spoz-
naje i umskog dosega. Ako se dokine transcendencija, onda je posljedica tog do-
kidanja i Boæja smrt. S druge strane, ako se dokine tumaËenje stvarnosti uteme-
ljene na vrijednostima metafizike, onda to za posljedicu ima i smrt Ëovjeka. 

1133 H. KÜNG, nav. djelo, 337-338.
1144 Usp. N. DOGAN (2003.), U potrazi za Bogom. KrπÊanin u postmodernom vremenu, Dia-
covensia, –akovo, 197.
1155 Usp. H. KÜNG, nav. djelo, 338.
1166 F. NIETZSCHE, Radosna znanost, 108.
1177 Usp. isto, 108.
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4. Posljedice smrti Boga
Govor o smrti Boga postao je uvjetom moguÊnosti novog razumijevanja biÊa i
stvarnosti u drugaËijem bitku. Bitak je s poËetkom novovjekovne metafizike
postao subjektivitet, koji ljudski subjekt Ëini srediπtem Ëitave stvarnosti koja vi-
di samo biÊe, a ne bitak, pa logiËno, prema bitku postupa kao ni-prema-Ëemu,
odnosno niËemu. U toj toËki se onda i bitak i Bog i Ëovjek (biÊe) jednostavno
ruπe u niπtavilo nihilizma.1188 Dakle, zaborav bitka koji vodi u nihilizam i nihili-
zam koji odræava taj zaborav bitka jest, u biti, zaborav, odnosno ubijanje Boga.
Tu drama nihilizma dosiæe svoj vrhunac — dokidanje transcendencije i smrt Bo-
ga s jedne, te dokidanje stvarnosti i smrt Ëovjeka s druge strane, jesu uvjet mo-
guÊnosti nastanka nadËovjeka. Boæja smrt za Nietzschea je vaæna jer ju smatra
osnovnom pretpostavkom i uvjetom moguÊnosti za dvije stvari: zahtjev za nad-
Ëovjekom i prevrednovanje svih vrijednosti.

4 . 1 .  N ad Ëov j e k

U Tako je govorio Zaratustra Nietzsche Boæju smrt stavlja neposredno prije Za-
ratustrinog govora o nadËovjeku, pred graanima okupljenima na trgu:

No kad Zaratustra ostade sam, ovako reËe svojem srcu: ‘Ta je li mogu-
Êe! Ovaj stari svetac u svojoj πumi joπ niπta nije Ëuo o tomu da je Bog
mrtav’.1199

Na govor o Boæjoj smrti u djelu Tako je govorio Zaratustra F. Nietzsche nas-
tavlja govor o nadËovjeku. Boæja smrt je neπto πto kao konzekvencu za sobom
vuËe nestanak Ëovjeka, barem na onaj naËin na koji nam je on povijesno bio
poznat.

I Zaratustra se ovako obrati narodu:
UËim vas nadËovjeku. »ovjek je neπto πto mora biti prevladano.

©to ste uËinili da biste ga prevladali?
Sva su biÊa stvorila dosad neπto iznad sebe: a vi hoÊete biti ose-

ka te goleme bujice i radije se joπ vratiti æivotinji negoli prevladati Ëov-
jeka?(…)

Vidite, uËim vas nadËovjeku!
NadËovjek je smisao zemlje. Vaπa volja neka kaæe: nadËovjek ne-

ka bude smisao zemlje!

1188 Usp. I. KORDI∆, Je li Ëovjek izguran iz istine?..., 400.
1199 F. NIETZSCHE (2009.), Tako je govorio Zaratustra. Knjiga za sve i nikoga, VeËernji edi-
cija, Zagreb, 21.
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Zaklinjem vas, braÊo moja, ostajte vjerni zemlji i ne vjerujte oni-
ma koji vam zbore o nadzemaljskim nadama! Trovatelji su to, znali oni
ili ne znali. Preziratelji æivota su to, odumiruÊi i sami otrovani, od ko-
jih je zemlja umorna: neka mirno odu!«2200

NadËovjek u Nietzscheovoj misli ne predstavlja neko biÊe iznimne snage i
moÊi, neku nadrasu; on nije neka metafora za snaænog pojedinca koji u potpu-
nosti prihvaÊa tragiËki karakter æivota, ostvaruje volju za moÊ i prevrednuje vri-
jednosti. Svakako da je ideja samoprevladavanja kljuËna za ideju nadËovjeka.
Moæe se reÊi kako je nadËovjek razvojni pojam, subjekt koji prelazi iz stanja pa-
sivnog u stanje aktivnog nihilizma.2211 Ne radi se o nekom moralno ili ontoloπki
savrπenom Ëovjeku, nego se radi o neprestano-prevladavajuÊem subjektu koji
sam stvara vlastite vrijednosti. On nije ideal neke nadosjetilne nove vrste, nego
onaj koji æivi bitak bivstvujuÊeg kao volju za moÊ. Kod nadËovjeka se ne radi o
pukom oËovjeËenju, nego baπ suprotno — o rasËovjeËenju,2222 samooblikovanju
biÊa u kontekstu volje za moÊ, koje djeluje onkraj dobra i zla, ali ipak na neki
naËin savjesno, jer æeli stvoriti odreene vrijednosti i ostati vjeran Zemlji.2233

Ta metaetiËka pozadina sustava vrijednosti moæe se dovesti u korelaciju s
odreenim individualnim moralom u kojem svatko postavlja svoju ljestvicu vri-
jednosti, uvijek u kontekstu kreativnosti koju zahtijeva volja za moÊ. Ta kreativ-
nost voli æivot, voli Zemlju i zato je dionizijska perspektiva, o kojoj Nietzsche
govori, najprikladniji izraz koji istiËe smisao nadËovjeka. Dionizijska perspekti-
va nije, kako se Ëesto misli, slobodna vladavina neobuzdane strasti. Ne kontro-
lira strast nadËovjeka, nego nadËovjek strasti. Kontrolirati, to znaËi samoprevla-
davati jer je sam nadËovjek u odreenom smislu proces samoprevladavanja ko-
ji teæi daljnjem samoostvarenju.2244

ZnaËenje uloge nadËovjeka pokuπaj je da se ode onkraj ili iznad metafizi-
ke, onkraj povijesti. Preduvjet za to je Boæja smrt i smrt Ëovjeka. Povijest moæe
nestati samo ako nestanu oni koji ju tvore, a to su Ëovjek i Bog. Jer, kad je jed-
nom odstranjen obzor Boga, povijest nestaje i pretvara se u anonimnu vremen-
ski neoroËenu evoluciju koja niπta ne traæi i niπta neÊe osim same sebe.2255 Dru-

2200 F. NIETZSCHE, Tako je govorio Zaratustra, 21.
2211 O Ëemu detaljno razlaæe Gianni Vattimo. Usp. G. VATTIMO (2000.), Dialogo con Nietz-
sche. Saggi 1961-2000, Garzanti, Milano. 
2222 Usp. R. WISSER (1995.), Tri prosudbe Nietzscheova zahtjeva za nadËovjekom, Filozofska
istraæivanja, Vol. 15, Br. 4, 717-737., ovdje 732. 
2233 Usp. D. BUTERIN (1998.), Nietzsche. Otkrivanje zablude, HFD, Zagreb, 123-132.
2244 Usp. isto, 134.
2255 Usp. J. B. METZ, Memoria passionis, 111-112.
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gim rijeËima, otvara se, ne moguÊnost, nego nuænost vjeËnog vraÊanja zasnova-
nog na stalnoj Ëeænji volje za moÊ za samonadilaæenjem. Povijest mu nije po-
trebna jer je ovakav okvir moguÊ jedino u vremenskom diskontinuumu, vreme-
nu bez finala, u kojem subjekt sebe konstruira, ne po onome πto jest, nego po
onome πto Ëini. Zato je nadËovjek istovremeno ideal, ali i tragiËan usud jer, s
jedne strane, ostvaruje cilj — liπenost izvanjskog autoriteta u vidu Boga i tradi-
cije, ali s druge strane, on je tragiËan po tome πto nikad do kraja ne moæe biti
ostvaren, nego neprestano pleπe na uæetu,2266 balansirajuÊi izmeu stvaralaπtva
onog πto tek treba biti i uniπtavanja onog πto trenutno jest. Ideja vjeËnog vraÊa-
nja istoga je posljedica smrti Boga i Ëovjeka, a neizbjeæna je zato, jer je njome
Nietzsche htio prevladati nihilizam, ali predstavlja i vrlo teπko breme, jer taj ni-
hilizam on sam nije uspio nadvladati.

4 . 2 .  V j e Ëno  v r a Ê an j e  i s t o g a

Jedna od tema koja zaokruæuje Nietzscheovu misaonu platformu je govor o
vjeËnom vraÊanju istoga. VeÊ u ranijem djelu O korisnosti i πtetnosti historije za
æivot on pokuπava historiji i vremenu pristupiti na kritiËki naËin, smatrajuÊi da
historija treba, ne samo Ëuvati, nego i stvarati æivot:

»ovjek mora imati snage da razori i razrijeπi proπlost da bi mogao æiv-
jeti, a s vremena na vrijeme tu snagu mora i upotrijebiti. To postiæe ti-
me da tu proπlost izvede pred sud, strogo je ispita, a na koncu i osu-
di. A svaka je proπlost vrijedna toga da bude osuena jer tako to veÊ
stoji s ljudskim stvarima; uvijek je u njima moÊ imala ljudska sila i sla-
bost. Ono πto tu presuuje nije pravednost, joπ je manje to πto ovdje
izriËe presudu milosre, nego æivot sam, ona mraËna, nagoneÊa, neza-
sitno sebe samu æudeÊa moÊ. Njegov je pravorijek uvijek nemilosrdan,
uvijek nepravedan, jer nikad nije potekao iz Ëistog zdenca spoznaje;
ali u najveÊem broju sluËajeva pravorijek bi glasio jednako i da ga je
izrekla sama pravednost. Jer sve πto nastaje vrijedno je da propadne.
Zato bi bilo bolje da niπta ne nastane.2277

VjeËno vraÊanje implicira i zaborav kao jedini uvjet moguÊnosti ljudske sre-
Êe u vremenu nakon smrti Boga. Jer ako je Bog mrtav, onda je zaborav, odnos-
no æivljenje niËega jedan novi naËin æivljenja — amnezija u kojoj se sreÊa moæe
ostvariti jedino ako se moæe zaboraviti.2288 Ideja o vjeËnom vraÊanju logiËni je

2266 Usp. F. NIETZSCHE, Tako je govorio Zaratustra, 21.
2277 F. NIETZSCHE (2004.), O korisnosti i πtetnosti historije za æivot, MH, Zagreb, 30.
2288 Usp. J. B. METZ, Memoria passionis, 99-101.
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zavrπetak flmahnitosti niËega« u kojem nadËovjek prevladava stari metafiziËki
sustav i samoga sebe.

VjeËno vraÊanje ukida suprotnost proπlosti i buduÊnosti, daje proπlosti ka-
rakter otvorene potencijalne buduÊnosti, a buduÊnosti ËvrstoÊu i neizmjenjivost
proπlosti.2299 To znaËi da, osim πto ontologija postaje temporalizirana, i sam bitak
postaje promjenjiv, odnosno podloæan vremenu bez finala, u kojem je sigurna
i stalna samo promjena i neprestano vraÊanje.

U tom i takvom ozraËju vjeËnog povratka, uzrokovanog smrÊu Boga, sub-
jekt, odnosno Ëovjek postaje fikcija. Boæja smrt za posljedicu ima Ëovjekovu
smrt i to zbog ukinuÊa oroËenog vremena i zbog nastanka vremena bez finala.
Ukoliko je Ëovjek do sada bio definiran kao neπto samostojno, drugotno i raz-
liËito od Boga i bio definiran uvijek u odnosu na Boga (kontingentan u odno-
su na apsolutno, vremenit u odnosu na vjeËno), on je sada zbog Boæje smrti
(p)ostao nedefiniran, bez odnosa. Nedefiniranost je znaËila nestanak Ëovjeka
zbog gubitka stoæera, a nestanak Ëovjeka valjalo je prevrednovanjem vrijednos-
ti nadomjestiti nadËovjekom. Vrijeme postaje odreeni postmetafiziËki nedoh-
vatljivi fascinosum koji ne æeli niπta osim sebe i svoga krajnje obvezujuÊega ve-
liËanstva; vrijeme u kojem ne postoji sjeÊanje i povijest, vrijeme u kojem ne pos-
toji subjekt, apsolut ni ikakva vrijednost, onkraj dobra i zla, onkraj istine i laæi,
onkraj poËetka i kraja.3300 No, naliËje takvog poimanja stvarnosti, πto je posebno
vidljivo na primjeru vukovarske tragedije, krije u sebi moguÊnost, ili stvaranja
jedne nove flpseudometafizike«, pseudomorala, ili daljnju moguÊnost niπtavila.

4 . 3 .  P r e v r ednovan j e  v r i j e dno s t i

Prevrednovanje svih vrijednosti je premosnica nad prazninom koju je uzrokova-
la dekonstrukcija sadræaja pojma Bog i pojma Ëovjek. Tom dekonstrukcijom
Nietzsche je htio uspostaviti novi filozofski ne-metafiziËki poredak. Meutim,
smatra D. Buterin, on je nuæno stvorio jednu implicitnu metafiziku, a samo pre-
vrednovanje, zavrπava u metafizici drugaËije vrste. Da bi se postavio iznad do-
sadaπnjeg misaonog i filozofskog sustava, on mora iÊi onkraj ili iznad njega, pre-
suditi mu tako da ga obezvrijedi i negira, odnosno proglasi mrtvim.3311 A da bi
iπao onkraj tog sustava, mora uËiniti odreeni prijelaz u novi sustav.

2299 Usp. D. GRLI∆ (1983.), Smisao i sudbina filozofije Friedricha Nietzschea, u: F. NIETZ-
SCHE, Tako je govorio Zaratustra. Knjiga za svakoga i ni za koga, (pogovor djelu), Mladost,
Zagreb, 307-358, ovdje 340.
3300 Usp. J. B. METZ, Memoria passionis, 174-175, 185.
3311 Usp. D. BUTERIN, Nietzsche. Otkrivanje zablude, 148.
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Taj prijelaz moguÊ je jedino ako se obezvrijede stare vrijednosti i na njiho-
vo mjesto dou nove. Obezvrjeivanje starih vrijednosti mora poËeti flruπenjem«
njihovog stoæera ili nositelja, a to je Bog, i to krπÊanski Bog. Ostale vrijednosti,
poput istine, dobra po sebi, morala, same Êe se uruπiti. Ako se ukloni Bog, to
znaËi da nema viπe vrijednosti po sebi ni objektivne biti, treba ukloniti licemjer-
ne ideale koje su izmislili nemoÊni i slabi, a nakon toga æivjeti stvarajuÊi i izna-
laziti nove vrijednosti.

Uistinu, ljudi su sebi davali sve svoje dobro i zlo. Uistinu, nisu to uze-
li, nisu to naπli, nije im to palo kao glas s neba.

Tek je Ëovjek poloæio vrijednosti u stvar, kako bi sebe odræao —
tek je on stvorio stvarima smisao, ljudski smisao! Stoga i naziva sebe
‘Ëovjekom’, to jest: procjeniteljem.

Procjenjivanje je stvaranje: poËujte to, vi stvaratelji! Sámo procje-
njivanje jest blago i dragocjenost svih procijenjenih stvari.

Tek procjenjivanjem ima vrijednosti: i bez procjenjivanja orah bi
opstanka bio πupalj. PoËujte to, vi stvaratelji!

Mijena vrijednosti — to je mijena stvaratelja. Vazda uniπtava onaj
tko mora biti stvoritelj.3322

No, prevrednovanje vrijednosti ne svodi se na puku opreËnost, prema ko-
joj bi se stare vrijednosti zamijenile svojim suprotnostima. Obnova i prevredno-
vanje vrijednosti znaËi da one uopÊe nemaju unutarnje stabilnosti, da su nepres-
tano podloæne obnovi, uslijed æivotnosti koja se sama obnavlja.3333 Ono ne ozna-
Ëava samo slom svih ustaljenih nazora ili iskretanje svega πto je do tada bilo
vrednovano, veÊ prije svega predstavlja zahtjev za povratkom odreenom teme-
lju, koji bi ujedno bio i cilj. Radi se o volji za moÊ koja je utemeljenje, ali, kako
smo vidjeli, problematiËno je πto to utemeljenje moæe biti i utemeljenje niËega.
To niπta gura vrijednosti u neodreenost, a nositelje vrijednosti u gotovo reli-
giozno iskustvo bezdana.3344

To za posljedicu ima dvojako tumaËenje Ëovjekove egzistencije spram mo-
ralnih normi: nove vrijednosti postaju relativne, zbog fluidnosti i relativnosti
subjekta, koji ih nameÊe na temelju krive percepcije i zloupotrebe volje za mo-
Êi. Liπen teonomije morala, moÊan subjekt pokuπava se ponaπati prema princi-
pu kojeg je prikazao Dostojevski preko Ivana Karamazova: flAko Boga nema,
sve je dopuπteno«. »ovjek bez transcendencije viπe nema instance s kojom bi

3322 F. NIETZSCHE, Tako je govorio Zaratustra, 63.
3333 Usp. H. DE LUBAC (2008.), Drama ateistiËkog humanizma, Ex libris, Rijeka, 75.
3344 Usp. D. BUTERIN, Nietzsche. Otkrivanje zablude, 163.
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mogao biti u suprotnosti, u drugotnosti, u dijalogu ili u procjepu; bez transcen-
dencije Ëovjek se vrti oko vlastite osi, Ëesto postaje tup za svaku tragiËnost, ka-
ko svjedoËi i danaπnje postmoderno okruæenje.3355 Lik Ivana Karamazova oznaËa-
va tu nihilistiËnu tragiËnost bez Boga, koji je teoretski zabrinut zbog tragiËne
patnje, ali praktiËno bez æelje da se patnju ukine.

S druge strane, J. Lacan Êe na tragu Freuda konstatirati: flAko Bog ne pos-
toji, viπe apsolutno niπta nije dopuπteno. To svakog dana vidimo kod neuroti-
ka.«3366 Gubitkom stoæera autoriteta i morala, suvremeni Ëovjek manifestira ank-
sioznost i psihotiËno ponaπanje, zbog nedostatka parametara vrijednosti koje æi-
vi i prema kojima se ravna u osobnom i druπtvenom æivotu. Onkraj kategorija
dobra i zla, pravde i nepravde, istine i laæi, izmiπlja pseudovrijednosti nametnu-
te diktatom moÊi koje uljepπano zove politiËka korektnost. Ona je naËin odno-
sa spram drugoga u neslobodi, strahu i laæi, umjesto u slobodi, ljubavi i istini.

5. ZakljuËna promiπljanja — gdje je bio Bog
kad je Vukovar stradavao?
Dijalektika smrti Boga i Ëovjeka i redefiniranje sadræaja u odnosu na opseg tih
pojmova u modernom i postmodernom vremenu postaje uvjet moguÊnosti Ëi-
njenja zla na izrazito brutalan naËin u vremenu sveopÊe humanizacije, i to zbog
nemoguÊnosti dosljednog ostvarenja ljudskoga unutar prostora boæanskoga. Os-
novni problem danaπnjeg vremena postaje pitanje tko je Ëovjek i na Ëemu se
utemeljuje njegova ËovjeËnost. Poπto je u teoretskom diskursu eliminiran meta-
fiziËki govor i Bog kao stoæer Ëovjeka, ostavljen je prostor za redefiniranje Ëov-
jekovog identiteta i biti. Ontoloπko redefiniranje ostavilo je i etiËke implikacije.
Relativizacija etiËkih normi povratno je, pak, utjecala na spoznajnoteoretske ok-
vire suvremenog Ëovjeka. To je posebno vidljivo u kontekstu spoznaje odnosa
apsolutne i relativnih istina i u poimanju Ëovjeka.

ImajuÊi u vidu tragediju Vukovara kao jednu od najveÊih poslije Drugog
svjetskog rata, u ovom kontekstu postavljaju se mnoga pitanja na koja nije ni
moguÊe dati odgovor. No, filozofsko propitivanje pokuπava doumiti barem ne-
ke od uzroka dogaajima koji su prethodili konaËnom oneËovjeËenju Ëovjeka. 

Jedan od uzroka vukovarske tragedije je jugoslavensko druπtvo. Ono je
stvaralo fluidne identitete liπene pripadnosti odreenom narodu, gradilo ateis-

3355 Usp. I. RAGUÆ (2008.), ©to teologija treba Ëuti, dobiti i preuzeti od Antikrista? Hans Urs
von Balthasar o Friedrichu Nietzscheu, Obnovljeni æivot, God. 63, Br. 4, 417-442, ovdje 435.
3366 J. LACAN (1988.), The Seminar of Jacques Lacan. Book II: The Ego in Freud’s Theory and
in the Technique of Psychoanalysis, Norton, New York, 128.; vidi takoer: S. ÆIÆEK — B.
GUNJEVI∆ (2008.), Bog na mukama: obrati apokalipse, Ex libris, Rijeka, 255-256. 
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tiËki humanizam u totalitarnim okvirima, afirmiralo povrπnu etiku bratstva i je-
dinstva bez stvarnog i apsolutnog stoæera, kao i zaborav povijesti. Izgradnja tak-
vog druπtva mogla je otiÊi u dva smjera: prvi je utopija — πto je iz povijesnog
iskustva malo vjerojatno, a drugi je krvoproliÊe — πto je bilo, s obzirom na po-
vijesno iskustvo, puno vjerojatnije. Zato je pitanje koje se nametnulo posljednjih
desetljeÊa, a to je svirepa æelja za potpunim uniπtenjem Ëovjeka, postalo teπko
odgovorivo i kao takvo teodicejski izazov za filozofiju. U Vukovaru se nisu do-
gaala samo ubojstva, nego i plansko uniπtenje ËovjeËnosti kod preæivjelih. Ako
govorimo o smrti subjekta, moæemo reÊi kako on umire ili biva umoren. A u pi-
tanju smrti Boga, moæemo reÊi kako Bog sam od sebe ne umire, on oËigledno
biva umoren, ili ubijen. Kako i na koji naËin?

Ako Boga definiramo kao summum esse subsistens, ali takoer i puninu
ljubavi kojemu stvorenje, Ëovjek i priroda, ne treba, ali ga stvara u potpunoj slo-
bodi iz ljubavi, kao svoju sliku, onda Ëovjeka promatramo upravo kao odraz,
ikonu Boga u prolaznom svijetu. Tri su temeljne transcendentalne osobine: jed-
nost, dobrota i istina, a njima se joπ tradicionalno dodaje i ljepota. Bog kao bi-
tak posjeduje ih u punini, a biÊe ih posjeduje ovisno o visini stupnja participa-
cije na boæanskom bitku. U kontekstu krπÊanskog stvaranja, moæemo govoriti
da Ëovjek kao Boæja slika izmeu svih biÊa najviπe participira na boæanskom bit-
ku i na transcendentalima jednosti, dobrote, istine i ljepote. Ako njih uzmemo
u obzir, onda moæemo zakljuËiti kako se Boga ubija svaki put kad se dirne u
istinitost, dobrotu i ljepotu stvorenja, posebno Ëovjeka. Kontekst ljubavi omogu-
Êuje da propitujemo odnos prema Bogu kroz odnos prema Ëovjeku i pitamo:
kada se i na koji naËin se kroz kontekst govora o Ëovjeku ubija i Bog? Evident-
no, onda kada se u Ëovjeku eliminira ono u Ëemu se ogleda njegova slika? Za-
to je proces tragedije Vukovara iπao za tim da se u poËetku u Ëovjeku morala
prekriæiti njegova ËovjeËnost, odnosno moralo ga se proglasiti neËovjekom. Eli-
minirajuÊi transcendentale u Ëovjeku, istovremeno se eliminira i Bog iz njega i
svega πto Ëovjek stvara. Zato na teodicejsko pitanje flGdje je bio Bog kad je Vu-
kovar stradavao?«, uvijek moæemo odgovoriti: Bivao je ubijan u svakom Ëovje-
ku u Vukovaru, u svakom spomeniku kulture, u svakom nasilju nad dobrotom,
istinom i ljepotom.

Zlo se moglo dogoditi jer je bio redefiniran pojam i sadræaj Ëovjeka i nje-
gova odnosa spram Boga, a u buduÊnosti se moæe jedino izbjeÊi ako se uspos-
tavi ispravan spoznajni, etiËki i ontoloπki odnos Boga i Ëovjeka. Uz taj odnos,
bit Êe potrebno afirmirati stvarnosti sjeÊanja, odnosno memorije, kao i supatnje,
odnosno kompasije.

PoteπkoÊa nadilaæenja problema leæi, prema Metzu, u postmoderni kao æiv-
ljenju vremena bez finala u kojem je Ëovjek, ako ga joπ ima (jer govorimo o nad-
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Ëovjeku), osuen na vjeËno ponavljanje, vjeËno vraÊanje istog, odnosno na ne-
prestano eksperimentiranje nad samim sobom, koje mu donosi samo neobuz-
danost. Amnezija spomena postaje kultura zaborava i opËinjenost kulturalnom
amnezijom. »ovjek postaje hodoËasnik bez cilja, nomad bez puta, dionizijski
nastrojen vagabundo, bez ikakvog teæiπta u odnosima prema stvarima i ljudima.
On kao fleksibilan pojedinac æeli zaborav bitka, zaborav povijesti i zaborav se-
be i to najËeπÊe kroz kulturu spektakla koja od sebe tjera svaki spomen. Tako
postaje sve manje Ëovjek, a sve viπe svoj vlastiti eksperiment. Jedna crvena nit
Metzove misli je ideja koju æeli ponuditi: umjesto postmodernog zaborava po-
nuditi spomen; umjesto kulturalne amnezije ponuditi anamnetiËku kulturu. Jed-
nom rijeËju, za Metza stoji alternativa: ili niËeansko vrijeme ili krπÊanska apoka-
liptika.3377 Da bi se postigla takva istinska dijalektika, mora se ponuditi anamne-
tiËka, a ne tehniËka racionalnost — sjeÊanje, a ne puko birokratizirano provo-
enje zakona. Umjesto toga, u Vukovaru se danas dogaa tiranija glasnika ne-
dostatne dijalektike i promaπenih niËeovaca.

ZakljuËno, na pitanje koje se moæda provlaËi kroz Nietzscheovu misao:
flMora li se maknuti Boga da bi se dalo mjesta Ëovjeku?«, moæda bi se moglo od-
govoriti stavom koji se provlaËi kroz misao Dostojevskog: flNe, jer Bog nije zat-
vor nego stoæer ljudskoga ja«. Drugim rijeËima, ukoliko se æeli spasiti Ëovjeka,
treba se otvoriti humanizmu koji poËiva na ideji BogoËovjeka, na πto ukazuje
Dostojevski. Ali tada se treba distancirati od ateistiËkog humanizma, izgraenog
na nihilistiËkim temeljima, koji moæe zavrπiti tragedijom Ëovjeka, πto je suvreme-
no povijesno iskustvo i pokazalo. Zato je rjeπenje pogled u lice Ëovjeka, ikonu
Boæju, pogotovo lice onoga koji pati. Lica djece i nemoÊnih staraca iz Vukova-
ra, lica su koja stoje spram nas, u akuzativu — optuæuju nas i propituju o isti-
ni, ljubavi, ljepoti i dobroti, tragiËnosti umiranja Boga i Ëovjeka. Odgovora na
optuæbe moæda nema, ali ostaje pitanje. To je pitanje Boga, a ono i za vjernike
i za ateiste, nije samo pitanje kulture, nego pitanje opstanka svijeta, njegovog li-
ca i njegove sutraπnjice.

3377 Usp. J. B. METZ, Memoria passionis, 185. KrπÊanska apokaliptika jedan je od naËina od-
nosa prema postmoderni, ali nije jedini i presudan. Spomenimo ovdje samo da Metz daje
izvrsnu dijagnozu, ali profilaksa mu je slabija, to viπe jer kao hermeneutski kljuË i polaziπ-
te uzima patnju, a zaborav kao posljedicu. U kontekstu promiπljanja o postmoderni, moæ-
da bi se moglo reÊi i da je zaborav polaziπte.
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Uvod
IdentiËno kao Kraljevina Jugoslavija, bivπa jugoslavenska federacija predstavlja-
la je klasiËan povijesni primjer nerijeπenog nacionalnog pitanja u viπenacional-
noj i multikonfesionalnoj dræavnoj tvorevini. Naime, nacionalno pitanje jugosla-
venskih naroda ujedinjenih u SFRJ nikada u cijelosti nije bilo rijeπeno, vrlo je
Ëesto predstavljalo skup politiËkih zahtjeva za dokidanjem svih oblika nacional-
ne nejednakosti, koja je vrlo uspjeπno bila zatomljivana politiËkom floskulom i
frazom o ravnopravnosti naroda i narodnosti odnosno o njihovom bratstvu i je-
dinstvu. Tijekom egzistiranja SFRJ, nacionalno pitanje najËeπÊe je potencirano
kroz postavljanje pitanja za uspostavom i ostvarivanjem prava na punu kultur-
nu, gospodarsku i politiËku samostalnost u okviru postojeÊeg federalnog dræav-
nog ustroja. Na drugoj strani, demokracija nikada nije dostigla punu afirmaciju
u pravom smislu te rijeËi, participacija graana u demokratskom æivotu federa-
cije i njezinih federalnih jedinica tumaËena je primjenom naËela demokratskog
centralizma.11 To naËelo meutim nikada nije predstavljalo pravi demokratski iz-
raz, odnosno izravnu demokraciju graana.

SLATINSKA RATNA KRONIKA 1991.
— POSEBAN OSVRT NA RATNI ZLO»IN
U BALINCIMA, »ETEKOVCU, »OJLUGU,
HUMU I VO∆INU

Miljenko BREKALO

11 Demokratski centralizam osmislio je Lenjin u svojoj koncepciji revolucionarne radniËke
partije kako bi se u πto veÊoj mjeri izrazilo jedinstvo volje i akcije i time postigla neophod-
na monolitnost partije. Tijekom egzistiranja socijalistiËkih sustava vladavine, meu kojima
je bio i jugoslavenski, on je bio temeljno demokratsko (organizacijsko) naËelo vladavine so-
cijalistiËke politiËke (partijske) nomenklature. U SFRJ demokratski centralizam je bio oblik
meusobnih odnosa nadreenih i podreenih organa odluËivanja i upravljanja u nekoj dru-
πtveno-politiËkoj organizaciji ili zajednici; organizacijsko-politiËko naËelo u komunistiËkim
partijama po kojem se na demokratskom izboru i odgovornosti viπih partijskih organa pre-
ma Ëlanstvu temelji obvezna odgovornost i discipliniranost niæih partijskih tijela ili osnov-
nih organizacija i Ëlanova prema odlukama viπih foruma, npr. odlukama kongresa partije ili
odlukama plenuma Centralnog komiteta. Demokratski centralizam opisao je kao skup or-
ganizacijskih normi, koje se mogu podijeliti na pet opÊih naËela: organi se biraju odozdo
prema nagore; organi odgovaraju onim organizacijama koje su ih birale; odluke viπih orga-
na obvezujuÊe su i za niæe organe; Ëlanovi imaju pravo i duænost sudjelovati u ostvariva-
nju tih odluka; svi organi i njihovi Ëlanovi moraju se pridræavati socijalistiËke discipline.
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Samoupravni oblik vladavine, kakav je postojao u SFRJ, temeljio se na vo-
deÊoj ulozi Saveza komunista Jugoslavije, koji je preko hijerarhijskog naËela de-
mokratskog centralizma upravljao dræavom, svim druπtvenim aktivnostima i or-
ganizirao gospodarsku aktivnost koja poËiva na kolektivu. Dakle, glavno obilje-
æje tog oblika vladavine je apsolutni dræavno-partijski nadzor.

Glede cjelovitog ureenja meunacionalnih odnosa, demokratizacije svih
segmenata jugoslavenskog druπtva odnosno ureenja ustavno-pravnog karakte-
ra federacije, prvi znaci diferencijacije u Savezu komunista Jugoslavije pojavili
su se krajem pedesetih godina proπloga stoljeÊa. Tada je doπlo do konfrontaci-
je izmeu unitaristiËko-centralistiËkih snaga i reformskih snaga. Prve su pod sva-
ku cijenu nastojale konzervirati politiËke prilike u SFRJ, a druge su zagovarale
postupnu reformu federacije sukladno zahtjevima nacionalne skupine kojoj su
pripadale.

Zbog nerijeπenog nacionalnog pitanja i velikosrpskog hegemonizma, kra-
jem osamdesetih i poËetkom devedesetih godina proπlog stoljeÊa je doπlo do
raspada SFRJ, uslijed Ëega je doπlo do krvavoga rata najprije u Republici Slove-
niji, zatim u Republici Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini. Inicijatori rata su bili ve-
likosrpski nacionalisti predvoeni Slobodanom MiloπeviÊem i srbiziranom Jugo-
slavenskom narodnom armijom.

Velika Srbija i Memorandum SANU
Velika Srbija kolokvijalan je naziv za nacionalistiËki i iredentistiËki projekt dijela
srpske radikalne inteligencije, koji je nastao poËetkom devetnaestog stoljeÊu pod
utjecajem Vuka StefanoviÊa KaradæiÊa, srpskog samoukog jezikoslovca, folklo-
rista i etnografa, koji nije proπao redovito πkolovanje. U svim svojim radovima
KaradæiÊ je negirao postojanje hrvatskog naroda; naroËito je to doπlo do izraæa-
ja u njegovoj knjizi KovËeæiÊ za istoriju, jezik i obiËaje Srba sva tri zakona, koju
je objavio 1849. u BeËu, a koja je tijekom devetnaestoga i dvadesetoga stoljeÊa
bila intelektualna podloga velikosrpskoj ideji na prostoru bivπe Jugoslavije. U
knjizi piπe o Srbima koji su, prema njegovom tumaËenju, narod s tri konfesije
odnosno zakona kako piπe, oni su pravoslavne, muslimanske i rimokatoliËke
vjeroispovijesti, istih æivotnih navika, obiËaja, materinjeg jezika, povijesti itd.

U navedenoj knjizi nalaze se dva teksta, flBoka Kotorska«22 i flSrbi svi i svu-
da«,33 koje je Vuk napisao 1836. za svoju raniju knjigu Crna Gora i Crnogorci.
Meutim, objavio ih je tek u ovoj knjizi, gdje iznosi pogreπnu tezu da su Srbi

22 Ibidem, 1-26.
33 Ibidem, 27-42.
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svi oni kojima je materinje narjeËje πtokavsko. Tom logikom, on u Srbe ubraja
Boπnjake, Crnogorce, Makedonce i Hrvate, koje naziva prema zemljopisnom
podrijetlu odnosno kraju iz kojega dolaze. Prema tome, Hrvati ne postoje, oni
su: Bunjevci, Dalmatinci, DubrovËani, Kraπovani,44 Slavonci, ©okci itd. U prvom
poglavlju knjige, flSrbi svi i svuda«, Vuk je razvio tezu da Hrvati i Srbi govore
jednim jezikom, πto su pojedini jezikoslovci zloupotrijebili i razvili tezu o flsrp-
skohrvatskom jeziku«. NaroËito su tu tezu forsirali tvorci Novosadskog dogovo-
ra.55 Na drugoj strani, makedonski jezik su smatrali juænim srpskim dijalektom.
Vuk kontinuirano negira postojanje Hrvata, koje naziva Srbima flrimskog zako-
na«,66 a u tu svrhu navodi: fltri milijuna /su/ zakona grËkog (pravoslavci), a od
ostala dva milijuna dvije treÊine zakona turskog (muslimani), a jedna treÊina

44 Kraπovani su (rumunjski Hrvati, kajk. Horvati f’ Rumunskoj, Ëak. Harvatje od Rumanye)
hrvatska zajednica u Rumunjskoj, koja nije brojna ali je razmjerno stabilna s dobro oËuva-
nom tradicijom i jezikom. Popisanih Hrvata danas u Rumunjskoj sluæbeno ima oko 7500,
ali je ukupan broj njihovih potomaka tj. romaniziranih katolika vjerojatno veÊi, moæda i do
14.000. No, odvojenost od matice zemlje, donedavna izoliranost Rumunjske i srbizacija iz
susjednih prekograniËnih medija imali su velik utjecaj na taj smanjeni broj.
55 U SFRJ je bilo prepuπteno svakom narodu sluæiti se svojim jeziËnim izriËajem. Meutim,
Ëlanovi uredniπtva Letopisa Matice srpske raspisali su anketu o jeziËnim i pravopisnim pi-
tanjima, a u rujnu 1954. Letopis je objavio Ëetrdesetak odgovora sudionika. Nakon zavrπe-
ne ankete, odræan je sastanak na kojemu je zakljuËeno da je jezik Hrvata, Srba i Crnogora-
ca jedan jezik, pa i knjiæevni koji se razvio oko dva najveÊa jugoslavenska srediπta, Zagre-
ba i Beograda, jedinstven s dva izgovora: ijekavskim i ekavskim, da je u nazivu jezika u
sluæbenoj uporabi nuæno istaknuti oba njegova dijela, odnosno i hrvatski i srpski. Ravno-
pravna su oba izgovora (ijekavski i ekavski) i oba pisma (latinica i Êirilica), stoga je potreb-
no izraditi priruËni rjeËnik hrvatskosrpskog knjiæevnog jezika, terminoloπke rjeËnike i za-
jedniËki pravopis. Na temelju tih zajedniËkih zakljuËaka, izraen je zajedniËki pravopis ko-
ji je 1960. Matica hrvatska izdala latinicom pod naslovom Pravopis hrvatskosrpskog knjiæev-
nog jezika, a Matica srpska Êirilicom pod naslovom Pravopis srpskohrvatskog knjiæevnog
jezika. BuduÊi da je Novosadski dogovor iskoriπtavan za dokazivanje kako hrvatski knjiæev-
ni jezik ne postoji i da je unifikacija politiËkom i upravnom prevlasti imala teænju da pre-
vladaju srpske knjiæevnojeziËne osobine, kako se to dogodilo u Bosni i Hercegovini, pot-
pisnici Deklaracije o nazivu i poloæaju hrvatskog knjiæevnog jezika traæili su da se u Ustav
SFRJ unese odredba kojom Êe se jasno i nedvosmisleno utvrditi ravnopravnost Ëetiriju knji-
æevnih jezika: hrvatskog, makedonskog, slovenskog i srpskog. Meutim, taj zahtjev nije
prihvaÊen, Deklaracija je od strane SKJ doæivjela æestoku politiËku osudu, a u tom osui-
vanju polazna je premisa bio Novosadski dogovor, on je u tome imao vaænu i presudnu
ulogu. Naime, Novosadski dogovor pokazao se neprikladnim da se na njemu zasnuju rav-
nopravni jeziËni odnosi, prvenstveno zato πto je bio podloga da se nijeËe samobitnost hr-
vatskog knjiæevnog jezika. Zbog toga se Matica hrvatska 1971. odrekla Novosadskog dogo-
vora, a pored nje to su uËinili Hrvatsko filozofsko druπtvo, Institut za jezik Jugoslavenske
akademije znanosti i umjetnosti i Druπtvo knjiæevnika Hrvatske. Osim navedenih instituci-
ja, to su uËinili i neki od pojedinaca koji su bili potpisnici Novosadskog dogovora, naime
oni su povukli svoje potpise koje su dali 1954. u Novom Sadu.
66 Supra notae, br. 2, 31.
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rimskog«. Svoj navod zavrπava rijeËima: flSvi pametni ljudi i od grËkog i od rim-
skijeh Srba, priznaju, da su jedan narod, samo je onima rimskog zakona joπ te-
æko Srbima nazivati se, ali Êe se po svojoj prilici i tome pomalo naviknuti, jer
ako ne Êe, da su Srbi, oni nemaju nikakvoga narodnoga imena.«77

Intelektualne nositelje velikosrpske ideje moæemo podijeliti na dvije skupi-
ne. Prvu skupinu Ëine oni srpski intelektualci koji su djelovali u razdoblju od
polovine devetnaestoga do kraja prve polovine dvadesetoga stoljeÊa, a drugu
srpski intelektualci koji su bili Ëlanovi Srpske akademije nauka i umetnosti (SA-
NU)88 osamdesetih godina proπloga stoljeÊa, odnosno idejni tvorci i glavni ope-
racionalizatori Memoranduma SANU. Pored Vuka, koji je bio idejni zaËetnik, pr-
vu skupinu saËinjavaju sljedeÊi srpski intelektualci velikosrpske provenijencije:
lingvist Aleksandar BeliÊ (1876.—1960.), geograf Jovan CvijiÊ (1865.—1927.),
povjesniËar Vladimir ∆oroviÊ (1885.—1941.), generalπtabni pukovnik Dragutin
DimitrijeviÊ zv. Apis (1876.—1917.), knjiæevnik i diplomat Jovan DuËiÊ (1871.—
1943.), lijeËnik i politiËar Vladimir –oreviÊ (1844.—1930.), diplomat Konstan-
tin FotiÊ (1891.—1966.), politiËar Ilija Garaπanin (1812.—1874.),99 pravnik Mihai-
lo IliÊ (1888.—1944.), pravnik i politiËar Slobodan JovanoviÊ (1869.—1958.)
pravnik Ivan JugoviÊ (1772.—1813.), politiËar Triπa KacleroviÊ (1879.—1964.),
kralj Srbije i Kraljevine SHS Petar KaraoreviÊ (1844.—1921.), kralj Kraljevine
Jugoslavije Aleksandar KaraoreviÊ (1888.—1934.), istaknuti srpski pravni
struËnjak prof. dr. sc. Mihailo KonstantinoviÊ (1897.—1982.), publicist Sima Lu-
kin LaziÊ (1863.—1904.), politiËar Dimitrije LjotiÊ (1891.—1945.), doktor pravnih
znanosti i politiËar Sava Tekelija (1761.—1842.), politiËar i nacistiËki suradnik
Dimitrije LjotiÊ (1891.—1945.), filozof i sveuËiliπni profesor na Filozofskom fa-

77 Supra notae, br. 2, 39.
88 SANU je najviπa srpska znanstvena ustanova sa sjediπtem u Beogradu; razvila se iz Druπ-
tva srbske slovesnosti (1842.—1864.) i Srpskog uËenog druπtva (1864.—1892.). SANU je po-
Ëeo egzistirati pod nazivom Srpska kraljevska akademija, pod tim imenom je postojao do
1947., kada je preimenovan u Srpsku akademiju nauka, a konaËni, danaπnji naziv instituci-
ja je dobila 1960. godine. Akademija je osnovana 1. studenoga 1886. na temelju zakonskih
odredaba Osnovnog zakona Kraljevsko-srpske akademije. Prve akademike, njih πesnaest,
imenovao je kralj Milan ObrenoviÊ 5. travnja 1887. godine. Prvi predsjednik Srpske kraljev-
ske akademije bio je Josip PanËiÊ, srpski botaniËar i lijeËnik hrvatskog podrijetla, roen
1814. u Ugrinama kod Bribira. Otkrio je velik broj biljnih vrsta; najznaËajnije su PanËiÊeva
omorika (Picea omorika) i srpska ramondija (Ramonda serbica), a najpoznatije mu je djelo
Flora kneæevine Srbije (1874.).
99 Ilija Garaπanin, srpski politiËar, roen 16. sijeËnja 1812. u Garaπanima (KragujevaËka na-
hija), umro 16. lipnja 1874. u Beogradu, bio je sin srpskoga trgovca Milutina SaviÊa, koji je
promijenio prezime prema svome mjestu roenja. Tijekom æivota obnaπao je razne funkci-
je u Srbiji, za vrijeme vladavine Miloπa ObrenoviÊa bio je zapovjednik vojske, za vladavine
Aleksandra I. KaraoreviÊa ministar unutarnjih poslova, organizator policije i birokratskog
upravnog aparata, a 1852. postao je predsjednik vlade i ministar vanjskih poslova.
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kultetu u Beogradu Mihailo MarkoviÊ (1923.—2010.), general i zapovjednik kra-
ljevske vojske u otadæbini tijekom Drugog svjetskog rata Dragoljub (Draæa) Mi-
hailoviÊ zv. »iËa (1893.—1946.), pravnik i istaknuti velikosrpski/ËetniËki ideo-
log (savjetnik Draæe MihailoviÊa) Stevan MoljeviÊ (1888.—1967.), publicist Teo-
dor (Todor) PavloviÊ (1804.—1854.), politiËar Milan PiroÊanac (1837.—1897.),
novinar Duπan PopoviÊ (1884.—1918.), povjesniËar i knjiæevnik Jovan RajiÊ
(1726.—1801.), politiËar i general Kraljevine Jugoslavije Duπan SimoviÊ (1882.—
1962.), doktor pravnih znanosti, diplomat i politiËar Miroslav SpalajkoviÊ
(1869.—1951.), povjesniËar Stanoje StanojeviÊ (1888.—1961.), politiËar Æivko
TopaloviÊ (1886.—1972.), sveuËiliπni profesor pravnih znanosti –ore TasiÊ
(1892.—1943.), knjiæevnik i politiËar Dragiπa VasiÊ (1885.—1945.), povjesniËar,
filolog i predsjednik SANU-a Ljubomir StojanoviÊ (1860.—1930.), knjiæevnik i
politiËar Jovan SubotiÊ (1817.—1886.). Drugu skupinu saËinjavaju sljedeÊi inte-
lektualci velikosrpske provenijencije: najmlai doktor pravnih znanosti u SFRJ i
politiËar Vojislav ©eπelj (1954.), akademik, psihijatar i politiËar Jovan RaπkoviÊ
(1929.—1992.), pravnik, knjiæevnik i politiËar Vuk DraπkoviÊ (1946.), Dobrica
∆osiÊ zv. Gedæa,1100 knjiæevnik i politiËar Antonije IsakoviÊ zv. Lule (1923.—
2002.), knjiæevnik, politiËar i predsjednik SANU-a Miodrag BulatoviÊ zv. Bule
(1930.—1991.), filozofkinja, antropologinja i sociologinja Zagorka GoluboviÊ
(1930.), povjesniËar umjetnosti, akademik i predsjednik SANU-a Dejan Medako-
viÊ (1922.—2008.), filozof i akademik Mihailo MarkoviÊ (1923.—2010.), filozof,
akademik i politiËar Ljubomir TadiÊ (1925.—2013.), povjesniËar, akademik Mi-
lorad EkmeËiÊ (1928.), politiËar, predsjednik Vlade Republike Srbije u dva man-
data (2004.—2008.), posljednji predsjednik Savezne Republike Jugoslavije Vojis-
lav Koπtunica (1944.), filolog, sveuËiliπni profesor Radmilo MarojeviÊ (1949.),
episkop zahumsko-hercegovaËki SPC-a Atanasije (po roenju Zoran) JevtiÊ
(1938.) baËki episkop SPC-a Irinej (po roenju Mirko) BuloviÊ (1947.), crnogor-
sko-primorski mitropolit SPC-a Amfilohije (po roenju Risto) RadoviÊ (1938.),
pravnik, bankar i politiËar Slobodan MiloπeviÊ (1941.—2006.) i dr. Pored nave-
denih imena, koja su predstavljala intelektualnu komponentu velikosrpske ide-
je, daleko je πiri popis nositelja velikosrpske ideje i Ëetniπtva tijekom proπlog i
pretproπlog stoljeÊa na prostoru ex Jugoslavije; ovdje se nikako ne smije izosta-

1100 Dobrica ∆osiÊ (29. prosinca 1921. u Velikoj Drenovi kraj Trstenika — Beograd 2014.),
srpski knjiæevnik i politiËar. Tijekom srednjoπkolskog obrazovanja pristupio ljeviËarskom
pokretu u Srbiji, kao ljeviËar 1941. otiπao u partizane. Nakon zavrπetka Drugog svjetskog
rata politiËki vrlo aktivan, Ëlan CK KPJ i Narodne skupπtine. Polovinom πezdesetih godina
proπloga stoljeÊa postao politiËki disident, svoja politiËka glediπta usmjerio k nacionalistiË-
kim i velikosrpskim idejama; kao takav idejni je tvorac Memoranduma SANU. Nakon zavr-
πetka procesa raspada SocijalistiËke Federativne Republike Jugoslavije obnaπao je funkciju
predsjednika nekadaπnje dræavne zajednice Srbije i Crne Gore.
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viti operativna razina, koja je daleko πira od intelektualne komponente. Opera-
tivna razina po sastavu je vrlo heterogena, sastoji se od generalskog zbora biv-
πe JNA, pa sve do izravnih izvrπitelja ratnog zloËina. U operativnu razinu, koja
je imala izravan doprinos ratnom zloËinu na podruËju Republike Hrvatske, tre-
ba svakako ubrojiti najviπe eksponirane nositelje: generala armije Veljka Kadije-
viÊa (1925.), general-pukovnika Blagoja AdæiÊa (1932.—2012.), general-pukov-
nika Ratka MladiÊa (1942.), general-majora Aleksandra VasiljeviÊa (1938.), naËel-
nika Dræavne bezbednosti Republike Srbije Jovicu StaniπiÊa (1950.), naËelnika
Odjela za specijalne operacije Dræavne bezbednosti Republike Srbije, Franka Si-
matoviÊa zv. Frenki (1950.), sekretara Sekretarijata unutraπnjih poslova tzv. Re-
publike Srpske Krajine (RSK) i predsjednika RSK Milana MartiÊa (1954.), pred-
sjednika Izvrπnog veÊa RSK i predsjednika RSK Milana BabiÊa (1956.—2006.),
predsjednika Srpskog nacionalnog veÊa SAO Slavonije, Baranje i Zapadnog Sre-
ma i predsjednika RSK Gorana HadæiÊa (1958.), kriminalca, egzekutora savezne
Sluæbe dræavne bezbednosti i ratnog zloËinca Æeljka RaænatoviÊa zv. Arkan
(1952.—2000.) i dr.

Velikosrpska nacionalna ideologija zastupa tri principa prema kojima se
odreuju nacionalne granice srpskoga naroda: prvi, etniËki Ëist teritorij gdje pre-
biva srpska etniËka veÊina (npr. ©umadija); drugi, odnosi se na bivstvovanje na-
cionalnoga duha na odreenom podruËju, gdje ne prevladava srpska veÊina
(npr. Kosovo), a prema treÊem principu srpska zemlja seæe do granica oznaËe-
nih srpskim grobovima (Brand i dr., 1991., 376).

Polovinom osamdesetih godina proπloga stoljeÊa Srpska pravoslavna crkva
(SPC) bila je jedan od znaËajnijih generatora velikosrpskog nacionalizma i πovi-
nizma. U to vrijeme njezini episkopi Atanasije JevtiÊ, Amfilohije RadoviÊ i Irinej
BuloviÊ pisali su tadaπnjoj jugoslavenskoj i meunarodnoj javnosti razne progla-
se o potrebi zaπtite srpskih nacionalnih interesa u SocijalistiËkoj Federativnoj Re-
publici Jugoslaviji, naroËito na podruËju SocijalistiËke Autonomne Pokrajine Ko-
sova. Velikodostojanstvenici SPC-a sebe su prikazivali kao moralnu i duhovnu
vertikalu druπtva, smatrali su se stoæernom institucijom srpstva, pravoslavlja i
svetosavlja, rasadnikom duhovnosti, prosvjete, kulture i srpske nacionalne svi-
jesti. Naime, ritualnom duhovnoπÊu svakodnevno su poticali razvoj velikosrp-
skog nacionalizma i πovinizma, a tome su naroËito pridonosili ritualni obredi
noπenja flmoπti« (posmrtnih ostataka) kneza Lazara, koja su u sklopu proslave
πesto godina bitke na Kosovu polju 1989.1111 noπena diljem Srbije i pojedinim di-

1111 Slavljenje Kosovske bitke od strane Srba predstavlja povijesni i politiËki apsurd. Naime,
polovinom travnja 1389. odigrala se sudbonosna bitka izmeu Turaka s jedne strane i s dru-
ge vojske kneza Lazara, pod Ëijim su se zapovjedniπtvom borili odredi Vuka BrankoviÊa,
bosanska vojska pod vojvodom Vlatkom VukoviÊem KosaËom, a prema usmenoj predaji i
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jelovima Bosne i Hercegovine gdje je obitavalo veÊinsko srpsko puËanstvo. U
tim su prigodama vladike, episkopi i pravoslavni sveÊenici dræali govore nabi-
jene velikosrpskim nacionalizmom i πovinizmom.

Prigodom formiranja javnog mnijenja u Srbiji i drugim republikama neka-
daπnje SFRJ, gdje je prebivalo srpsko puËanstvo, osim vrha SPC-a znatnu ulogu
su imali i predstavnici radikalne srpske inteligencije okupljene oko SANU-a. Po-
stojanje tajnog Memoranduma SANU, koji je pozivao na restauraciju Socijalisti-
Ëke Federativne Republike Jugoslavije i obranu flugroæenoga srpskog naroda«,
potvrdile su beogradske VeËernje novosti njegovim objavljivanjem u dva nastav-
ka 24. i 25. rujna 1986. godine.

Idejni tvorac Memoranduma SANU je bio srpski knjiæevnik Dobrica ∆osiÊ,
a pored njega, izravan angaæman na kreiranju teksta tog dokumenta imali su
sljedeÊi srpski intelektualci: Antonije IsakoviÊ, tadaπnji potpredsjednik SANU-a,
Miodrag BulatoviÊ, Zagorka GoluboviÊ, Dejan MedakoviÊ, Mihailo MarkoviÊ,
Ljubomir TadiÊ (otac bivπeg predsjednika Republike Srbije Borisa TadiÊa), Milo-
rad EkmeËiÊ, Vojislav Koπtunica, Radmilo MarojeviÊ i dr. Odmah nakon objav-
ljivanja, Slobodan MiloπeviÊ je osudio tekst Memoranduma, no vrlo je brzo po-
Ëeo provoditi njegove ideje, okupivπi oko sebe sve najradikalnije velikosrpske
snage u Srbiji, Bosni i Hercegovini i Hrvatskoj.

Memorandum predstavlja modificiranu, osuvremenjenu inaËicu Garaπani-
nove knjige NaËertanije. Naime, predmetna knjiga se vrlo Ëesto spominje u jav-
nosti kada se objaπnjava geneza velikosrpskog πovinizma, hegemonizma i im-
perijalizma tijekom dvadesetog stoljeÊa. NaËertanije predstavlja program stvara-
nja tzv. Velike Srbije. Tim programom je Garaπanin planirao, nakon raspada
Turskoga Carstva, Kneæevinu Srbiju proπiriti na sve juænoslavenske prostore gdje
su æivjeli Srbi te je nastojao obnoviti i dograditi nekadaπnje Duπanovo carstvo.
Radi toga je predvidio organiziranje jake obavjeπtajne sluæbe, koja je za zadaÊu
imala organiziranje jake propagande. Pristupio je obrazovanju mladih ljudi u
inozemstvu, a nakon zavrπenog πkolovanja vraÊao ih je u Srbiju i zapoπljavao u
dræavnom aparatu. Organizirao je obavjeπtajne i propagandne centre na terito-
riju pod turskom vlaπÊu, kao i propagandni centar u Dubrovniku, koji nikada
nije bio pod srpskom vlaπÊu, veÊ je oduvijek predstavljao hrvatski teritorij. Upra-
vo taj podatak upuÊuje na agresivnost Garaπaninove politike, koju je MiloπeviÊ
krajem proπloga stoljeÊa nastojao oæivotvoriti.

odred Hrvata pod banom Ivaniπem Paliænom. Nakon poËetnih uspjeha srpsko-bosanska
vojska doæivjela je katastrofalan poraz, 15. travnja 1389. knez Lazar je pao u zarobljeniπtvo
i pogubljen je odrubljivanjem glave pokraj mrtvog turskog zapovjednika sultana Murata I.,
a Vuk BrankoviÊ i Vlatko VukoviÊ KosaËa su se spasili. Nakon poraza na Kosovu polju, od-
nosno Gazimestanu, Srbija je postala turska vazalna dræava.
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Memorandum SANU predstavljao je uvertiru u tzv. flantibirokratske revolu-
cije«, a nakon toga i u oruæanu agresiju na Sloveniju, Hrvatsku, Bosnu i Herce-
govinu te naposljetku i na Kosovo. On je postao programski dokument prema
kojemu su djelovali MiloπeviÊevi ratni huπkaËi. Naime, krajem osamdesetih i do
sredine devedesetih godina proπlog stoljeÊa prema njegovim programskim cilje-
vima ponaπale su se gotovo sve radikalne politiËke frakcije u Srbiji, Bosni i Her-
cegovini i Hrvatskoj koje su za konaËan cilj imale aneksiju tuih nacionalnih te-
ritorija, odnosno stvaranje Velike Srbije. 

Srpska demokratska stranka
Srpska demokratska stranka (SDS) bila je radikalna, etno-nacionalistiËka stran-
ka srpskoga puka, osnovana 17. veljaËe 1990. na platou ispred æeljezniËkog ko-
lodvora u Kninu, a upisana je 6. oæujka 1990. u Registar druπtvenih organizaci-
ja SocijalistiËke Republike Hrvatske.1122 OsnivaËkoj skupπtini nazoËilo je sedam ti-
suÊa graana srpske nacionalnosti, koji su aklamacijom podræali proËitani pro-
gramski dokument. SDS je osnovao πibenski psihijatar, akademik Jovan Raπko-
viÊ1133 pod fldirigentskom palicom« srbijanske Sluæbe dræavne bezbednosti (SDB),
na Ëijem se Ëelu u to vrijeme nalazio Jovica StaniπiÊ, vjerni MiloπeviÊev sljedbe-
nik. RaπkoviÊ je postao prvi predsjednik SDS-a, a za potpredsjednike izabrani
su: Vlado IvkoviÊ iz Zagreba; MomËilo KosoviÊ iz Beograda, Milan BabiÊ iz Kni-
na i Branko MarjanoviÊ iz Zadra. Sjediπte stranke bilo je u Kninu, u Ulici Jove
MiodragoviÊa 22; pravnu regulativu vodio je glavni tajnik Branko PopoviÊ (Kne-
æeviÊ, 2011., 10).

»lanovi prvog Glavnog odbora SDS-a bili su: Jovan RaπkoviÊ (©ibenik), Jo-
van OpaËiÊ (Knin), Branko PopoviÊ (©ibenik), Rade Miladinov (Donji Lapac),
Branko MarjanoviÊ (Zadar), Milan Uroπ (Knin), Rajko SrdiÊ (Donji Lapac), Ro-
doljub BjelanoviÊ (Knin), Sava DeπiÊ (Knin), Petar ©tikovac (Donji Lapac),

1122 Cfr. Registar druπtvenih organizacija SocijalistiËke Republike Hrvatske, RepubliËki sekre-
tarijat za pravosue i upravu, Klasa: UP/I-007-02/90-01/41, Urbroj: 514-04-02/4-90-2, Za-
greb, 06.03.1990.
1133 Akademik Jovan RaπkoviÊ (5. srpnja 1929. u Kninu — 29. srpnja 1992. u Beogradu), srp-
ski politiËar velikosrpske provenijencije i lijeËnik psihijatar. Diplomirao je na Medicinskom
fakultetu u Zagrebu 1956., gdje je 1975. obranio doktorsku disertaciju iz podruËja neuro-
psihijatrije. Bio je ravnatelj neuropsihijatrije Medicinskog centra u ©ibeniku u razdoblju od
1959. do 1961. Na identiËnoj funkciji nalazio se u Centru za nauËno-istraæivaËki rad bolni-
ce flSveti Sava« u Beogradu. Bio je Ëlan SANU-a, predavao je na nekoliko inozemnih i do-
maÊih fakulteta. Bavio se fletnokarakterima« naroda na podruËju Jugoslavije. U politiku se
ukljuËio 1990., kada je pod patronatom srbijanskoga SDB-a utemeljio Srpsku demokratsku
stranku u Kninu s kojom je zahtijevao srpsku autonomiju u Hrvatskoj, a iz Ëega je proiziπ-
la oruæana pobuna. 
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Zdravko ZeËeviÊ (Benkovac), Milan ©trbac (Knin), Zoran BjelanoviÊ (Knin), Bo-
goljub PopoviÊ (Zadar), Duπan Zelenbaba (Knin), Marko DobrijeviÊ (©ibenik),
Vladimir IvkoviÊ (Zagreb), Branko PeriÊ (Knin), Stojan Urukalo (Zadar), Petar
CvetanoviÊ (Dvor na Uni), Milan BabiÊ (Knin), Ilija Dæepina (Knin), Branko
TankosiÊ (Knin) i MomËilo KosoviÊ (Beograd/Benkovac) (KneæeviÊ, 2011., 9-
-10).

Na prvim viπestranaËkim parlamentarnim izborima u SocijalistiËkoj Republi-
ci Hrvatskoj (SRH)1144 SDS je osvojio pet zastupniËkih mandata u Saboru SRH, u
Druπtveno-politiËko vijeÊe je uπao Jovan OpaËiÊ, u VijeÊe opÊina uπli su: Duπan
Zelembaba, Duπan Ergarac i Ratko LiËina,1155 a u VijeÊe udruæenog rada Radoslav
Tanjga.1166 U Republici Hrvatskoj je SDS-u, zbog organiziranja pobune, zabranjen
rad.

SDS je imao vodeÊu politiËku ulogu u ratnim dogaanjima u Hrvatskoj i
Bosni i Hercegovini. Njezini su Ëlanovi organizirali naoruæavanje Srba, podræa-
vali ubijanje, protjerivanje i druge ratne zloËine protiv pripadnika nesrpskoga
puka na podruËju Hrvatske i Bosne i Hercegovine. 

Osnivanje bosanskog ogranaka SDS-a RaπkoviÊ je najavio 23. lipnja 1990. u
Petrinji, a osnovan je 5. kolovoza 1990. u Banjoj Luci. Meutim, tijekom 1991.
SDS je podijeljen na SDS Bosne i Hercegovine (kasnije SDS Republike Srpske),
SDS Hrvatske (kasnije SDS Republike Srpske Krajine) i na filijalu koja je pokri-
vala podruËje Srbije i Crne Gore; krovna organizacija je bio SDS Srpskih zema-
lja Ëiji je predsjednik do 1996. bio dr. Radovan KaradæiÊ. U Republici Hrvatskoj,
pored RaπkoviÊa, vodeÊi ljudi SDS-a bili su: Goran HadæiÊ, Milan BabiÊ, Veljko

1144 Parlamentarni izbori 1990. bili su izbori za zastupnike u Saboru SR Hrvatske, koja je ta-
da bila joπ uvijek u sastavu SFRJ, i to su bili prvi viπestranaËki izbori u SR Hrvatskoj. Nai-
me, izbori su bili raspisani za tri vijeÊa od kojih je bio ustrojen Sabor SR Hrvatske, to su:
Druπtveno-politiËko vijeÊe (DPV), VijeÊe opÊina (VO) i VijeÊe udruæenog rada (VUR), a
odræani su u dva kruga. Prvi krug izbora za zastupnike u Druπtveno-politiËkom vijeÊu te
VijeÊu opÊina odræan je u nedjelju 22. travnja 1990., a za VijeÊe udruæenog rada sljedeÊeg
dana; drugi krug izbora odræan je 6. i 7. svibnja. Ti izbori provedeni su po veÊinskom su-
stavu, prema kojemu je zemlja bila podijeljena na izborne jedinice u kojima se birao jedan
zastupnik. U DPV birano je 80, u VUR 156, a u VO 115 zastupnika; ukupno je biran 351
zastupnik. Zastupnikom je mogao postati onaj kandidat za kojeg je glasala natpoloviËna ve-
Êina biraËa koji su pristupili izborima, ali uz uvjet da broj glasova koje je dobio nije manji
od 1/3 broja ukupno upisanih biraËa u izbornoj jedinici. U sluËaju kada nijedan kandidat
nije dobio potreban broj glasova, izbori su ponovljeni u drugom krugu za Ëetrnaest dana,
a na ponovljenim izborima (odnosno u drugom krugu) mogli su sudjelovati samo kandida-
ti koji su u prvom krugu izbora dobili najmanje 7% glasova biraËkog tijela koje je pristupi-
lo izborima. Dakle, u drugom krugu izbora za zastupnika je izabran kandidat koji je dobio
najveÊi broj glasova biraËa koji su glasovali.
1155 VeËernji list, 9. svibnja 1990., br. 9596, 3.
1166 VeËernji list, 11. svibnja 1990., br. 9598, 4.
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Dæakula, Ilija SaπiÊ, Vlado IvkoviÊ, Branko MarjanoviÊ, Jovan OpaËiÊ i Milan
MartiÊ, a u Bosni i Hercegovini: Radovan KaradæiÊ, MomËilo Krajiπnik, Biljana
PlavπiÊ, Dragan »aviÊ, Mladen BosiÊ, Mirko ©aroviÊ, Milenko StaniÊ, –oko Ar-
senoviÊ, Milovan Bjelica, Dragomir VasiÊ i Aco SaviÊ. Zbog zloËinaËkog karak-
tera stranke, veÊina njezinih Ëlanova je bila optuæena za ratni zloËin; Richard
Holbrooke, idejni zaËetnik Daytonskog sporazuma, traæio je da se SDS-u u BiH
zabrani djelovanje, ali u svome naumu nije uspio.

StranaËka infrastruktura SDS-a
na podruËju zapadne Slavonije
Nakon odræanih prvih viπestranaËkih izbora u SR Hrvatskoj, tijekom lipnja i srp-
nja 1990., Ëlanovi SDS-a na podruËju zapadne Slavonije pristupili su organizira-
nju inicijativnih odbora. Nakon toga, pristupalo se osnivanju mjesnih odnosno
opÊinskih odbora SDS-a.1177 PoËetkom lipnja 1990. godine SDS je imao najjaËu
stranaËku infrastrukturu u pet opÊinskih srediπta zapadne Slavonije, Pakracu,
Daruvaru, Grubiπnom Polju, OkuËanima i Podravskoj Slatini. U navedenim op-
Êinama u razdoblju od 9. do 16. lipnja 1990. godine formirani su opÊinski od-
bori SDS-a.1188 Meutim, organizacijska dinamika SDS-a u drugim opÊinama za-
padne Slavonije bila je neπto sporija u odnosu na pet navedenih opÊina, naro-
Ëito u onim opÊinskim sredinama gdje srpsko puËanstvo nije bilo dominantno
u opÊinskim strukturama vlasti. Primjera radi, Inicijativni odbor SDS-a za OpÊi-
nu Novska osnovan je poËetkom srpnja 1990. godine, a OsnivaËka skupπtina za
Grad Novsku tek poËetkom mjeseca rujna 1990. godine (Marijan, 2009., 23-24).
Na podruËju OpÊine Slavonska Poæega prvi je mjesni odbor SDS-a osnovan kra-
jem srpnja 1990. godine. Inicijativni odbor SDS-a za OpÊinu Virovitica osnovan
je 28. srpnja 1990. u mjestu Novom ObiliÊevu.1199

U cilju stranaËke koordinacije Ëelnici opÊinskih odbora SDS-a odluËili su
osnovati zajedniËko koordinacijsko (rukovodeÊe) tijelo, koje je osnovano sredi-
nom kolovoza na planini Psunju na neutvrenoj lokaciji pod nazivom Regional-

1177 Ministarstvo unutraπnjih poslova SR Hrvatske, Policijska uprava Brodsko-posavska/Poli-
cijska postaja Nova Gradiπka, Zapisnik sa sastanka inicijativnog odbora Mjesne zajednice
SmrtiÊ-Ratkovac i gostiju iz okolnih mjesnih zajednica s predstavnicima SDS-a od 7. lipnja
1990.
1188 ©antoπi, D.: Neka razum nadvlada emocije, VeËernji list , br. 9622, Zagreb, 4. lipnja 1990.;
©antoπi, D.: Stop MikeliÊu i DakiÊu, VeËernji list, br. 9628, Zagreb, 10. lipnja 1990.
1199 Novo ObiliÊevo je do 1900. nosilo naziv Ladislav, od 1910. do 1921. Malo GaÊiπte, od
1931.do 1991. Novo ObiliÊevo, a od 1991. Zvonimirovo. VirovitiËki list, br. 675, 10. kolo-
voza 1990.
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ni odbor Srpske demokratske stranke Slavonije. Na Ëelo novoformiranog tijela
SDS-a imenovan je Ilija SaπiÊ, a za njegovog zamjenika Veljko Dæakula.

Regionalni odbor Srpske demokratske stranke Slavonije Ëinili su: Ilija (Jo-
vana) SaπiÊ, Srbin, odvjetnik iz Podravske Slatine, predsjednik; Veljko (Mile)
Dæakula, Srbin, dipl. inæ. πumarstva iz Pakraca, potpredsjednik; Vladimir (Petra)
©impraga, Srbin, dipl. inæ. πumarstva iz Podravske Slatine, Ëlan; Milan (Petra) Po-
poviÊ, Srbin, djelatnik iz Kukunjevaca, OpÊina Pakrac, Ëlan; Vojislav (Ilije) Dra-
geljeviÊ, Srbin, djelatnik iz Vrbovljana, OpÊina Nova Gradiπka, Ëlan; Stevan
(–ora) StanËiÊ, Srbin, inæ. πumarstva iz OkuËana, Ëlan; Dragan (Stojana) MihiÊ,
Srbin, bravar iz Kukujevca, OpÊina Pakrac, Ëlan; Stevo (–ure) RatkoviÊ, Srbin,
djelatnik iz Pakrana, OpÊina Daruvar, Ëlan; Veljko (Branka) VukiÊ, Srbin, djelat-
nik iz Bijele, OpÊina Daruvar, Ëlan; »edomir (Mirka) UskokoviÊ, Srbin, djelatnik
iz Pivnice, OpÊina Virovitica, Ëlan; Milutin (Jovana) IvanoviÊ, Srbin, dipl. iur. iz
Smoljanovaca, OpÊina Slavonska Poæega, Ëlan; Milenko (Marka) MiletiÊ, Srbin,
djelatnik iz Poæege, Ëlan i Milan (Nikole) HajdinoviÊ, Srbin, umirovljenik iz Ve-
like Pisanice, OpÊina Bjelovar, Ëlan.2200

Inicijativni odbor Srpske demokratske stranke za OpÊinu Podravska Slatina
organizirao je 9. lipnja 1990. u vremenu od 16 do 19 sati okupljanje graana is-
pred slatinske kinodvorane, gdje je OsnivaËkoj skupπtini SDS-a nazoËilo pet ti-
suÊa graana srpske nacionalnosti s podruËja opÊina: Podravska Slatina, Donji
Miholjac, Orahovica, Virovitica i Slavonska Poæega. NazoËnima su govorili:
predsjednik SDS-a akademik Jovan RaπkoviÊ, potpredsjednik SDS-a Milan Buj-
noviÊ, Ëlan Glavnog odbora SDS-a Jovan OpaËiÊ, Ilija SaπiÊ, predsjednik Inicija-
tivnog odbora za OpÊinu Podravska Slatina, Milun KaradæiÊ i drugi Ëlanovi Ini-
cijativnog odbora sa slatinskog podruËja. Tom prigodom optuæili su oficijelnu
hrvatsku vlast za kroatocentriËnost i ustaπtvo, a predstavnike hrvatskog politiË-
kog æivota na Ëelu s dr. Franjom Tumanom za nacionalnu mrænju, razdor i ne-
trpeljivost izmeu graana hrvatske i srpske nacionalnosti. Na OsnivaËkoj skup-
πtini SDS-a izabran je OpÊinski odbor Srpske demokratske stranke za OpÊinu
Podravska Slatina, koji su Ëinili: Milun (Petra) KaradæiÊ, Crnogorac, dipl. iur. i
politolog iz Podravske Slatine, predsjednik; MomËilo (Ljubomira) SubotiÊ, Srbin,
srednjoπkolski profesor iz Podravske Slatine, potpredsjednik; Ilija (Jovana) SaπiÊ,
Srbin, odvjetnik iz Podravske Slatine, Ëlan; Jovan (Save) BojËiÊ, Srbin, dipl. inæ.
graditeljstva iz Podravske Slatine, Ëlan; Nikola (Milana) Dopua, Srbin, dipl. inæ.
agronomije iz ©panata, OpÊina Podravska Slatina, Ëlan; Vladimir (Petra) ©impra-
ga, Srbin, dipl. inæ. πumarstva iz Podravske Slatine, Ëlan; Mirko (Obrada) Vuja-
niÊ, Srbin, sluæbenik (SSS) iz Aleksandrovca, OpÊina Podravska Slatina, Ëlan;

2200 MUP RH, PU Osijek, PS P. Slatina, pismeno br.: 511-07-60-KU-490/1992., 1-5.
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Ratko (Petra) VukeliÊ, Srbin, srednjoπkolski profesor iz ©panata, OpÊina Podrav-
ska Slatina, Ëlan.2211

OpÊina Podravska Slatina
PodruËje bivπe OpÊine Podravska Slatina nalazi se na sjeverozapadu Slavonije i
prostiralo se dijelom na dravskoj nizini i sjevernim padinama PapuËkog gorja.
Omeeno je na istoku rjeËicama Vojlovicom i VoÊinkom, na sjeveru rijekom
Dravom, a na zapadu potokom Breznicom te na jugu vrhovima planine Papuk.
Podravsko-slatinski kraj graniËi na sjeveru s Republikom Maarskom, na sjeve-
rozapadu s OpÊinom Virovitica, na jugozapadu s OpÊinom Daruvar, na jugu s
OpÊinom Slavonska Poæega, na istoku s OpÊinom Orahovica i na sjeveroistoku
s OpÊinom Donji Miholjac.2222

OpÊina Podravska Slatina prostirala se na 781 km2, sastojala se od πezdeset
i devet naselja. Njezinim nizinskim dijelom prolaze dvije znaËajne komunikaci-
je, podravska æeljezniËka magistrala i podravska cestovna magistrala, koje su bi-
le od vitalnog znaËaja tijekom trajanja Domovinskog rata, naroËito za vrijeme
agresorske blokade autoceste Zagreb—Beograd kod OkuËana (©tefanËiÊ, 2001.).

Juæni dijelovi slatinskog podruËja su bregoviti i πumoviti, a na sjeveru se
prostire podravska nizina. Brdski kraj obuhvaÊa mnoπtvo sjevernih obronaka i

2211 Ibidem, 1-3; StankoviÊ, N.: Zajedniπtvo bilo i ostalo sudbina, Glas Slavonije, 11. lipnja
1990., br. 13836, 2; Olvitz, D.: Mi nismo HDZ na srpski naËin, Glas Slavonije, 16. lipnja
1990., br. 13841, 12.
2222 Tijekom prve tri godine nakon izbora za Sabor RH odræanih 22. travnja 1990., sve do
1993., lokalna je samouprava zadræala institucionalni oblik naslijeen iz prethodnog, socija-
listiËkog razdoblja. Svoj raniji naziv i organizaciju zadræale su teritorijalne jedinice i organi-
zacije, kao i njihova predstavniËka i izvrπna tijela. Tada je egzistiralo sto opÊina i Grad Za-
greb kao jedinstvena opÊina sve do 1. sijeËnja 1991. godine. PredstavniËka tijela su bile
skupπtine opÊina, one su birale svoja izvrπna vijeÊa na Ëelu s predsjednikom izvrπnog vije-
Êa. Skupπtine su bile trodomne, sastavljene od vijeÊa udruæenog rada, druπtveno-politiËkog
vijeÊa i vijeÊa mjesnih zajednica. U tom su institucionalnom okviru bili provedeni i prvi vi-
πestranaËki izbori u svibnju 1990., a na kojima su izabrani odbornici i zastupnici u skupπti-
ne opÊina, skupπtine zajednica opÊina i Sabor. Dana 29. prosinca 1992. doneseno je pet za-
kona kojima je provedena nova teritorijalna podjela Republike Hrvatske. Tada je uveden
sustav lokalne samouprave i uprave, kao i izbor za Ëlanove predstavniËkih tijela u novofor-
miranim jedinicama. Tada je formirano 418 opÊina i 69 gradova na razini lokalne samoupra-
ve i 20 æupanija na razini lokalne samouprave i uprave. Pored toga, utemeljena su dva au-
tonomna kotara, Knin i Glina, na podruËju sa znaËajnijim udjelom srpskog puËanstva. Me-
utim, navedeni kotari nikada nisu poËeli funkcionirati zbog rata i kasnijih institucionalnih
promjena. Odredbama Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine, br. 56/1990.) i Zakona
o podruËjima æupanija, gradova i opÊina u Republici Hrvatskoj (Narodne novine, br.
90/1992.) u Republici Hrvatskoj je uvedena nova politiËko-teritorijalna podjela na æupanije,
gradove i opÊine. Prema tome, podruËje nekadaπnje OpÊine Podravska Slatina podijeljeno
je na Grad Slatinu i sljedeÊe opÊine: VoÊin, Milkeuπ, Nova Bukovica, Sopje i »aavica.
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vrhova planine Papuk, obraslih veÊim dijelom bjelogoriËnom πumom, te pitome
planinske kotline, doline i visoravni, koje su pogodne za poljoprivrednu aktiv-
nost. RavniËarski predjeli ovoga kraja prostiru se na desnoj obali rijeke Drave,
tu se prostiru obradiva polja i livade, koje su na mjestima ispresijecane manjim
kompleksima ravniËarske hrastove i jasenove πume. Prema tome, podruËje ne-
kadaπnje OpÊine Podravska Slatina zemljopisno se dijeli na dva dijela, brdski
tzv. Branska i nizinski dio tzv. Podravina. U Branskoj preteæito su æivjeli pri-
padnici srpskoga puka, a u Podravini dominantno su bili zastupljeni Hrvati.

Ovaj je zemljopisni lokalitet predstavljao rubno podruËje tzv. Velike Srbije,
naime, on graniËi s virovitiËkim podruËjem gdje su srpski ekstremisti i separati-
sti zacrtali granicu na pravcu Virovitica—Karlovac—Karlobag. Granicu navede-
ne paradræavne tvorevine potvruju rijeËi, s poËetka devedesetih godina proπ-
loga stoljeÊa, najviπe rangiranog Ëasnika JNA i tadaπnjeg sekretara (ministra) za
narodnu obranu SFRJ generala armije Veljka KadijeviÊa: flSmjerove napada glav-
nih snaga JNA πto izravnije vezivati uz osloboenje srpskih krajeva u Hrvatskoj
i garnizona JNA u dubini hrvatskog teritorija. U tom cilju ispresijecati Hrvatsku
na pravcima: Gradiπka—Virovitica, BihaÊ—Karlovac—Zagreb, Knin—Zadar—
Mostar—Split.« (KadijeviÊ, 1993., 128). 

U bivπoj OpÊini Podravska Slatina, prema popisu puËanstva iz 1991., æivje-
lo je 15.445 stanovnika, od toga broja 9.219 (59,6%) bili su Hrvati, 4.948 (32%)
Srbi i 1.278 (8,3%) ostali. Srbi su bili dominantni u Branskoj, gdje je æivjelo
3.262 pripadnika srpske nacionalnosti, 668 Hrvata i 222 ostala graanina (Hræe-
njak, 1993.). Bransku je saËinjavao kompleks od Ëetrnaest sela na podruËju
planine Papuk; to su: Bokane, ∆eralije, DobriÊ, Donje Kusonje, –uriËiÊ, Gornje
Kusonje, Gornji Meljani, Hum, Hum Varoπ, Kometnik-JoriÊi, Kometnik-ZubiÊi,
Kuzma, LisiËine, Macute, MaËkovac, Novo Kusonje, Popovac, Rijenci, Sekulinci,
Smude i VoÊin.2233 Pored Branske, do Domovinskog rata, znaËajni broj pripad-
nika srpske nacionalnosti na slatinskom je podruËju æivio u Slatini (4.270), Pe-
trovcu (453), Mikleuπu (345) i ©panatu (327).2244

Pripadnici ove nacionalne skupine naseljeni su na slatinsko podruËje u tri
navrata, a prvo naseljavanje odvijalo se u vrijeme vladavine Turaka u razdoblju
od 1550. do 1684. godine. Meutim, sustavno je naseljavanje srpskoga puka na
slatinsko podruËje uslijedilo nakon ponovne uspostave PeÊke patrijarπije
1557.,2255 a za πto najveÊu zaslugu ima poturËeni Srbin iz istoËne Bosne Mehmed-

2233 Branska sela su nakon uvoenja lokalne samouprave u Republici Hrvatskoj 1992. uπla
u sastav novoformirane OpÊine VoÊin.
2244 Supra notae, br. 31, 370-372.
2255 PeÊka arhiepiskopija, poznata i kao ÆiËka arhiepiskopija, bila je prva eparhija Srpske pra-
voslavne crkve. Njezin osnivaË je bio Sveti Sava u kosovsko-raπkim oblastima, a postojala
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-paπa SokoloviÊ. On je prema predaji, kao veliki vezir Osmanskoga carstva, na
Ëelo PeÊke patrijarπije postavio svoga roenog brata Makarija, monaha Srpske
pravoslavne crkve (SPC) (ValentiÊ, 2010., 17-18). Uslijed turske najezde na po-
druËje istoËne i zapadne Slavonije, polovinom πesnaestog stoljeÊa VoÊin i okol-
na sela bili su slabo naseljeni. Turci su na voÊinskom podruËju, odnosno na
prostoru Branske zatekli prostrane dijelove zemljiπta puste ili pak slabo nasta-
njene. Zbog toga su Turci u prvim godinama svoje vladavine izvrπili veliko na-
seljavanje Branske srpskim pukom iz jugozapadnih krajeva Srbije odnosno od
Ibra, Lima, Pive, Tare, gornje Drine i Neretve u BiH (PaviËiÊ, 1953.).

Tijekom egzistiranja Kraljevine Jugoslavije prvo su naseljeni Srbi solunski
dobrovoljci, a nakon Drugog svjetskog rata iz okolice Kotor Varoπa iz Bosne i
Hercegovine ponovno su naseljeni pripadnici te nacionalne skupine.

Velikosrpska politika Kraljevine Srbije, kada se promatra kolonizacija so-
lunskih dobrovoljaca, svoje korijene ima joπ tijekom izbjegliπtva srpskoga kralja
Petra I. KaraoreviÊa na Krfu. U njegovo ime u pisanom obliku obratio se
predsjednik Vlade Kraljevine Srbije Nikola PaπiÊ preËanima2266 i svim vojnicima s
prostora jugoslavenskih zemalja u sastavu Austro-Ugarske Monarhije, on ih je
pozvao da pristupe vojnim postrojbama Kraljevine Srbije i svakom je dobrovolj-
cu obeÊao pet hektara plodne zemlje za naseljavanje, a u tu svrhu Vlada je do-
nijela Rjeπenje br. 200 od 28. veljaËe 1917. godine.2277 Nakon zavrπetka Prvog
svjetskog rata, odnosno nakon uspostave Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca,
Vlada Kraljevine SHS na Ëelu s Nikolom PaπiÊem donijela je 18. prosinca 1919.
Uredbu o dobrovoljcima, koja u svome Ëlanku 1. odreuje da se dobrovoljcem
flsmatra svaki dræavljanin Kraljevine SHS koji je kao redov ili podoficir dobro-

je od 1219. do 1346. Prvo njezino sjediπte bilo je u ÆiËi, a nakon toga u PeÊi. PeÊka patri-
jarπija je bila pomjesna (pomjesna crkva oznaËava zasebnu crkvu unutar Pravoslavne crk-
ve) autokefalna pravoslavna crkva sa sjediπtem u PeÊi, koja je postojala u razdoblju izme-
u 1346. i 1463. u srednjovjekovnoj srpskoj dræavi, te 1557. i 1766. u Otomanskom carstvu.
Nakon πto se Stefan Uroπ IV. Duπan NemanjiÊ, poznatiji kao Duπan Silni, proglasio za cara
Srba i Grka u Skopju 1346., PeÊka arhiepiskopija je proglaπena PeÊkom patrijarπijom. Du-
πanovim ukazom arhiepiskop Joanikije je postao njezin prvi patrijarh. U sastav novoformi-
rane patrijarπije su uπle i mitropolije u osvojenim grËkim oblastima, kao i Sveta gora, do ta-
da pod suverenitetom Vaseljenske patrijarπije. Nakon πto su Turci 1459. osvojili Smederevo
i Srpsku despotovinu (srpska srednjovjekovna dræava), PeÊka patrijarπija je prestala posto-
jati, odnosno pripojena je Ohridskoj arhiepiskopiji, a u Ëijem je sastavu ostala sve do 1577.
godine. Naime, tada ju je ponovno uspostavio Mehmed-paπa SokoloviÊ na znatno proπire-
nom podruËju, koje je obuhvaÊalo podruËja danaπnjeg Kosova, Crne Gore, Bosne i Herce-
govine, Bugarske, Srbije, Hrvatske, Rumunjske i Maarske (KaπiÊ, 1984., 31-33).
2266 PreËani je naziv koji se koristi od devetnaestog stoljeÊa za Srbe koji æive izvan Srbije i Cr-
ne Gore, odnosno u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini.
2277 Agrarna reforma — uredbe, naredbe i raspisi. Ministarstvo za agrarnu reformu Kraljevine
Srba, Hrvata i Slovenaca, Knjiga prva, Zagreb, 1920, 270.
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voljno stupio u Srpsku vojsku i to zakljuËno do 18. novembra 1918. godine, u
njoj ostao do demobilizacije ili iz nje bio otpuπten redovnim putem kao nespo-
soban«.2288 Prema raspoloæivim podacima Agrarne direkcije u Zagrebu iz 1921.,
koja je djelovala u sklopu Ministarstva agrarne reforme u Beogradu,2299 raspolo-
æivog je zemljiπta za dodjelu solunskim dobrovoljcima na slatinskom podruËju
bilo 8.052 katastarska jutra (VrboπiÊ, 1986., 658). Nakon formiranja Kraljevine
SHS, dinastija KaraoreviÊa je na slatinskom podruËju osnovala sela Bjelkovac,
Aleksandrovac i Petrovac, koja su nastanili iskljuËivo srpskim pukom, a potonja
dva su dobila imena prema jugoslavenskim kraljevima Petru I. i Aleksandru iz
dinastije KaraoreviÊ. Naime, ta se naselja prvi put spominju u popisu puËan-
stva Kraljevine Jugoslavije 1931. godine (KorenËiÊ, 1979., 547-550). Pored nave-
denih sela, solunski dobrovoljci na ovom podruËju dobivali su zemlju u sljede-
Êim selima: Ilimin Dvor, Dravica (Porezna opÊina »aavica), Sopjanska Greda,
Brebrovac, NoskovaËka Dubrava (Porezna opÊina Sopje), Zidine, Petrovo Selo,
©panat (Porezna opÊina Gornji Miholjac), Hum Pusta (Porezna opÊina VoÊin)
(©imunoviÊ-Bobetko, 1997., 328).3300

Dakle, agrarna reforma i kolonizacija u Kraljevini Jugoslaviji bile su instru-
ment velikosrpske politike, koju je po nalogu kralja Petra I. zapoËeo Nikola Pa-
πiÊ, a sustavno do svoje smrti nastavio kralj Aleksandar KaraoreviÊ. Meutim,
treba istaknuti da agrarna reforma u Kraljevini SHS jedino nije bila provedena u
Srbiji, πto je dokaz povlaπtenog poloæaja srpskih velikoposjednika i aristokraci-
je. Prvom je agrarnom reformom zemljoposjednicima u Kraljevini SHS oduzeto
1,924.307 hektara zemljiπta i podijeljena je na 614.603 preteæito srpske obitelji.
Agrarna reforma pridonijela je najveÊoj kolonizaciji srpskog naroda s prostora
preko Drine u Kraljevini SHS. To je bio politiËki koncipiran plan srpske terito-
rijalne ekspanzije u poslijeratnim uvjetima (EfendiÊ, 1995., 81). Kolonizacija je
imala jasan nacionalni (velikosrpski) cilj. Prednost pri kolonizaciji u sjevernim
krajevima dana je dobrovoljcima iz uæe Srbije, onima koji nikada nisu æivjeli na
prostorima uz Dravu, Savu i Dunav. Na zemlju raskomadanih veleposjeda tre-
balo je naseliti nacionalno svjestan i otporan element (Srbe velikosrpski raspo-
loæene, a svakako pravoslavne). Oni su trebali Ëuvati dræavnu granicu, a pri to-
me utjecati na razvodnjavanje njemaËke i maarske nacionalne manjine u hrvat-

2288 Ibidem, 268.
2299 Arhiv SR Hrvatske, Fond Agrarne direkcije, kutija br. 97, fascikl br. 5390/1921.
3300 Tijekom Domovinskog rata veÊina srpskog stanovniπtva iz tih sela aktivno se ukljuËila u
oruæanu pobunu na podruËju zapadne Slavonije, odnosno, u Branskoj. Nakon zavrπetka
Domovinskog rata pripadnici srpske manjine mijenjali su imovinu s Hrvatima u Vojvodini.
Novi stanovnici pokrenuli su 1994. inicijativu za promjenom naziva sela, pa je Aleksandro-
vac preimenovan u BukovaËki Antunovac, a Petrovac u Borik.
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skom Podunavlju i Podravlju te postupno pripremati ukljuËivanje tih krajeva u
Srbiju (©imunoviÊ-Bobetko, 1997., 89).

Na drugoj strani, podruËje Branske do Drugog svjetskog rata nije bilo do-
minantno naseljeno pripadnicima srpske nacionalne manjine, na ovom je po-
druËju æivio znatan broj pripadnika njemaËke nacionalne manjine, osobito u Vo-
Êinu, Macutama, Bokanama i ∆eralijama. Tijekom rata, osobito od 1944. do
1945., sustavno se provodilo zlostavljanje i zastraπivanje Nijemaca. NaroËito je
bilo okrutno ubojstvo humanitarca i dobrotvora, rimokatoliËkog sveÊenika nje-
maËke nacionalnosti Julija Bürgera, koji je bio dugogodiπnji æupnik u VoÊinu i
Podravskoj Slatini.3311 Njega su partizani, na montiranom procesu, 8. prosinca
1944. u Slatinskom Drenovcu (Pelikan, 1997.) osudili na kaznu smrti strijelja-
njem i trajnim gubitkom graanske Ëasti i na konfiskaciju imovine. Bez prava na
æalbu, kazna je izvrπena 10. prosinca 1944. Bürgera je ubio partizan srpske na-
cionalnosti Radonja ©tuliÊ (Pelikan, 1997.). Ovakvih presuda Vojnog suda VI.
korpusa vojne oblasti NOVJ, koje je potpisao Ljubomir ©ariÊ u svojstvu predsjed-
nika vijeÊa, znatan je broj na podruËju zapadne Slavonije. Presuda je imala ne-
gativne konotacije i reference kod pripadnika njemaËke nacionalnosti, koji su je
osudili i poËeli s postupnim egzodusom s podruËja Branske. Ostanku Nijema-
ca u navedenim selima nije pomogla ni Ëinjenica da je odreeni broj Ëlanova
njihovih obitelji sudjelovao u partizanskoj Ëeti flErnst Thälmann«, koja je bila sas-
tavljena iskljuËivo od pripadnika njemaËke nacionalnosti i nosila ime po pozna-
tom njemaËkom komunistu i revolucionaru.3322 Naime, nakon zavrπetka Drugog

3311 Proglas Vojnog suda VI. korpusa vojne oblasti NOVJ, VijeÊe kod Komande Slatinskog po-
druËja, broj: Sud 340/1944, od 8. prosinca 1944.; Beluhan, E.: Dekan i æupnik Julije Büer-
ger, hrvatski heroj i muËenik, Hrvatski narod, br. 1317, 25. travnja 1945., Zagreb, str. 2; Ju-
lije Büerger, dekan i æupnik u Podravskoj Slatini, KatoliËki list, br. 8-9, Zagreb, 1945, str.
66-67 (Koæul, 1992., 36-38; BakoviÊ, 2007., 121-122).
3322 Stoæer Drugog korpusa NOV-a je sredinom 1943. odluËio, pored Ëeπko-slovaËkog bata-
ljuna flJan Æiπka« i maarskog bataljuna flSándor Petőfi«, da se ustroji i postrojba od pripad-
nika njemaËkog naroda. Sastanak naËelnika stoæera Drugog korpusa NOV-a Mate Jerkovi-
Êa i sedmorice partizana njemaËke narodnosti (Johan Muker, Rudolf Vaupotich, Adam
Steinbrickner zv. Æan, Johann Kautzmann, Andreas Sommer, Josef Bot, Johann Fletz) odr-
æan je poËetkom kolovoza 1943., a na kojem je dogovorena realizacija ove odluke. Tada je
odluËeno da pripadnici novoformirane Ëete uz zvijezde petokrake na kapama nose i crno-
-crveno-æute trobojnice koje su predstavljale boje Vajmarske Republike te da se zapovijedi
u Ëeti izdaju na njemaËkom jeziku. Sukladno dogovorenom, 15. kolovoza 1943. u selu Sla-
tinskom Drenovcu (okolica Orahovice) formirana je Ëeta flErnst Thälmann«. Rudolf Vaupo-
tich je imenovan zapovjednikom Ëete, a njegovim zamjenikom Josef Kirchner, Johan Mu-
ker je postao komesar, za pomoÊnika komesara postavljen je Adam Steinbrickner zv. Æan.
U Ëeti su najbrojniji bili tzv. folksdojËeri, zatim prebjezi iz postrojbi Wehrmachta, meu ko-
jima je bilo Austrijanaca, pruskih Nijemaca, Nijemaca iz Belgije, Nizozemske, Tirola i Alza-
sa (Francuska) (HreËkovski, 1984., 331-350.; RedæiÊ, 1974., 49-55).
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svjetskog rata znatan broj Nijemaca, identiËno kao u Vojvodini, zbog represije
novih komunistiËkih vlasti prognan je u NjemaËku ili u gorem sluËaju zavrπio u
raznim sabirnim logorima. Prije poËetka Drugog svjetskog rata, prema popisu
stanovniπtva iz 1931. u Kraljevini Jugoslaviji, na podruËju Kotara Slatina æivjela
su 1564 pripadnika njemaËke nacionalnosti.3333 Nakon zavrπetka Drugog svjet-
skog rata, prema prvom popisu puËanstva u FNRJ 1948., ostalo je samo 25 pri-
padnika te nacionalne skupine u Srezu Podravska Slatina.3344

IdentiËno kao u Kraljevini Jugoslaviji, pod egidom agrarne reforme oduzi-
mana je imovina flnepoæeljnim« pripadnicima odreenih nacionalnih skupina, a
kao normativna osnova za to sluæio je Zakon o provoenju agrarne reforme i ko-
lonizacije3355 donesen 26. studenoga 1945. godine. Temeljem njegovih odredaba
izvrπena je konfiskacija posjeda osoba njemaËke narodnosti, i to u kotarima: Da-
ruvar, Pakrac, Virovitica, Slatina, –akovo, Vinkovci, Naπice, Osijek, Vukovar i
Beli Manastir (Maticka, 1990., 99). Njihove obiteljske kuÊe naselili su pripadnici
srpske nacionalnosti podrijetlom iz Bosne i Hercegovine iz okolice Kotor Varo-
πa, koji su se ukljuËili u oruæanu pobunu tijekom Domovinskog rata i bili glav-
ni nositelji velikosrpske ideje i srpskog πovinizma na slatinskom podruËju. Meu
njima je vodeÊu ulogu imao slatinski odvjetnik Ilija SaπiÊ,3366 roen u okolici Ko-
tor Varoπa,3377 koji je do kraja 1991. godine bio idejni i intelektualni voa SDS-a
na podruËju zapadne Slavonije odnosno slatinskom podruËju, gdje je bio pred-
sjednik Regionalnog odbora SDS-a Slavonije. Treba svakako istaknuti da su po-
jedinci ove nacionalne manjine podrijetlom iz Kotor Varoπa dolaskom na podru-
Ëje Branske, a i πire slatinsko podruËje, osigurali svoju eskulpaciju za poËinje-
ne zloËine u ËetniËkim postrojbama tijekom Drugog svjetskog rata u uæoj i πiroj
okolici Banja Luke. Naime, opÊepoznata je Ëinjenica da je odreeni broj Ëetni-
ka s ovog podruËja pred kraj rata dezertirao i preπao u partizanske jedinice. Na-
kon rata, sigurno su utoËiπte pronaπli na podruËju zapadne Slavonije, preteæito

3333 Supra notae, br. 42, 262-263.
3344 KonaËni rezultati popisa stanovniπtva od 15. marta 1948. godine, Knjiga IX, Stanovniπtvo
po narodnosti, FNRJ, Savezni zavod za statistiku, Beograd, 1954., 373-374.
3355 Narodne novine, br. 89/1945.
3366 Ilija SaπiÊ, sin Jovana i Pere dj. ∆uπiÊ, roen 22. srpnja 1951. u Javoranima, Skupπtina op-
Êine Kotor Varoπ, Republika Bosna i Hercegovina, Srbin, po zanimanju dipl. iur. (odvjet-
nik).
3377 Tijekom Drugog svjetskog rata u okolici Kotor Varoπa egzistirale su jake ËetniËke postroj-
be, koje su poËinile zloËine nad Hrvatima i Boπnjacima. IdentiËna situacija je bila i tijekom
Domovinskog rata u BiH; srpske paravojne formacije ponovno su poËinile straviËne zloËi-
ne nad nesrpskim pukom ovoga kraja, otvoreno je viπe koncentracijskih logora, npr. u Pi-
lani, Hotelu i dr. Srpske paravojne postrojbe izvrπile su etniËko ËiπÊenje i masovno pogub-
ljenje civilnog puËanstva u Kotor Varoπu i okolnim selima.
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na slatinskom podruËju odnosno prostoru Branske. Razvidno je da su se vrlo
brzo odrekli deklarirane ideje flbratstva i jedinstva« i priklonili se velikosrpskom
konceptu na podruËju Republike Hrvatske.

Dakle, razvidno je da je naseljavanje srpskoga puka na slatinskom podruËju
odnosno na podruËju cjelokupne Republike Hrvatske bio sustavan proces, upra-
vo onako kako su ga zamislili nositelji velikosrpske ideje tijekom devetnaestog i
dvadesetog stoljeÊa. Naime, naseljavanjem Srba na hrvatski nacionalni prostor,
nositelji velikosrpske ideje nastojali su osigurati program nacionalne integracije i
stvaranje nacionalne dræave srpskoga naroda u maksimalnim granicama.

flUgroæenost« srpskoga puka na slatinskom podruËju
Pripadnici srpske narodnosti u Branskoj osiguravali su egzistenciju znatno bo-
lje nego ljudi u nizinskom dijelu OpÊine Podravska Slatina, odnosno u tzv. Po-
dravini. Naime, znatan je broj radio u Drvno industrijskom poduzeÊu flGaj« Po-
dravska Slatina (OOUR VoÊin), ©umskom gospodarstvu flPapuk« Podravska Sla-
tina (OOUR VoÊin) i Modnoj konfekciji flUzor« Podravska Slatina (OOUR VoÊin).
Pored toga, bavili su se stoËarstvom i na podpapuËkim padinama ratarstvom.
Dodatni je izvor zarade veÊina obitelji imala u eksploataciji i prodaji ogrjevnog
drveta i drvnog sortimenta za potrebe graevinarstva iz vlastitih πuma. Meutim,
znatan je dio preπutno, uz flblagoslov« lokalnih vlasti, bio posjeËen i prodan iz
dræavne πume. Naime, prije Domovinskog rata u Branskoj je bila rasprostranje-
na sentencija: flnitko nije napravio inventuru u πumi«. Kao indikator dominacije
srpskih kadrova u lokalnoj politici i gospodarstvu moæe posluæiti podatak da su
sva sela Branske bila asfaltirana i elektrificirana i da su realizirani svi drugi in-
frastrukturni objekti. Razlog tomu nalazi se u Ëinjenici da je znatan dio kadrova
u lokalnim strukturama Saveza komunista Hrvatske i gospodarstva svoje socijal-
no podrijetlo imao u Branskoj. Pored toga, isti partijski kadrovi vrlo Ëesto su
kao socijalni alibi, pri realizaciji raznih infrastrukturnih i gospodarskih objekata,
koristili sudjelovanje Ëlanova njihovih obitelji u partizanskim jedinicama tijekom
Drugog svjetskog rata. Na drugoj strani, Podravina je veÊinom bila nastanjena
Hrvatima i drugim pripadnicama nesrpskoga puka. Znatan broj sela na tom po-
druËju do Domovinskog rata nije bio asfaltiran i nije postojalo nijedno poduze-
Êe osim poljoprivrednih zadruga u sklopu Industrijsko-poljoprivrednog kombi-
nata Osijek.

Kronologija ratnog zloËina
Prvi ozbiljni znaci sinkroniziranog djelovanja SDS-a na slatinskom podruËju pri-
mijeÊeni su 1. lipnja 1990. godine. Tada su u Podravskoj Slatini i pojedinim
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okolnim selima evidentirani natpisi na proËeljima kuÊa usmjereni na raspiriva-
nje nacionalne mrænje i netrpeljivosti. Djelatnici milicije odnosno Stanice javne
sigurnosti (SJS) Podravska Slatina evidentirali su dogaaj i naËinili fotoelaborat
te o istome izvijestili Izvrπno vijeÊe OpÊinske skupπtine Podravska Slatina. Izvr-
πno vijeÊe je najenergiËnije osudilo takav Ëin te ocijenilo da se radi o naciona-
listiËkim i neprijateljskim parolama s ciljem da se naruπe dotad dobri meuna-
cionalni odnosi i da se destabilizira stanje u OpÊini Podravska Slatina i SR Hr-
vatskoj. Pored tog organiziranoga sluËaja, Izvrπno vijeÊe je osudilo i sve dota-
daπnje pojedinaËne sluËajeve ispisivanja parola na podruËju OpÊine Podravska
Slatina, koji su imali nacionalistiËko i neprijateljsko obiljeæje. Stoga je Izvrπno vi-
jeÊe dalo izravnu potporu u radu djelatnicima SJS-a i zatraæilo od njih pun an-
gaæman u rasvjetljavanju tog sluËaja te ujedno pozvalo sve graane, sve subjek-
tivne snage i politiËke stranke da se suzdræe od bilo kakvih postupaka koji bi
mogli destabilizirati stanje u OpÊini.3388

Nakon formiranja OpÊinskog odbora SDS-a za OpÊinu Podravska Slatina,
odnosno Regionalnog odbora SDS-a Slavonije, prvi oblici stranaËkog djelovanja
ogledali su se u organiziranju triju flizjaπnjavanja« o autonomiji srpskoga puka,
koja su uvijek bila planirana neposredno prije oficijelnih referenduma organizi-
ranih od strane vlasti Republike Hrvatske. Prvo flizjaπnjavanje« provedeno je 26.
kolovoza 1990. u Podravskoj Slatini i svim selima s preteæito veÊinskim srpskim
puËanstvom, koje je po naËinu provedbe viπe bilo ilegalnoga karaktera. Naime,
tom je prigodom Ëlanstvo SDS-a obilazilo svako kuÊanstvo i davalo konkretne
naputke u svezi s flizjaπnjavanjem«. U izvjeπÊima o provedenom izjaπnjavanju,
Ëlanovi SDS-a naveli su da je na podruËju OpÊine Podravska Slatina za SAO au-
tonomiju glasovalo 9315 graana, a na podruËju zapadne Slavonije 47.000 gra-
ana srpske nacionalnosti. Evidentno je da su pobunjeni Srbi iskonstruirali na-
vedene podatke jer je prema popisu puËanstva iz 1991. godine na podruËju Op-
Êine Podravska Slatina æivjelo 4948 Srba.3399 Stoga se opravdano moæe postaviti
pitanje kako su doπli do broja 9315 graana koji su glasali za SAO autonomiju
na tom podruËju. Drugo flizjaπnjavanje« provedeno je javno na biraËkim mjesti-
ma u Podravskoj Slatini i navedenim selima, njime se traæila teritorijalna auto-
nomija srpskoga naroda u Republici Hrvatskoj. Meutim, unatoË zabrani i upo-
zorenju tijela dræavne vlasti Republike Hrvatske o nelegalnosti i πtetnosti odræa-
vanja ovog referenduma, SDS je proveo i treÊi. TreÊi referendum, odnosno fliz-
jaπnjavanje«, odnosio se na sjedinjenje flsrpskih krajeva« u Republici Hrvatskoj sa

3388 ZakljuËak Izvrπnog vijeÊa OpÊinske skupπtine Podravska Slatina od 5. lipnja 1990., klasa:
833-01/90-01/02, urbroj: 2166-02-01-90-1.
3399 Supra notae, br. 31, 370.



Vukovar ‘91. — genocid i memoricidna baπtina Europske unije

180

SR Srbijom i SR Crnom Gorom, te drugima koji æele ostati u SocijalistiËkoj Fe-
derativnoj Republici Jugoslaviji.4400 Izjaπnjavanje o srpskoj autonomiji bio je sin-
kronizirani proces na podruËju zapadne Slavonije u razdoblju od 19. kolovoza
do 2. rujna 1990. godine. Osim Podravske Slatine provedeno je u opÊinama:
Orahovica, Virovitica, Daruvar, Gareπnica, Grubiπno Polje, Pakrac, Bjelovar, Ku-
tina, Nova Gradiπka i Novska.4411 Glasovanje je odræano u veÊinski srpskim po-
druËjima Hrvatske i bilo je ograniËeno samo na srpske glasaËe. Hrvatima koji su
æivjeli u tim podruËjima bilo je onemoguÊeno sudjelovati na referendumu. Re-
zultat glasovanja bio je velikom veÊinom u prilog srpskoj autonomiji. Dana 30.
rujna 1990. flSrpsko nacionalno veÊe«, kojim je predsjedavao Milan BabiÊ, pro-
glasilo je flautonomiju srpskog naroda na etniËkim i povijesnim teritorijima na
kojima ono æivi a koje su unutar sadaπnjih granica Republike Hrvatske kao fe-
deralne jedinice SocijalistiËke Federativne Republike Jugoslavije«. Naime, provo-
enjem neuvedenih referenduma i bojkotiranjem referenduma koje je organizi-
rala hrvatska vlast, SDS je sustavno poËeo organizirati i poticati srpsko puËan-
stvo na graanski neposluh sluæbenim i legitimnim institucijama vlasti Republi-
ke Hrvatske. Pored toga, poËeli su homogenizaciju srpskoga puka na nacional-
noj osnovi s ciljem ruπenja legalno izabrane vlasti u Republici Hrvatskoj na pr-
vim viπestranaËkim izborima, a na kojima su i predstavnici SDS-a osvojili pet
zastupniËkih mandata u Saboru SR Hrvatske.

U cilju dodatnog podizanja tenzija, dan uoËi neuspjelog napada na Stanicu
javne sigurnosti Podravska Slatina, 1. listopada 1990., Ilija SaπiÊ se u svojstvu
predsjednika Regionalnog odbora SDS-a Slavonije obratio otvorenim pismom
Predsjedniπtvu SFRJ, Saveznom izvrπnom vijeÊu SFRJ i graanima sljedeÊim rije-
Ëima: flDragi drugovi i gospodo! Znamo da ste obasuti svakodnevnim informa-
cijama, zahtjevima, protestima i razno-raznim obraÊanjima. Ima dosta onih koji
bi Vam, zahvaljujuÊi Vaπem nemoÊnom statusu, poslali pisma i telegrame podr-
πke, ali za to, oËito nemaju, za sada, potrebe. Ovo naπe pismo nije ni zahtjev,
ni protest, ni podrπka. Ovo je samo informacija o stanju odnosa u Slavoniji,
ustvari informacija o dezinformacijama i ponekoj informaciji. PraktiËni potezi
stranke na vlasti toliko su zauzeli maha i u stalnoj su ekspanziji da Êe, viπe ne-
go sigurno, dovesti do bratoubilaËkog rata i to vrlo brzo. Primjera ima na pre-
tek. Sve πto je srpsko i komunistiËko, Ëak i socijalistiËko toliko se anatemiπe da
je poprimilo izraze histerije. Srbi kao sinonimi svega zla — proπlog, sadaπnjeg i

4400 Supra notae, br. 26, 9.
4411 Republika Hrvatska i Domovinski rat 1990.—1995. — Dokumenti, Knjiga 2. — Dokumen-
ti institucija pobunjenih Srba u Republici Hrvatskoj (1990.—1991.), Hrvatski memorijalno-
dokumentacijski centar Domovinskog rata, Zagreb, 2007., 83.
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buduÊeg su na udaru i predmet su svakodnevnih praktiËnih zahvata nove vlas-
ti, uz to joπ i predmet preventive. Opπta antisrpska euforija potpomognuta ne-
vienom informativnom propagandom prerasta u oblike bolesne mrænje, tako
da rijeËi suæivot, meusobna tolerancija, uvaæavanje, mir, razum i sl. ako ih po-
neko i izgovori zvuËe, u najmanju ruku, smijeπno. Najprimitivnije i najpogrdni-
je etikete na raËun srpskog naroda, poput one od prije par dana od Vladimira
©eksa ‘da su to ËetniËke bande’ ne mogu ostati bez ozbiljnih posljedica, bez ob-
zira πto Êe, po ustaljenom pravilu, i ©eks reÊi da on to nije tako mislio. Postale
su veÊ i smijeπne, Ëak i prizemne izjave o nekakvim dirigovanim scenarijima iz
Beograda. Nije srpski narod ni lud, ni toliko zaostao da mu nije jasno da se hr-
vatski Ustav piπe u Zagrebu, da se sudbina hrvatskog naroda kroji u Zagrebu,
da hrvatski informativni sistem provodi antisrpski genocid iz Zagreba, da se srp-
ski narod upotrebljava i zloupotrebljava u Zagrebu i iz Zagreba, πto sve skupa
treba da nedvosmisleno potvrdi da se scenario za srpski narod u Hrvatskoj pi-
πe jedino i iskljuËivo u Zagrebu. Najnoviji dogaaji u Hrvatskoj rezultat su jed-
nog takvog generalnog i disperzionog, nedvosmislenog i nesakrivenog scenari-
ja. To je rezultat igre sa otvorenim kartama i jedno nejasno, u svemu πto je jas-
no, je pitanje dokle Êe ta igra trajati. »injenica praktiËnog æivota je, da jedan Ëi-
tavi narod, u ‘najdemokratskijoj’ zemlji svijeta kako vladajuÊa stranka sebe kod
svijeta, a ne kod tog naroda, æeli predstaviti, ne spava, dræi seoske straæe, hva-
ta se oruæja i æivi u strahu. Mi, predstavnici srpskog naroda na prostoru od Bje-
lovara do Naπica, upoznati smo sa situacijom na ovom podruËju pa nam je i
obaveza da u ime srpskog naroda, makar kaæemo dio istine, da upozorimo, bez
velike nade da stanje odnosa moæe krenuti u obrnutom smjeru od onog koji jes-
te. Ovo podruËje nije ni u Ëemu specifiËno od ostalih podruËja u Hrvatskoj gdje
Srbi æive. BuduÊi se situacija mijenja iz dana u dan, a promijeniti se moæe iz sa-
ta u sat, momentalno stanje je takvo da Srbi u Slavoniji nisu na nogama ali ni
ne spavaju. Zato su neosnovane, proizvoljne i providne konstatacije da su Srbi
u Slavoniji mirni. U to ne vjeruju, niti tako misle Ëak ni oni koji tako izjavljuju.
Istina je u konstataciji da se eksplozija moæe dogoditi svakog trenutka, i da na-
pori Srpske demokratske stranke u pravcu smirivanja i ukazivanja da Êe se si-
tuacija smiriti i krenuti na bolje neÊe uroditi plodom, jer praktiËna zbivanja ni
nemaju osnova ovakvim nastojanjima. Srpski narod joπ uvijek oËekuje praktiË-
ne mjere saveznih organa koje su, bar za sada, utvrene saveznim Ustavom i
zakonima. OËekuje pomoÊ saveznih organa u ovoj, joπ postojeÊoj, Jugoslaviji, ili
makar konstataciju tih organa da su u odnosu na evidentni teror nad srpskim
narodom u Hrvatskoj, nemoÊni. Upravo radi tih narodnih zahtjeva i nadanja Re-
gionalni odbor Vam se i obraÊa sa ovim Pismom i sa jednom molbom da pred-
sjednik SIV-a primi delegaciju Regionalnog odbora. ObraÊamo se ujedno i jugo-
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slavenskoj i svjetskoj javnosti da im kaæemo πta se i kako radi u srcu Evrope u
koju hrvatska ‘demokratija’ trËi uniπtavajuÊi jedan narod kao ‘deæurnog krivca’
za sve proπle, sadaπnje i buduÊe promaπaje i stramputice na tom evropskom pu-
tu.«4422

Prvi ozbiljan incident i homogenizacija srpskoga puka na slatinskom podru-
Ëju sa stajaliπta velikosrpskog πovinizma i hegemonizma, identiËno kao u Kni-
nu, Benkovcu, Donjem Lapcu, GraËacu, Titovoj Korenici, Dvoru na Uni, Petri-
nji, Glini i drugim gradovima Like i sjeverne Dalmacije, prvi je put evidentiran
2. listopada 1990. prigodom napada na SJS Podravska Slatina, koja je bila orga-
nizaciona jedinica u sklopu Sekretarijata unutraπnjih poslova Osijek (SUP Osi-
jek).4433 Navedenog dana u ranim veËernjim satima, negdje oko 18 sati na glav-
nom slatinskom trgu, Trgu marπala Tita, ispred Robne kuÊe flSlatinka«, pod vod-
stvom SDS-a okupila se skupina od tisuÊu lokalnih Srba iz Podravske Slatine i
okolnih sela Aleksandrovca, Bokana, ∆eralija, Gornjeg Miholjca, Kometnika, Li-
siËina, Macuta, Mikleuπa, Petrovca, ©panata, VoÊina. Pored Srba sa slatinskog po-
druËja, primijeÊena je veÊa skupina pripadnika te nacionalne skupine iz Æiro-
slavlja, sela s virovitiËkog podruËja, πto ukazuje na plansku komponentu okup-
ljanja od strane Regionalnog odbora SDS-a Slavonije. Militantni Srbi, pod vod-
stvom SDS-a na Ëelu s predsjednikom Regionalnog odbora slatinskim odvjetni-
kom Ilijom SaπiÊem i Ëlanovima Nikolom ©impragom i MomËilom SubotiÊem,
nakon 18 sati uputili su se prema SJS-u Podravska Slatina, ispred koje su poËe-
li s pucnjavom iz kratkog i dugog vatrenog oruæja. Tom prigodom, militantni Sr-
bi izvikivali su parole sljedeÊeg sadræaja: flOvo je Jugoslavija! Ovo je naπa milici-

4422 Hrvatski memorijalno-dokumentacijski centar Domovinskog rata, PolitiËke stranke RSK,
Otvoreno pismo Regionalnog odbora Srpske demokratske stranke Slavonije, Podravska Sla-
tina, 1. listopada 1990. godine.
4433 Nakon najave odræavanja referenduma o proglaπenje srpske autonomije, odnosno zbog
novonastale nepovoljne sigurnosne situacije 16./17. kolovoza 1990. iz Zagreba su upuÊene
specijalne postrojbe MUP-a da preuzmu/izuzmu oruæje priËuvnog (rezervnog) sastava mili-
cije iz stanica javne sigurnosti u Srbu, Titovoj Korenici, GraËacu, Benkovcu i Donjem Lap-
cu. Meutim, unatoË velikim mjerama opreza pokuπaj preuzimanja oruæja priËuvnog sasta-
va milicije u Obrovcu nije uspio. Dana 17. kolovoza 1990., nakon proglaπenja ratnoga sta-
nja od strane predsjednika Skupπtine opÊine Knin Milana BabiÊa, naoruæani pobunjeni Sr-
bi poËeli su sa zapreËivanjem cesta u mjestima sjeverne Dalmacije i Like; taj graanski ne-
posluh poznat je pod nazivom balvan revolucija. Nakon toga, dva dana poslije, pobunjeni
Srbi organizirali su referendum za proglaπenje srpske autonomije u SR Hrvatskoj. Referen-
dum je trajao do 2. rujna 1990. Dana 18. kolovoza ratni zrakoplovi JNA tipa MIG 21 sprije-
Ëili su helikoptere hrvatske policije da dou do Knina. SljedeÊi dan Srbi su u GraËacu,
Obrovcu, Benkovcu, Korenici i Donjem Lapcu napali policijske postaje. Taj dan, 19. kolo-
voza 1990., smatra se poËetkom oruæane pobune u Republici Hrvatskoj. Ponovni je napad
na stanice javne sigurnosti uslijedio 28. rujna 1990., kada su pobunjeni Srbi osvojili i oteli
oruæje u SJS-u u Petrinji, Dvoru na Uni i Glini.
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ja! NeÊemo redarstvenike! Nismo Ëetnici! Ne damo Baniju! Dolje Tumana i us-
taπe!« Neartikulirana masa je pokuπala nasilnim putem uÊi u prostorije SJS-a, Ëiji
je osnovni cilj bio protupravno oduzimanje sluæbenog naoruæana rezervnog (pri-
Ëuvnog) sastava milicije. Meutim, rukovodstvo slatinske milicije na Ëelu s na-
Ëelnikom SJS-a Podravska Slatina Kreπimirom Liblom i komandirom Stanice mi-
licije –urom Matovinom predvidjelo je ovakav scenarij, a o kojem je izvijestilo
Josipa Reichla Kira, tadaπnjeg sekretara SUP-a Osijek. Reichal Kir je rukovodstvu
slatinske milicije dopustio izmjeπtanje naoruæanja priËuvnog sastava milicije. Pri-
padnici milicije hrvatske nacionalnosti su u rujnu, dvadesetak dana prije napada
na SJS, uz najveÊe mjere diskrecije i opreza izmjestili naoruæanje i bojevu opre-
mu u skladiπne prostore oruæja i bojeve opreme SJS-a Donji Miholjac i SUP-a Osi-
jek. Isti pripadnici milicije koji su dislocirali naoruæanje uz veliku su poærtvov-
nost i opasnost od vlastite pogibelji sprijeËili nasilan i protupravni ulazak u sluæ-
bene prostorije SJS-a. Nakon toga, pristupilo se pregovaranju i smirivanju situa-
cije. Hrvatsku stranu su zastupali Libl, Matovina i potpredsjednik Izvrπnog vije-
Êa OpÊinske skupπtine Podravska Slatina Jozo Rastija, a pobunjene Srbe nave-
deni predstavnici SDS-a i predsjednik OpÊinske skupπtine Podravska Slatina Ra-
de GajiÊ, formalno iz redova SKH — Stranke demokratskih promjena, a stvarno
je bio ilegalni Ëlan SDS-a, Ëiju je politiku svakodnevno provodio sluæeÊi se mi-
mikrijskim tehnikama u socijalnom komuniciranju. Pregovori su uspjeπno zavr-
πeni oko 21,30 sati; nakon toga se okupljena masa raziπla, a iza njih su ostale
velike koliËine Ëahura raznih kalibara πto ukazuje na ozbiljnost i sloæenost situa-
cije, kao i na odliËno obavljen posao pripadnika milicije hrvatske nacionalnosti.

Tijekom 1990. i u prvoj polovini 1991. podruËja u Republici Hrvatskoj gdje
je prebivalo veÊinsko srpsko puËanstvo obilazili su razni politiËki emisari veli-
kosrpske provenijencije, koji su radili na homogenizaciji i pripremanju srpskog
puËanstva na oruæanu pobunu. Jedan od takvih posjeta dogodio se 14. sijeËnja
1991. kada je iz Knina u VoÊin doπao Jovan RaπkoviÊ, velikosrpski politiËar, pr-
vi predsjednik i osnivaË separatistiËke Srpske demokratske stranke (SDS), Ëiji su
Ëlanovi otvoreno propagirali oruæanu pobunu i aneksiju dijelova hrvatskog dr-
æavnog teritorija tzv. Velikoj Srbiji. Tom prigodom u pratnja su mu bili lokalni
lideri SDS-a Ilija SaπiÊ i Milun KaradæiÊ. Tada su sudjelovali na komemoraciji is-
pred spomenika ærtvama pobijenim 14. sijeËnja 1942. u Kometniku.4444 Meutim,

4444 Kometnik je selo koje se nalazi jugoistoËno od VoÊina, podno sjeverne strane srediπnjeg
PapuËkog gorja u dolini potoËiÊa Ogreπevica, Papuπe i MaËkovca, koji se na tom podruËju
stapaju u potok RijeËicu, desnu pritoku rijeke VoÊinke. Kometnik je tipiËno planinsko na-
selje, rasprostrto na pitomim kosama PapuËkog masiva, koji se blago spuπtaju u VoÊinsku
dolinu. Selo je podijeljeno u dva zaseoka, koji se po prezimenima mjeπtana nazivaju Zubi-
Êi i JorgiÊi.
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komemoracija se pretvorila u huπkanje srpskog puka protiv oficijelne vlasti Re-
publike Hrvatske, izvikivane su parole protiv prvog demokratski izabranog
predsjednika Republike Hrvatske dr. Franje Tumana, isticane su srpske zasta-
ve s Ëetiri ÊiriliËna slova flS«, kao i razni transparenti usmjereni protiv oficijelne
vlasti, Ëiji su sadræaji neprimjereno i izravno optuæivali hrvatski nacionalni kor-
pus za reviziju ustaπtva. Tom prigodom velikosrpski orijentirani Srbi skinuli su
hrvatske dræavne zastave s dræavnih institucija u VoÊinu. To okupljanje, kao i na
drugim podruËjima gdje je srpsko puËanstvo bilo veÊinsko, predstavljalo je
uvertiru u oruæanu pobunu i ratni zloËin, a Branska je postala glavno uporiπ-
te oruæane pobune na podruËju OpÊine Podravska Slatina.

U razdoblju od poËetka oæujka do kraja svibnja 1991. godine pripadnici Ju-
goslavenske narodne armije (JNA), dominantno iz Vojarne Naπice i u manjoj
mjeri iz Vojarne Podravska Slatina, izvrπili su naoruæavanje srpskoga puka na
podruËju Branske. To je razdoblje bilo naroËito incidentno na prostoru Repu-
blike Hrvatske jer je JNA isti scenarij provela i na drugim podruËjima gdje je srp-
sko puËanstvo bilo veÊinsko.

U organizaciji JNA lokalni lideri SDS-a 9. lipnja 1991. na podruËju Bran-
ske formirali su tzv. oslobodilaËke jedinice samoproglaπene SAO Zapadne Sla-
vonije, koje su uπle u PapuËki odred, ustrojen po uzoru na Dvanaestu slavon-
sku udarnu brigadu, partizansku jedinicu iz Drugog svjetskog rata. Naime, sta-
rosjedioci srpske nacionalnosti na slatinskom podruËju, naroËito u Branskoj,
smatrali su tu partizansku postrojbu svojom vojnom formacijom jer je tijekom
Drugog svjetskog rata bila popunjena preteæito srpskim puËanstvom.4455 PapuËki
odred je bio sastavljen od priËuvnog sastava JNA srpske nacionalnosti, koja je
bila naoruæana najprije lakim, a kasnije i teπkim naoruæanjem iz vojarni JNA u
Naπicama i Podravskoj Slatini. Prije toga, obuka priËuvnog sastava (rezervista)
obavljena je u Naπicama. Zapovjedni kadar saËinjavali su lideri SDS-a i nositelji
velikosrpskog πovinizma i hegemonizma sa slatinskog podruËja: Veljko VukeliÊ,
komandant obrane SAO Zapadne Slavonije; Boro RadosavljeviÊ, komandant ©ta-
ba Teritorijalne obrane Podravske Slatine; Milan Graovac, zamjenik komandan-
ta bataljuna; Rajko Crnobrnja, komandir Ëete u ∆eralijama; Savo TanoviÊ, ko-
mandir prateÊe Ëete; Slobodan RadoπeviÊ, komandir Ëete u VoÊinu; Stevo Ivko-

4455 Dvanaesta slavonska proleterska narodnooslobodilaËka udarna brigada formirana je 11.
listopada 1942. u selu BudiÊima kod Pakraca kao Prva slavonska brigada; taj naziv nosila
je do 21. prosinca 1942. Vrlo je zanimljiv bio njezin nacionalni sastav prigodom osnivanja:
od 958 boraca bilo je 79 Hrvata, 864 Srba, 10 »eha, 2 Æidova, 2 Muslimana i 1 Nijemac (Ko-
kot, 1987., 31). Nacionalna struktura zapovjednog kadra prigodom osnivanja dominantno
je bila srpske nacionalnosti. Srbi su bili komandant Bogdan Crnobrnja, njegov zamjenik Ra-
dojica NeneziÊ, politiËki komesar Ranko Zec i πef πtaba Milan StanivukoviÊ, jedino je za-
mjenik politiËkog komesara Pero Car bio Hrvat (©aπa, 1989., 346).
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viÊ, komandir Ëete u Puπini; Ljubomir MakariÊ, komandir Ëete u LisiËinama; Mi-
lovan BojËiÊ, komandir voda minobacaËa; Borislav DobriÊ, komandir baterije
VBR-a; Ljubisav ObradoviÊ, naËelnik veze; Milan JuriπiÊ, politiËki komesar; Raj-
ko BojËiÊ, operativac u πtabu bataljuna; Borislav BoliÊ, naËelnik za promet; Ili-
ja DragiËeviÊ, komandir voda za obranu Balinaca; Jovan KokiÊ, oficir sigurnos-
ti u komandi πtaba i Goran Bosanac, komandir prateÊe Ëete u ∆eralijama. Pored
vojnih, pobunjeni Srbi paralelno su organizirali parapolicijske postrojbe, a ko-
mandir milicije bio je Milan Crnobrnja.

Krajem svibnja i poËetkom lipnja 1991. rukovodstvo SDS-a poËelo je op-
struirati rad OpÊinske skupπtine Podravska Slatina preko odbornika srpske na-
cionalnosti Ëlanova SKH — Stranke demokratskih promjena, koji su preπli u Srp-
sku demokratsku stranku. Uslijed njihovog opstruiranja i bojkota Skupπtina op-
Êine i Izvrπno vijeÊe bili su vrlo Ëesto blokirani u radu. Nakon toga, πest Ëlanova
SDS-a na Ëelu s predsjednikom Skupπtine opÊine Podravska Slatina Radom Ga-
jiÊem dalo je ostavke na Ëlanstvo u Skupπtini opÊine Podravska Slatina i u Iz-
vrπnom vijeÊu OpÊinske skupπtine Podravska Slatina. Uslijed toga, Skupπtina op-
Êine i Izvrπno vijeÊe nisu se mogli sastajati i donositi znaËajne odluke za djelova-
nje gospodarstva i tijela dræavne uprave. Nakon novonastale politiËke situacije
reagiralo je Ministarstvo pravosua i uprave, odnosno resorni ministar prof. dr.
sc. Branko Babac. On je 24. srpnja 1991. na temelju svojih ovlasti4466 donio Na-
redbu o poduzimanju posebnih mjera u OpÊini Podravska Slatina4477 kojom je ras-
puπtena Skupπtina opÊine Podravska Slatina, a odbornicima OpÊinske skupπtine
prestao je mandat. Danom raspuπtanja Skupπtine OpÊine Podravska Slatina raz-
rijeπeno je i njezino Izvrπno vijeÊe i istodobno je predsjedniku Skupπtine, pot-
predsjednicima Skupπtine i predsjedniku i Ëlanovima Izvrπnog vijeÊa prestao
radni odnos. Istoga dana ministar Babac donio je Rjeπenje o imenovanju povje-
renika Vlade u OpÊini Podravska Slatina,4488 kojim je za povjerenika Vlade Re-
publike Hrvatske imenovan Ante ©imara, dipl. inæ. agronomije iz Podravske Sla-

4466 Na temelju Ëlanka 160. stavka 1. alineje 3. i Ëlanka 2. stavka 2. Zakona o upravi, Narod-
ne novine, br. 16/1978., 56/1978., 29/1985., 48/1985., 41/1990. i 47/1990.), u svezi s Ëlan-
kom 17a. do 17d. Zakona o Vladi Republike Hrvatske, Narodne novine, br. 16/1978.,
56/1978., 29/1985., 48/1985., 41/1990. i 47/1990.), a pozivom na Ëlanak 130. Ustava Repu-
blike Hrvatske.
4477 Naredba o poduzimanju posebnih mjera u OpÊini Podravska Slatina, Klasa: 015-05/91-
-01/16, Urbroj: 514-01-91-1, Zagreb, 24. srpnja 1991., Narodne novine br. 36/1991. Naredba
je stupila na snagu danom objave u Narodnim novinama odnosno 24. srpnja 1991. godine.
4488 Na temelju toËke 4. Naredbe o poduzimanju posebnih mjera u OpÊini Podravska Slatina,
a u svezi s Ëlankom 17b. stavkom 3. Zakona o Vladi Republike Hrvatske, u ime Vlade Re-
publike Hrvatske ministar pravosua i uprave Republike Hrvatske donio je 24. srpnja 1991.
godine u Zagrebu Rjeπenje o imenovanju povjerenika Vlade u opÊini Podravska Slatina,
Klasa: 015-05/91-01/17, Urbroj: 514-01-91-2, Narodne novine br. 36/1991.
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tine. Nakon imenovanja, ©imara je preuzeo sve ovlasti, duænosti i odgovornosti
Skupπtine opÊine Podravska Slatina i Izvrπnog vijeÊa. ©imara je dobio zadatak
imenovati svoja dva pomoÊnika, od kojih je jedan imao obvezu pomaganja u
stvarima gospodarstva i druπtvenih djelatnosti, a drugi u stvarima dræavne upra-
ve. U svome je radu i djelovanju ©imara bio odgovoran Vladi Republike Hrvat-
ske, a njegovi pomoÊnici njemu osobno. Nakon imenovanja, organi uprave i
drugi dræavni organi u OpÊini Podravska Slatina nastavili su raditi pod izravnim
nadzorom povjerenika Vlade RH odnosno njegovih pomoÊnika. ©imara je, kao
povjerenik, podnosio izvjeπÊe o svom radu i djelovanju Vladi RH najmanje je-
danput mjeseËno. Uvjete za provedbu Naredbe o poduzimanju posebnih mjera
u OpÊini Podravska Slatina osiguravalo je po potrebi Ministarstvo unutarnjih po-
slova Republike Hrvatske.

Tijekom prvih osam mjeseci 1991. SDS je poduzimao niz propagandnih i
provokativnih akcija usmjerenih protiv oficijelne vlasti Republike Hrvatske, a
sve s ciljem njezine diskreditacije u meunarodnoj zajednici. U svrhu diskredi-
tacije i podizanja nacionalnih tenzija meu pripadnicima srpskoga puka pred-
stavnici SDS-a skidali su zastave Republike Hrvatske s mjesnih ureda u Gornjem
Miholjcu, ∆eralijama i VoÊinu te postavljali fortifikacijske prepreke (barikade) u
selima –uriËiÊima, Sekulincima, DobriÊima i Petrovcu. Pored toga, stranaËki lju-
di organizirali su postavljanje zastave SR Srbije na zgradu Druπtveno-politiËkih
organizacija u centru Podravske Slatine i u okolnim selima s preteæito veÊinskim
srpskim puËanstvom. Ta je flagrantna i nelegitimna akcija dodatno usloænjava-
la, meunacionalne odnose na slatinskom podruËju.

MinobacaËki i raketni napad na Policijsku stanicu Podravska Slatina, koji se
dogodio 4. kolovoza 1991. oko 23,15 sati, bio je uvertira u blokadu Branske.
Naime, srpske paravojne formacije u koordinaciji s predstavnicima JNA, Ëija se
vojarna nalazila svega 40 metara zraËne linije udaljenosti, otvorile su s planin-
skog predjela BreæiÊa i Babe iznad Podravske Slatine paljbu iz ruËnih raketnih
bacaËa i minobacaËa. U smjeru Policijske stanice iz pravca vojarne otvorena je
paljba iz dvaju oklopnih vozila BOV (naoruæani topovima kalibra 20 mm) i iz
bestrzajnih topova (BST-ova). U vrijeme napada obavljala se primopredaja duæ-
nosti izmeu policajaca druge i treÊe smjene, tada je bila najveÊa koncentracija
ljudi u objektima i dvoriπtu Policijske postaje. Uslijed napada teπke je tjelesne
ozljede zadobio priËuvni policajac Josip (Tome) PintariÊ, a uËinjena je i znatna
materijalna πteta (cca. 30,000.000,00 tadaπnjih jugoslavenskih dinara).

Blokada brdskog dijela opÊine izvrπena je 18. kolovoza 1991. u ranim ju-
tarnjim satima. Tada su na svim cestovnim pravcima koji vode prema VoÊinu i
ostalim podpapuËkim selima postavljene fortifikacijske prepreke. Barikade su
Ëuvali naoruæani pobunjeni Srbi, koji su spreËavali prolaz graanima, a hrvat-
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skom puËanstvu nisu dopuπtali napuπtanje privremeno okupiranog podruËja.
Taj je Ëin pobunjenih Srba oznaËio kraj koncilijantnih napora hrvatskih vlasti na
podruËju OpÊine Podravska Slatina. Na drugoj strani, znaËio je poËetak sustav-
nog terora, pljaËke, paleæi i ratnog zloËina u organizaciji SDS-a.4499 Nakon bloka-
de Branske, pobunjeni Srbi formirali su vojnu i civilnu vlast. Vojnu vlast su
predstavljali zapovjednik Ëete za posebne namjene Borivoje LukiÊ, komandant
©taba Teritorijalne obrane OpÊine Podravska Slatina Borivoje RadosavljeviÊ, za-
mjenik komandanta ©taba Teritorijalne obrane OpÊine Podravska Slatina Rajko
BojËiÊ, zapovjednik logora Sekulinci Zoran MiπËeviÊ, policijski komesar Dragan
DragojeviÊ i obavjeπtajni operativci Milan Graovac, Savo RadoπeviÊ i Mladen Ku-
liÊ, komandant obrane mjesta VoÊin Jovan TrbojeviÊ (pukovnik JNA). U struk-
turama civilne vlasti glavni su bili: Ilija SaπiÊ, Ljubiπko NovakoviÊ, Stanko Do-
brojeviÊ zv. NadugaËko, Stanko DobrojeviÊ zv. Nakratko, Lazar OjkiÊ, Nikola
»evizoviÊ, Nikola PlavπiÊ i Gojko TomaπeviÊ.5500

Dan nakon blokade Branske, 19. kolovoza 1991., specijalne teroristiËke
postrojbe pod zapovjedniπtvom Borivoja LukiÊa i Borivoja RadosavljeviÊa zau-
zele su Policijsko odjeljenje u VoÊinu, koje je djelovalo u sklopu Policijske sta-
nice Podravska Slatina. Prilikom zauzimanja obilatu pomoÊ su imali od svoje
flpete kolone«, koju su predstavljali policajci srpske nacionalnosti: Stevo ©imiÊ,
Dragoslav Dokmanac, Vlajko TomaπeviÊ, Ranko RadmiloviÊ i Zoran JovakariÊ,
koji su se stavili u sluæbu srpskih parapolicijskih snaga. Nakon okupacije poli-
cijske zgrade, obiljeæili su je svojim natpisom i srpskom zastavom s Ëetiri ÊiriliË-
na slova flS«. Nakon zauzimanja Policijskog odjeljenja razoruæali su policajce hr-
vatske nacionalnosti Ivana BenËeka, Vitomira DoriÊa, Darka BoæiËkoviÊa i Mla-
dena MajstoroviÊa. Razoruæane policajce hrvatske nacionalnosti zlostavljali su i
udaljili iz sluæbe s obrazloæenjem da nisu lojalni njihovoj vlasti.5511

4499 Prema podacima Hrvatskog memorijalno-dokumentacijskog centra Domovinskog rata iz
Zagreba, tijekom mjeseca kolovoza 1991. srpske paravojne postrojbe okupirale su Dalj, Alj-
maπ i Erdut (1.-3.), Gvozdansko i Divuπu nedaleko od Dvora (3.), Sarvaπ (12.), Korlat kraj
Benkovca, Pecku i KraljevËane (14.), Staru Tenju kod Osijeka, Biskupiju kod Knina (16.),
OkuËane (17.), RajiÊ i sela naseljena srpskim puËanstvom u okolici Daruvara (19.), prijevoj
Ljubovo (20.), Beli Manastir i gotovo cijelu Baranju (22.), Staru Gradiπku (22.), Kijevo (26.),
Vrliku (28.), Skelu kod Gline (29.); spomenuta mjesta uglavnom su razruπena i spaljena, a
prilikom okupacije srpske postrojbe protjerale su Hrvate i nesrpsko puËanstvo te poËinile
brojne zloËine, pljaËku i uniπtavanje stambenog i gospodarskog fonda na zauzetim podru-
Ëjima. Uslijed tih akcija, do kraja kolovoza 1991. legalno izabrana hrvatska vlast izgubila je
nadzor nad 11 opÊina u kojima su Srbi bili u veÊini i nad 18 opÊina u kojima su Srbi ima-
li 10%—50% puËanstva, a borbe su se vodile u joπ 9 opÊina. Naime, borbama je bilo za-
hvaÊeno 38 od 115 opÊina u Republici Hrvatskoj.
5500 Supra notae, br. 26, 18.
5511 Supra notae, br. 26, 17.
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Tjedan dana nakon okupacije u VoÊin je pristiglo πesto srpskih dobrovolja-
ca iz Srbije, preteæito iz Beograda i Stare Pazove, prednjaËili su tzv. flBeli orlovi«
i fl©eπeljevci«. Nakon njihova dolaska hrvatsko je puËanstvo dræano u potpunoj
izolaciji, ograniËeno im je kretanje, fiziËki su maltretirani. Ljubiπko NovakoviÊ je
Hrvatima propisao radnu obvezu, ograniËio im je kupovinu æiveænih namirnica.
Naime, po kuÊanstvu su, bez obzira na broj Ëlanova, na dan mogli kupiti kilo-
gram kruha, a od druge polovice listopada 1991. kupnja æiveænih namirnica Hr-
vatima je potpuno zabranjena. Istovremeno, Hrvatima je po zapovijedi vojnih i
policijskih vlasti u VoÊinu izvrπena konfiskacija motornih vozila i drugih prije-
voznih sredstava (traktori, kamioni). IdentiËna je situacija bila i s pravnim oso-
bama, npr. Poljoprivrednoj zadruzi Jasici iz Radosavaca oduzet je kamion mar-
ke FAP, na kojem je montirana teπka protupjeπaËka strojnica, a vozilo je sluæilo
za teroristiËke akcije i pljaËku imovine graana Branske.5522

Napad na sela Balince, »etekovac i »ojlug, nastanjena preteæito hrvatskim
pukom, izvrπen je 4. rujna 1991. u 9,05 sati od strane pripadnika tzv. PapuËkog
odreda. U napadu je sudjelovalo 400 pripadnika pobunjenih Srba; navedena æi-
va sila neprijatelja bila je gotovo identiËna broju puËana u sva tri sela jer su pri-
padnici srpske nacionalnosti polovinom kolovoza 1990. ta sela napustili i pri-
kljuËili se paravojnim srpskim postrojbama u Branskoj. Naime, prema popisu
puËanstva iz 1991. u navedenim selima egzistirala su 204 kuÊanstva, a u njima
je prebivalo ukupno 692 stanovnika, od toga je broja Hrvata bilo 490, Srba 177
i ostalih 25.5533 Prije izravnog napada, neprijateljske postrojbe su najprije otvorile
snaænu minobacaËku i rafalnu vatru iz viπe vrsta teπkog pjeπaËkog naoruæanja.
Nakon vatrene pripreme teroristi su na ulazu u Balince i »etekovac zapalili vi-
πe stambenih i gospodarskih objekata, πto je izazvalo konsternaciju, paniku i bi-
jeg puËanstva iz sela. Tijekom trajanja napada na Balince i »etekovac neprija-
teljske postrojbe postavile su zasjede na ulazu u »ojlug iz pravca zapada. Pobu-
njeni Srbi su iz zasjede otvorili rafalnu vatru na Ëetiri osobna automobila u ko-
jima su se nalazile osobe koje su nastojale pobjeÊi iz sela. Predmet napada bi-
le su i osobe koje su se iz pravca Mikleuπa vraÊale u »ojlug radi pruæanja po-
moÊi. Od navedenih 380 osoba u sva tri sela, ubijene su iz vatrenog i hladnog
oruæja dvadeset i Ëetiri osobe, a pet ih je teπko ranjeno. Od dvjesto kuÊa i gos-
podarskih objekata sa stokom, pobunjeni Srbi su popalili i minirali pedeset i de-
vet kuÊa i gospodarskih objekata. Istovremeno su opljaËkali kuÊe, mjesnu trgo-
vinu, gostionicu, zgradu mjesnog doma i rimokatoliËku crkvu sv. Nikole Tave-
liÊa. Pored toga, odvezli su osobne automobile mjeπtana, traktore, kombajne,
prikljuËnu poljoprivrednu mehanizaciju i stoku. U napadu na Balince ubijeno je

5522 Supra notae, br. 26, 18.
5533 Supra notae, br. 31, 271-272.
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sljedeÊih jedanaest graana: Marko (Ivanov) Rukavina, Ivan (Antunov) Biπkupo-
viÊ, Juraj (Pavla) Borovac, Ika (Pave) BiπkupoviÊ, Mijo (Ivana) Lovrenc, Josip
(Stjepana) Butorac, Ivan (Marka) Rukavina, Manda (Josipa) Rukavina, Rozika
(Luke) VlatkoviÊ, Nikola (Filipa) MagdiÊ i Ivica (Pave) BiπkupoviÊ. U napadu na
»etekovac ubijeno je sljedeÊih πest graana: Nikola (Nikole) Butorac, Adam
(Ivana) Krupa, Marko (Josipa) Rukavina, Mile (Matin) StarËeviÊ, Josip (Antuna)
PotoËnik i Duπko (Alojzija) Koπorog. Josip PotoËnik i Antun Koπorog bili su ak-
tivni pripadnici MUP-a RH odnosno Policijske stanice Podravska Slatina. U »oj-
lugu smrtno je stradalo sedam osoba: Zlatko (Antuna) PinËar, Josip (Milana)
Tonc, Marija (Franje) MatiËiÊ, Terezija (Franje) Troha, Franjo (Franje) Sabo, Mar-
ko (Franje) Sabo i Milan (Marka) Mlakar.5544 U napadu na navedena sela sudjelo-
vali su pobunjeni Srbi iz sljedeÊih sela: KraskoviÊa, PrekoraËana, ∆eralija, VoÊi-
na, Rijenaca, Macuta, Balinaca i Mikleuπa. Naime, sve zloËince iz tih sela pre-
poznali su preæivjeli mjeπtani navedenih sela koji su se uspjeli sakriti tijekom
bestijalnog napada. Meutim, navode preæivjelih seljana potvrdila su dvojica Sr-
ba povratnika (pokajnika), kojima je faktografija zloËina odliËno poznata. Na-
pad je vodio Borivoje (Joce) LukiÊ zv. Munja, priËuvni kapetan prve klase JNA
podrijetlom iz Slatinskog Drenovca, pored njega glavni sudionici su bili Borivo-
je (Duπana) RadosavljeviÊ, Rajko (Marka) BojËiÊ, Dragomir (Paje) Keluva, Savo
(Budimira) TanoviÊ, svi s prebivaliπtem na podruËju OpÊine Podravska Slatina
(Gazda, 2011., 57). Napadom na Balince, »etekovac i »ojlug neprijateljske for-
macije su imale namjeru izazvati konfuziju meu hrvatskim i drugim nesrpskim
pukom na slatinskom podruËju. Naime, osnovni je cilj njihova napada bio pri-
premanje presijecanja cestovnog i æeljezniËkog magistralnog pravca koji je vo-
dio od Zagreba prema istoËnoj Slavoniji jer je drugi æeljezniËki pravac od Zagre-
ba prema istoËnoj Hrvatskoj bio okupiran, kao i autocesta Zagreb—Lipovac
(Beograd), koju su pripadnici JNA blokirali kod nadvoænjaka Vrbovljana (Samar-
dæiÊ, 1994., 8). Meutim, naum im nije uspio jer su hrvatske oruæane snage bi-
le spremne na taj scenarij.

Nakon navedenog masakra teroristiËki napadi pobunjenih Srba bili su kon-
tinuirani na nizinski dio slatinskog podruËja, kao i na okolna podruËja. Naime,
teroristi su iz πume u neposrednoj blizini sela Puπina 18. rujna 1991. prvi put ga-
ali Kapovac,5555 odaπiljaË Hrvatske radiotelevizije. Meutim, zbog nepreciznosti,

5544 Supra notae, br. 26, 10-13.
5555 Kapovac je na nadmorskoj visini od 790 metara najviπi vrh Krndije, planine koja je pri-
rodni nastavak planine Papuka. Krndija od Papuka nije strogo odijeljena. Vrh je, kao i ci-
jela planina, πumovit, a na njemu se nalazi izdaleka uoËljiv odaπiljaË Hrvatske radiotelevi-
zije. Na nekim zemljopisnim kartama vrh je oznaËen imenom Kapavac, no meu planina-
rima je uvrijeæen naziv Kapovac.
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pomoÊ su zatraæili od Ratnog zrakoplovstva (vazduhoplovstva) JNA, koje je nad-
zvuËnim borbenim zrakoplovima marke MIG 21 izvrπilo tri napada, i to: 11. ruj-
na, 20. rujna i posljednji 15. studenoga 1991. godine. Nakon posljednjeg napa-
da odaπiljaË viπe nije bio u funkciji.5566

U neposrednoj blizini sela Aleksandrovca pripadnici voda za specijalne na-
mjene pod zapovjedniπtvom Borivoja LukiÊa u noÊi 1./2. listopada 1991. izvrπi-
li su miniranje magistralne pruge Varaædin—Osijek—Dalj. Teroristi su ispod
desne traËnice, gledajuÊi u smjeru Osijeka, postavili protutenkovsku minu koja
je eksplodirala nakon nailaska vlaka. TraËnica je oπteÊena u duæini od 30 cm, a
æeljezniËki promet je bio obustavljen oko osam sati. Naime, toliko je bilo po-
trebno za policijski oËevid i zamjenu oπteÊene traËnice.5577

Zrakoplovi JNA marke MIG 21 raketirali su 5. listopada 1991. æeljezniËki i
cestovni most na rijeci Vojlovici izmeu sela Mikleuπa i »aËinaca. Osnovni je cilj
napada bio prekid æeljezniËkih i cestovnih komunikacija iz pravca Zagreba pre-
ma Osijeku i drugim gradovima istoËne Hrvatske. Istoga dana srpski teroristi na
Papuku, koji je poznat pod nazivom Mokro brdo ili Popiπanac, otvorili su pro-
tuoklopnu paljbu na BOV, oklopno vozilo Hrvatske vojske. Tada je smrtno stra-
dao gardist Tomislav (–ure) MikiÊ iz Nove Bukovice, a teæe su ozlijeeni gar-
disti Vlado (Vinka) Hmelik i Dragutin (Ota) Rokinger, obojica iz Podravske Sla-
tine.5588

Pripadnici neprijateljskih formacija iz KraskoviÊa, OpÊina Slavonska Oraho-
vica, 17. listopada 1991. otvorili su topniËku vatru na Mikleuπ i okolne poloæa-
je Zbora narodne garde. Toga dana je smrtno stradao gardist Milan (Ivice) Dun-
koviÊ iz Radosavaca, OpÊina Podravska Slatina, a teæe je ranjen njegov kolega
Drago (Milana) Sabljak iz Nove Bukovice.5599

TopniËka vatra po Podravskoj Slatini, kao i po okolnim selima koja su se
nalazila na prvoj crti obrane prema Branskoj, bila je svakodnevica. Stradavali
su pripadnici ZNG-a, MUP-a i civilno puËanstvo. Dana 18. listopada 1991. u Ba-
lincima na prvoj crti obrane stradao je od snajperskog hitca gardist Zvonimir
(Pavla) PotoËnik. Vrlo su Ëesti bili sluËajevi kada su civili ranjavani ili smrtno
stradavali; jedan takav dogaaj zbio se 27. listopada 1991. u »ojlugu kada je
stradao civil Drago (Milana) Sabljak iz Mikleuπa, koji se nalazio u polju i oba-
vljao ratarske poslove.6600

5566 Supra notae, br. 26, 13.
5577 Supra notae, br. 26, 13.
5588 Supra notae, br. 74, 24.
5599 Supra notae, br. 26, 13.
6600 Supra notae, br. 26, 13.
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Odmah nakon okupacije Branske teroristi su pristupili teroriziranju Hrva-
ta i njihovom odvoenju u Policijsku stanicu u VoÊinu. Nakon toga su ih zatva-
rali u Lager Sekulinci. U Lageru je provoeno sustavno muËenje, a za to je izra-
en poseban kontejner. Dana 26. kolovoza 1991. srpski teroristi na Ëelu sa Zo-
ranom MiπÊeviÊem, Slobodanom Bosancem, Rajkom VuËkoviÊem, Sretom Vasi-
ljeviÊem doπli su s navedenim kamionom marke FAP i uhitili Franju (Ivana) Ba-
novca. Izvrπili su mu premetaËinu kuÊe, fiziËki ga zlostavljali i nakon toga su ga
odveli u Lager Sekulinci gdje je bio zatvoren uz svakodnevne torture oko mje-
sec dana. Nakon toga mu se izgubio svaki trag, a posmrtne je ostatke policija
pronaπla 25. oæujka 1992., odnosno nakon osloboenja toga podruËja u planin-
skom predjelu Gudnoga pored potoka u fazi raspadanja. Istoga je dana smrtno
stradao Æeljko (Josipa) GaloviÊ, koji se svojim osobnim vozilom iz pravca Levi-
novca kretao prema Humu. Na barikadi su ga zaustavili Ranko LukiÊ, –uro Vu-
kojeviÊ, Nedeljko PlavπiÊ i Veselko PetruπiÊ. Nakon zlostavljanja je pod prijet-
njom oruæja priveden do neprijateljske baze u selu Humu, gdje je premlaÊen.
Nakon fiziËkog zlostavljanja Ranko LukiÊ odvezao ga je te na okrutan naËin
hladnim oruæjem liπio æivota.6611

U selo Hum 8. prosinca 1991. oko 15 sati doπli su pripadnici specijalne pos-
trojbe PapuËkog odreda: Slobodan Bosanac, Milenko BogatiÊ, Tajko VuËkoviÊ,
Rikard Gluπac i Milorad GrkiniÊ. Motiv dolaska bilo je flpronalaæenje radioposta-
je i oruæja«. Tada su odveli obitelj –uzel s dvoje maloljetne djece. »lanovi obi-
telji bili su maltretirani u Stanici milicije u VoÊinu i zadræani do narednog dana
u 15 sati. KuÊu su sustavno opljaËkali i zapalili, a Jozu –uzela pretukli i svako-
dnevno fiziËki zlostavljali do 13. prosinca 1991. U noÊi s 12./13. prosinca 1991.
oko jedan sat u Hum su doπli Jovan CvetiÊ i Vlado SaviÊ; tada su u neizgoreni
dio kuÊe obitelji –uzel ubacili dimnu bombu i natjerali ukuÊane da iziu u dvo-
riπte. Svima su zapovjedili, uz prijetnje ubojstvom, da kleknu i vrijeali ih po-
grdnim rijeËima. Nakon fiziËkog zlostavljanja, zadræali su Marijana –uzela u
dvoriπtu obiteljske kuÊe, a nakon zlostavljanja ustrijelili ga vatrenim oruæjem s
nekoliko hitaca u glavu. Iste su noÊi u Humu s grupom dobrovoljaca iz Srbije
Radoslav JokiÊ, –uro VukojeviÊ, Æeljko Korajlija, Ranko LukiÊ, Radovan Vuko-
viÊ, Tode ©evo i –uro –uriÊ iz vatrenog oruæja usmrtili Romana Ridla, Ivu Ba-
novca i Marka VukoviÊa u njihovim kuÊama, koje su nakon ubojstva zapalili.
Nakon toga, sustavno su nastavili paliti kuÊe Hrvata.6622

Vojno-redarstvena akcija flOrkan ‘91« bila je prva znaËajnija pobjeda Oruæa-
nih snaga Republike Hrvatske u Domovinskome ratu, koja je u razdoblju od 29.

6611 Supra notae, br. 26, 19.
6622 Supra notae, br. 26, 23-24.
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listopada 1991. do 3. sijeËnja 1992. izvedena na podruËju zapadne Slavonije, a
odvijala se na podruËju sljedeÊih opÊina (gradova): Daruvara, Lipika, Pakraca,
Virovitice, Nove Gradiπke, Novske, Slavonske Poæege, Podravske Slatine i Sla-
vonske Orahovice. Do prekida te akcije zbog potpisivanja Sarajevskog sporazu-
ma osloboen je najveÊi dio zapadne Slavonije i sprijeËena amputacija cjelokup-
ne Slavonije.6633

PaniËno, ispred nadolaska postrojbi 136. brigade ZNG-a i postrojbi MUP-a,
pobunjeni su se Srbi povukli 13. prosinca 1991. iz podpapuËkih sela slatinskog
kraja. Tom prigodom, osloboen je VoÊin kao centar oruæane pobune na slatin-
skom i orahoviËkom podruËju, odnosno na sjeverozapadnom podruËju tzv. SAO
Zapadne Slavonije. Pored VoÊina osloboena su i ostala okupirana sela OpÊine
Podravska Slatina: ∆eralije, Bokane, Macute, DobriÊ, –uriËiÊi, Hum, Gornje Ku-
sonje, Gornji Meljani, Kometnik-JorgiÊi, Kometnik-ZubiÊi, Kuzma, LisiËine, Po-
povac, Rijenci, Sekulinci, Smude i VoÊin. Istovremeno, osloboena su i okupi-
rana sela OpÊine Slavonska Orahovica.

PovlaËenje su izvrπili preko ZveËeva u pravcu Pakraca, a znatan dio se po-
vukao prema Bosni i Hercegovini odnosno Banjoj Luci, gdje je u sportskoj dvo-
rani Borik bio osnovan prihvatni i trijaæni centar za izbjegle Srbe sa slatinskog i
orahoviËkog podruËja. Prigodom povlaËenja domaÊi pobunjeni Srbi i postrojbe
tzv. ©eπeljevaca i Belih orlova izvrπili su masakr nad Hrvatima i drugim pripad-
nicima nesrpskoga puka u VoÊinu i Humu; ubijeno je trideset i devet osoba.
Ærtve masakra su: Ament (Pavla) Veronika, BaËiÊ (Milovana) Marija, Bon (Ive)
Ante, DoriÊ (Alojzija) Paulina, IvankoviÊ (Josipa) Drago, IvankoviÊ (Luke) Ma-
rica, JurmanoviÊ (Franje) Stjepan, MajdandæiÊ (–ure) Marija, MajiÊ (Nikole) Ana,

6633 Vojno-redarstvenu akciju flOrkan ‘91.« uspjeπno su izvele sljedeÊe postrojbe: 1. flA« briga-
da ZNG-a tzv. Tigrovi, pod zapovjedniπtvom Josipa LuciÊa; 8. brigada ZNG-a iz Samobora,
(kasnije 151. brigada Samobor) zapovjednika Adolfa Paara; 99. brigada ZNG-a iz Zagreba
(PeπÊenica), zapovjednika Josipa PerkoviÊa; 100. brigada ZNG-a iz Zagreba (Centar), pod
zapovjedniπtvom Ognjena Debeljaka; 104. brigada ZNG-a iz Varaædina, pod zapovjedniπ-
tvom Ivana RukljiÊa i Vjerana RoæiÊa; 108. brigada ZNG-a iz Slavonskog Broda, pod zapov-
jedniπtvom zapovjednika Pere KataliniÊa; 121. brigada ZNG-a iz Nove Gradiπke, pod zapov-
jedniπtvom Josipa MikπiÊa i Æeljka Ægele; 123. brigada ZNG-a iz Slavonske Poæege, pod za-
povjedniπtvom Miljenka Crnjca; 127. brigada ZNG-a iz Virovitice, pod zapovjedniπtvom
–ure DeËaka; 132. brigada ZNG-a iz Naπica i Slavonske Orahovice, pod zapovjedniπtvom
Slavka BariÊa; 136. brigada ZNG-a iz Podravske Slatine, pod zapovjedniπtvom Josipa »er-
nija; 149. brigada ZNG-a iz Zagreba (Treπnjevka), pod zapovjedniπtvom Petra RajkoviÊa.
Dakle, ova akcija bila je prva velika pobjeda Oruæanih snaga Republike Hrvatske, koja je
rezultirala oslobaanjem gotovo cijele zapadne Slavonije, istovremeno je sprijeËeno presi-
jecanje Podravske magistrale i æeljezniËke pruge izmeu Podravske Slatine i Virovitice, a na
prometnici Pakrac—Poæega omoguÊeno je prometovanje, ali uz velik rizik. Nakon okonËa-
nja akcije na potezima od Pakraca do Save i izmeu Novske i Nove Gradiπke ostalo je pod
srpskom okupacijom oko 600 km2.
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MajiÊ (Luke) Stipan, MatanËiÊ (Vendela) Franjo, MatanËiÊ (Josipa) Marija, Matan-
ËiÊ (Tome) Marija, MatanËiÊ (Vendle) Branko, Medved (–ure) Mirko, Pajtl (Mi-
lana) Josip, PeriπiÊ (Franje) Alojzije, PeriπiÊ (Franje) Franca, SalaÊ (Tomislava)
Goran, Supan (Viktora) Vlado, ©imiÊ (Milana) Jaga, ©imiÊ (–ure) Julka, ©imiÊ
(Franje) Ivan, ©imiπ (Rudolfa) Marija, ©timac (Antuna) Angelina, ©timac (Josipa)
Jakov, ©timac (Jakova) Stjepan, Tomolo (Franje) Rozalija, Volf (Antuna) Dragu-
tin, MartinkoviÊ (Alojza) Katica, MartinkoviÊ (Josipa) Tomislav, NenadoviÊ (Aloj-
za) Stojan, Banovac (Roze) Ivo, –uzel (Mate) Marijan, Ridl (Franje) Roman, Vu-
koviÊ (Petra) Marko i neidentificirana osoba spaljena s lisicama na rukama kod
minirane crkve Pohoenja Blaæene Djevice Marije u VoÊinu.

Prilikom povlaËenja neprijateljske postrojbe poËinile su ogromnu materijal-
nu πtetu u VoÊinu na naËin da su minirale rimokatoliËku crkvu Pohoenja Bla-
æene Djevice Marije,6644 sakralni spomenik nulte kategorije, koja je smjeπtena na
Trgu Gospe VoÊinske. Tijekom okupacije crkva je teroristima sluæila kao skladi-
πte minsko-eksplozivnih sredstava i bojeve opreme. Nakon miniranja crkve u ra-
dijusu od tristo metara zraËne linije uniπteni su svi stambeni, javni i gospodar-
ski objekti. Centar VoÊina podsjeÊao je na Hiroπimu nakon eksplozije atomske
bombe. Tada su u cijelosti uniπteni sljedeÊi objekti na Trgu Gospe VoÊinske:
zgrada HPT-a, zgrada Druπtvenog doma, zgrada Vatrogasnog doma, Autobusni
kolodvor, zgrada Jugobanke d.d., benzinska postaja Ina trgovine, zgrada Æelje-

6644 Æupna crkva Pohoenja Blaæene Djevice Marije u VoÊinu spomenik je nulte kategorije.
Izgraena je koncem petnaestog stoljeÊa, a zbog svoje veliËine, jedinstvene arhitekture,
ukrasa i drugih sastavnica predstavljala je iznimno vrijedan primjerak gotike. Jednobrodna
graevina s tri zasebne kapele na juænoj strani duæine gotovo 35 m, s laom duæine 18,90
m a πirine 9,40 m, dok je svetiπte s poligonalnim zavrπetkom imalo duæinu 14,75 i πirinu
7,52 m. ©iljati trijumfalni luk koji je dijelio svetiπte od lae bio je visok 13 m. Reprezenta-
tivni portal na glavnom zapadnom proËelju neki struËnjaci u nas smatraju naπim najbogati-
jim portalom bez skulpturalne obradbe. Monumentalnost su mu davale mirne profilacije za-
πiljenoga luka, a glavno proËelje i svetiπte podupirali su stupnjeviti potporni zidovi. Visoki
prozori crkve i prve najveÊe kapele blago su na vrhovima bili zaπiljeni te bogato profilira-
ni s kasnogotiËkim ukrasima. Na zapadnoj strani lae nalazio se okrugao prozor, kao i na
prednjoj istoËnoj kapeli, dok je sjeverna strana lae bila bez prozora jer se na nju naslanjao
samostan, o Ëijem klaustru svjedoËi osam kamenih konzola na vanjskom zidu crkve, koje
su nekoÊ nosile gotiËka rebra. Posebnu znaËajku predstavljale su konzole s nutarnje strane
sjevernoga zida lae, prema kojima se moæe zakljuËiti da je uz veoma zanimljivu saËuvanu
gotiËku arhitekturu svetiπta na isti naËin nadsvoena bila i cijela crkva, πto upuÊuje na Ëeπ-
ka rjeπenja tzv. vladislavske gotike. Crkva je 1944. oπteÊena, ostala je bez krova te je dva-
deset godina propadala zbog atmosferskih utjecaja. Njezina je obnova trajala od 1963. do
1984., kada ju je posvetio kardinal Franjo KuhariÊ. U noÊi 13. prosinca 1991. srpski su po-
bunjenici uz potporu JNA posve razorili to vrijedno sakralno zdanje kao i æupni stan te ubi-
li nekoliko desetaka neduænih voÊinskih civila. Otada je tijekom dvadeset godina drvena
baraka, tj. skladiπte jednoga trgovaËkoga poduzeÊa, sluæila kao æupna crkva i Svetiπte Gos-
pe VoÊinske.
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zarije — TrgovaËkog poduzeÊa Slatina, zgrada trgovine mjeπovite robe TrgovaË-
kog poduzeÊa Slatinka, zgrada PoduzeÊa Podravina, stambena zgrada ©umarije
VoÊin, stambena zgrada Osnovne πkole Nikole MiljanoviÊa Karaule, stan i zub-
na ambulanta Doma zdravlja u VoÊinu, Druπtveni restoran ©umarije VoÊin, Pe-
kara VoÊin, Policijska ispostava VoÊin, ©umarija VoÊin, stambena zgrada s dru-
πtvenim stanovima, depadansa Hotela flPodravina« iz Podravske Slatine u VoÊi-
nu, kinodvorana, stambena zgrada s umirovljeniËkim stanovima, upravna zgra-
da RO Koperacija VoÊin (vlasniπtvo IPK-a Osijek), skladiπte RO Koperacija Vo-
Êin, stambena zgrada vlasniπtvo Veterinarske stanice u VoÊinu. Pored navede-
nih objekata na Trgu Gospe VoÊinske, uniπteni su i sljedeÊi objekti: stambena
zgrada na adresi Prebenda 72a, upravna zgrada i proizvodni pogon Drvne in-
dustrije flGaj« u VoÊinu (Josipa Martinca 20), Mlin VoÊin (Josipa Martinca b.b.),
automehaniËarska radionica ©umarije VoÊin (Josipa Martinca b.b.). Osim nave-
denih objekata srpski teroristi su zapalili, minirali i iz teπkog naoruæanja teπko
oπtetili 48 kuÊa graana hrvatske nacionalnosti u VoÊinu. Uslijed snaæne eksplo-
zije u rimokatoliËkoj crkvi Pohoenja Blaæene Djevice Marije doπlo je do oπte-
Êenja 31 kuÊe u vlasniπtvu graana srpske nacionalnosti. Prilikom povlaËenja,
pobunjeni Srbi su u Humu zapalili i oπtetili 23 kuÊe graana hrvatske nacional-
nosti.6655

Pravni okvir oruæane pobune
Osnivanje srpskih autonomnih oblasti SAO Slavonije, Baranje i Zapadnog Sre-
ma, SAO Krajine i SAO Zapadne Slavonije, kao i Republike Srpske Krajine na
podruËju Republike Hrvatske bilo je nelegitimno. Proces osnivanja zapoËeo je
tijekom egzistiranja SocijalistiËke Federativne Republike Jugoslavije, odnosno
SocijalistiËke Republike Hrvatske, prema Ëijim tadaπnjim propisima, saveznom i
republiËkom ustavu, za to nisu postojale normativne pretpostavke. Naravno, taj
se proces nije mogao ozakoniti ni prema tzv. BoæiÊnom Ustavu Republike Hr-
vatske6666 iz 1990. godine. Prema odredbama Ëlanka 5. Ustava SFRJ,6677 teritorij re-
publika ne moæe se mijenjati bez njihovog pristanka, a republiËke granice mo-
gu se mijenjati samo na osnovi sporazuma. Nadalje, SFRJ je prema odredbama
Ëlanka 1. i 2. Ustava SFRJ definiran kao savezna dræava dobrovoljno ujedinjenih
naroda, socijalistiËkih republika i socijalistiËkih autonomnih pokrajina. Dakle,
nije bio predvien nikakav drugi oblik autonomije na podruËju SFRJ, pa ni srp-

6655 Supra notae, br. 26, 24-25.
6666 Narodne novine, br. 56/1990.
6677 Sluæbeni list SFRJ, br. 9/1974.
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skih autonomnih oblasti i same RSK. Treba istaknuti da su savezni Ustav i Us-
tav SRH6688 u svojim osnovnim naËelima predviali pravo na samoodreenje, ko-
je ukljuËuje i pravo na odcjepljenje. Meutim, Ëlanak 1. stavak 2. Ustava SRH
definira SocijalistiËku Republiku Hrvatsku kao nacionalnu dræavu hrvatskoga
naroda, dræavu srpskoga naroda u Hrvatskoj i dræavu narodnosti koje u njoj æi-
ve. Dakle, tadaπnja savezna i republiËka legislativa predviala je moguÊnost od-
cjepljenja republika, a nikako separatistiËkih skupina kao πto su to bili pobunje-
ni Srbi na okupiranim podruËjima Republike Hrvatske. To ustavno pravo priz-
nala je i meunarodna zajednica, koja je to iskazala na Konferenciji o miru u Ju-
goslaviji (Arbitraæna komisija), Miπljenje br. 3. od 11. sijeËnja 1992. (o meuna-
rodnim granicama novih dræava). Zbog visokih pravnih standarda, poπtivanja
ljudskih prava i sloboda, prava etniËkih i nacionalnih zajednica ili manjina, a u
skladu s Deklaracijom o Jugoslaviji i Smjernicama o priznanju novih dræava u
IstoËnoj Europi i Sovjetskom Savezu, Republika Hrvatska je priznata kao suve-
rena dræava.

Koncept o statusu Republike Srpske Krajine, kao i njoj prethodeÊi srpskih
autonomnih oblasti, kontinuirano se mijenjao. Naime, postojale su sljedeÊe op-
cije: prvo, pripajanje samoproglaπenih srpskih autonomnih oblasti Republici Sr-
biji; drugo, proglaπenje samoproglaπenih srpskih oblasti federalnim jedinicama
krnje SFRJ, koju su tada tvorile samo Srbija i Crna Gora; treÊe, uspostava inte-
gralnog koncepta stvaranja zajedniËke dræave srpskog naroda; Ëetvrto, stvaranje
nove Federacije svih srpskih dræava.

Sve ideje tzv. srpskih dræavotvoraca vidljive su iz sadræaja akata koje su do-
nosile samoproglaπene vlasti na okupiranim dijelovima dræavnog teritorija Re-
publike Hrvatske.

Glavna obiljeæja paradræavne tvorevine Republike Srpske Krajine bila su
sljedeÊa: protuustavno stvaranje srpske paradræavne tvorevine na okupiranim
podruËjima Republike Hrvatske; nedostatak demokratskog legitimiteta; neposto-
janje pravnog kontinuiteta ni s jednom dræavom; etniËko ËiπÊenje okupiranih po-
druËja Republike Hrvatske od nesrpskog stanovniπtva, odnosno stvaranje etniË-
ki Ëiste srpske dræave u kojoj je svaki pripadnik srpske nacionalnosti na podru-
Ëju Republike Hrvatske, upisan u evidenciju dræavljana SFRJ, ujedno i njezin dr-
æavljanin; izravno financiranje samoproglaπenih vlasti na okupiranom dræavnom
teritoriju Republike Hrvatske od strane Republike Srbije; kontinuirana materijal-
na, vojna, kadrovska i potpora u ljudstvu u obliku raznih fldobrovoljaËkih« pos-
trojbi iz Srbije i Crne Gore. Nikada nijedna dræava nije de facto i de iure prizna-

6688 Narodne novine, br. 8/1974.



Vukovar ‘91. — genocid i memoricidna baπtina Europske unije

196

la njezino postojanje, odnosno nisu joj priznate kvalitete suverene dræave u smi-
slu meunarodnog prava, tj. meunarodnopravni subjektivitet (Brekalo, 2009.).

Materiju ratnog zloËina tijekom ratnih zbivanja na slatinskom podruËju re-
gulirali su sljedeÊi zakonski tekstovi: KriviËni zakon Republike Hrvatske,6699 Zakon
o izmjenama i dopunama KriviËnog zakona SocijalistiËke Republike Hrvatske,7700

Zakon o izmjeni KriviËnog zakona Republike Hrvatske,7711 Zakon o izmjenama i
dopunama KriviËnog zakona Republike Hrvatske,7722 Zakon o izmjenama i dopu-
nama KriviËnog zakona Republike Hrvatske,7733 Zakon o preuzimanju KriviËnog
zakona SocijalistiËke Federativne Republike Jugoslavije,7744 koji je donio Sabor Re-
publike Hrvatske na sjednicama VijeÊa opÊina 26. lipnja 1991. i Druπtveno-poli-
tiËkog vijeÊa 26. lipnja 1991. godine. Ovim Zakonom preuzet je KriviËni zakon
SFRJ7755 kao republiËki zakon koji se u Republici Hrvatskoj primjenjivao u cijelo-
sti, osim u dijelu u kojem je samim Zakonom o preuzimanju izmijenjen. Zakon
je meutim poslije joπ dva puta mijenjan i to Zakonom o dopuni Zakona o pre-
uzimanju KriviËnog zakona SocijalistiËke Federativne Republike Jugoslavije7766 i
Zakonom o izmjenama i dopunama KriviËnog zakona Republike Hrvatske.7777

Odredbama Ël. 1. Zakon o izmjenama i dopunama KriviËnog zakona Repu-
blike Hrvatske,7788 koji je donio ZastupniËki dom Sabora Republike Hrvatske na
sjednici 22. prosinca 1992., naziv KriviËnog zakona Republike Hrvatske je pro-
mijenjen i glasi: Osnovni kriviËni zakon Republike Hrvatske. Odbor za zakono-
davstvo ZastupniËkog doma Sabora Republike Hrvatske utvrdio je i izdao pro-
ËiπÊeni tekst ovog Zakona.7799

Pored navedenih zakonskih tekstova, vrlo je vaæna za kazneno materijalno
pravo Odluka o potvrdi Odluke o neprimjenjivanju Rjeπenja Ustavnog suda Ju-
goslavije o obustavi vrπenja pojedinih akata poduzetih na temelju odredaba Ëla-

6699 Narodne novine, br. 25/1977., 50/1978., 25/1984., 52/1987., 43/1989., 9/1990.
7700 Narodne novine, br. 9/1991.
7711 Narodne novine, br. 33/1992.
7722 Narodne novine, br. 39/1992.
7733 Narodne novine, br. 91/1992.
7744 Narodne novine, br. 53/1991.
7755 Sluæbeni list SFRJ, br. 44/1976., 36/1977., 56/1977., 34/1984., 74/1987., 3/1990., 38/1990.
i 45/1990.
7766 Narodne novine, br. 32/1992.
7777 Narodne novine, br. 91/1992.
7788 Ibidem.
7799 Osnovni kriviËni zakon Republike Hrvatske (proËiπÊeni tekst), Narodne novine, br.
31/1993.
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naka 236a do 236o KriviËnog zakona Republike Hrvatske IV broj 50/1-91 od 24.
travnja 1991. (Sluæbeni list SFRJ, br. 37/1991.) na teritoriju Republike Hrvatske,
koju je 26. lipnja 1991. godine donio Sabor Republike Hrvatske na sjednicama
VijeÊa opÊina i Druπtveno-politiËkog vijeÊa.

ZakljuËak
»lanovi Regionalnog odbora Srpske demokratske stranke Slavonije na Ëelu s Ili-
jom SaπiÊem, kao i Ëlanovi OpÊinskog odbora Srpske demokratske stranke za
OpÊinu Podravska Slatina na Ëelu s Milunom KaradæiÊem, tijekom 1990. i 1991.
na podruËju OpÊine Podravska Slatina poticali su graanski neposluh srpskog
puËanstva legalno izabranoj oficijelnoj vlasti Republike Hrvatske, nacionalnu
netrpeljivost protiv Hrvata i drugoga nesrpskoga puka. U suradnji s JNA organi-
zirali su naoruæavanje i pobunu srpskoga puka na podruËju OpÊine Podravska
Slatina, odnosno koordinirano s drugim Ëlanovima SDS-a i na cijelome podru-
Ëju zapadne Slavonije. Glavni im je cilj bio odcjepljenje dræavnog teritorija Re-
publike Hrvatske na kojem se prostirala SAO Zapadna Slavonija i njegovo pri-
pajanje integralnom konceptu zajedniËke dræave srpskog naroda, tzv. Velikoj Sr-
biji. 

U Republici Hrvatskoj je za suenja povodom ratnih zloËina poËinjenih u
razdoblju od 1991. do 1995. vaæeÊi bio Osnovni kriviËni zakon Republike Hr-
vatske, odnosno KriviËni zakon SocijalistiËke Federativne Republike Jugoslavije,
koji je primjenjivan na teritoriju Hrvatske do kraja 1991., a potom je preuzet u
hrvatskom pravnom sustavu. 

ImajuÊi u vidu ustavne odredbe o zabrani retroaktivnosti i naËelu zakoni-
tosti, kao i naËelo primjene blaæeg zakona, jasno je da se na suenja za ratne
zloËine poËinjene u razdoblju od 1991. do 1995. primjenjuje Osnovni kriviËni
zakon Republike Hrvatske, u kojem se u glavi XV. KriviËna djela protiv ËovjeË-
nosti i meunarodnog prava nalaze kaznena djela ratnih zloËina. Naime, ne-
sporna je Ëinjenica da su domicilni srpski teroristi, fl©eπeljevci«, Beli orlovi« i JNA,
prema tada vaæeÊoj legislativi, KriviËnom zakonu SFRJ i OpÊem kriviËnom za-
konu RH, poËinili kaznena djela protiv ËovjeËnosti i meunarodnog prava i kaz-
nena djela protiv Republike Hrvatske. Kaznena djela protiv ËovjeËnosti i meu-
narodnog prava, sankcionirana odredbama KriviËnog zakona SFRJ, poËinjena na
podruËju OpÊine Podravska Slatina su: genocid Ël. 141. st. 1., ratni zloËin pro-
tiv civilnog stanovniπtva Ël. 142. st. 1., ratni zloËin protiv ranjenika i bolesnika
Ël. 143. st. 1., ratni zloËin protiv ratnih zarobljenika Ël. 144. st. 1., organiziranje
grupe i podstrekivanje na vrπenje genocida i ratnog zloËina Ël. 145. st. 1., suro-
vi postupak s ranjenicima, bolesnicima i ratnim zarobljenicima Ël. 150. st. 1.,
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uniπtavanje kulturnih i povijesnih spomenika Ël. 151. st. 1. i rasna i druga dis-
kriminacija Ël. 154. st. 1. Nadalje, navedeni su u stjecaju i pojedinaËno poËinili
i kaznena djela iz glave XX. KriviËnog zakona RH, kaznena djela protiv Repu-
blike Hrvatske, i to: napad na ustavno ustrojstvo Republike Hrvatske Ël. 236a st.
1., ugroæavanje teritorijalne ukupnosti Ël. 236. st. 1., ugroæavanje neovisnosti Re-
publike Hrvatske Ël. 236c st. 1., oruæana pobuna Ël. 236f st. 1. i 2., terorizam Ël.
236. st. 1., diverzija Ël. 236h st. 1., pozivanje na nasilnu promjenu ustavnog us-
trojstva Republike Hrvatske Ël. 236j st. 1., izazivanje nacionalne, rasne i vjerske
mrænje, razdora i netrpeljivosti Ël. 236k st. 1., 2. i 3., udruæivanje radi neprijatelj-
ske djelatnosti Ël. 236i st. 1. i 2.

PoËinitelji navedenih kaznenih djela ratnog zloËina sueni su i osueni u
odsutnosti. Naime, nitko od pravomoÊno presuenih ratnih zloËinaca za ratne
zloËine poËinjene na podruËju bivπe OpÊine Podravska Slatina nije pred hrvat-
skim pravosuem izravno odgovarao. VeÊina ratnih zloËinaca nalazi se na po-
druËju Republike Srbije, Republike Srpske u Bosni i Hercegovini; odreeni broj
je pobjegao u zemlje Europske unije, kao i u prekomorske zemlje (SAD, Kana-
du i Australiju). Jedini kojega je stigla flruka pravde« je ËetniËki vojvoda i pred-
sjednik Srpske radikalne stranke dr. Vojislav ©eπelj, koji se od 24. veljaËe 2003.
nalazi u pritvoru Meunarodnog kaznenog suda za bivπu Jugoslaviju.
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Uvod
OpÊina Saborsko nalazi se na krajnjem jugoistoku KarlovaËke æupanije, na kon-
taktu s LiËko-senjskom æupanijom. Geomorfoloπki gledano, OpÊina se nalazi na
gorsko-brdskom okviru Ogulinsko-plaπÊanske zavale (Bognar, 1999.). Povrπina
OpÊine iznosi 132,5 km2 ili 3,66% ukupnog teritorija KarlovaËke æupanije i
0,23% ukupnog kopnenog teritorija Hrvatske. Radi se, dakle, o povrπinom rela-
tivno malom prostoru. Krπki je reljef dominantan. U proπlosti je bio vaæan reme-
tilaËki Ëimbenik razvoja naseljenosti. RaπËlanjenost krπkog reljefa i njegove hi-
droloπke i geomorfoloπke osobine uvjetovale su disperznu naseljenost u proπ-
losti koja se uvelike zadræala do danas.

U sastavu opÊine nalaze se samo Ëetiri naselja: Begovac, Blata, LiËka Jese-
nica i Saborsko, od kojih je posljednje najveÊe i centralno naselje OpÊine. Prije
uspostave danaπnjeg teritorijalnog ustrojstva, promatrani je prostor bio u sasta-
vu (bivπe) OpÊine Ogulin. Iz toga razloga Saborsko i danas gravitira Ogulinu (i
dakako Karlovcu kao æupanijskom centru). Cijela se opÊina nalazi na cestovnom
pravcu Ogulin—Plaπki—Saborsko—PlitviËka jezera.

Srbijanska oruæana agresija, kao i viπegodiπnja okupacija cijele OpÊine
(1991.—1995.), znatno su pogorπale ionako teπko i nepovoljno druπtveno, gos-
podarsko i demografsko nasljee. PoËinjeni ratni zloËini i materijalna devastaci-
ja izazvali su brojne i dalekoseæne posljedice. Nakon osloboenja (vojno-redar-
stvena operacija flOluja«) i zavrπetka Domovinskog rata dolazi do postupne ma-
terijalne obnove, povratka prognanika i izbjeglica, te blagog poboljπanja opÊih
druπtveno-gospodarskih prilika (ÆiviÊ i Turk, 2009.). Ipak, suvremena demograf-
ska slika OpÊine Saborsko i dalje je krajnje zabrinjavajuÊa, πto oteæava, pa i one-
moguÊava cjelovit poslijeratni druπtveni i gospodarski oporavak ovog kraja. 

Zbivanja tijekom Domovinskog rata
Prvi napadi JNA i paravojnih postrojbi pobunjenih Srba na Saborsko poËeli su
u ranim jutarnjim satima 5. kolovoza 1991. minobacaËkim granatama iz smjera

SABORSKO 1991. — ZLO»IN I POSLJEDICE
Ivo TURK
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LiËke Jesenice. PoËetkom jeseni iste godine vojno-strateπka situacija vezana uz
Saborsko poËela se znaËajno pogorπavati. Saborsko je bilo jedino naselje na ces-
ti Josipdol — PlitviËka jezera koje je bilo veÊinski nastanjeno Hrvatima. U to je
vrijeme veÊ bila jasna namjera pobunjenih Srba za izdvajanjem iz sastava Repu-
blike Hrvatske i æelja za stvaranjem tzv. Velike Srbije. Srbi nisu mogli kontroli-
rati cestu od PlitviËkih jezera do Plaπkog sve dok nisu kontrolirali Saborsko. Ra-
di prometnog i teritorijalnog povezivanja okupiranog prostora srpske su postroj-
be poËele napadati Saborsko i stezati obruË oko njega. Kako je bilo oËito da se
Saborsko sve viπe izolira od preostalih dijelova hrvatskih eksklava na tom po-
druËju, intenzivirali su se napori Hrvatske vojske u obrani Saborskog. Tijekom
listopada 1991. Saborsko je bilo u potpunom okruæenju srpskih postrojbi. Zad-
nji hrvatski konvoj pomoÊi uspio se probiti do Saborskog 25. listopada 1991. go-
dine (Peitel, 2011.).

Napadi srpskih postrojbi na Saborsko intenziviraju se nakon 1. studenog
1991. godine. VeÊ je krajem listopada iste godine zapovjedniπtvo obrane Oguli-
na uvidjelo da Saborsko, koje se nalazilo u okruæenju, neÊe moÊi dulje odolije-
vati sve ËeπÊim neprijateljskim napadima iz smjera Plaπkog, slunjskog poligona
JNA i Koranskog mosta. Stoga je pokrenuta operacija hrvatskih snaga Ëija je kraj-
nja zadaÊa bila odbacivanje neprijateljskih snaga dalje od OtoËca, deblokada Sa-
borskog i stvaranje preduvjeta za daljnja borbena djelovanja s ciljem oslobaa-
nja okupiranih dijelova Like (u biti prostora od Ogulina do GospiÊa) i debloka-
dom Slunja. Za datum poËetka borbenih djelovanja bio je odreen 4. studeno-
ga 1991. godine (Peitl, 2011.). Akcija je trajala od 4. do 7. studenoga 1991. ka-
da je morala biti prekinuta jer se hrvatske snage naæalost nisu mogle probiti da-
lje od LiËke Jesenice. Dana 8. studenog 1991. Saborsko je bilo u potpunoj blo-
kadi, bez elektriËne energije i telekomunikacijskih usluga. Srpski izvori (Krono-
logija dogaanja na podruËju Plaπkog autora Milana Peπuta i Lazara PetroviÊa),
vezano za Saborsko navode sljedeÊe:

Doπla delegacija iz Srbije sa pomoÊi. Od prije dva dana naπa koman-
da TO (teritorijalne obrane) je u rukama armije (misli se na JNA), za-
jedno sa VojniÊem. JuËer su na podruËju Saborskog, L. Jesenice, Blata
voene æestoke borbe. Ustaπe (tako autori u svojem tekstu nazivaju
sve Hrvate) su zauzele dio πume oko globod. kriræ (Glibodolskog kri-
æa) i iznad Kasarne i odatle tuku naπe poloæaje. Dvoje mrtvih, jedan ci-
vil, jedan vojnik, te jedan ili dvoje ranjenih. Odgovor naπih snaga æes-
tok uz pomoÊ artiljerije, avijacije. Nastavak se oËekuje danas. U akciji
ËiπÊenja sudjeluju teritorijalci, armija sa tenkovima artiljerijom i avioni-
ma. 
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Iz ovog je izvora jasno da su tada na podruËju Saborskog neprijateljske pos-
trojbe bile viπestruko nadmoÊne u odnosu na hrvatske branitelje. Primjetan je i
priliËan broj gramatiËkih i pravopisnih pogreπaka u izvornom tekstu, πto upuÊu-
je na niæu obrazovnu razinu autora. Isti izvor za dan 9. studenog 1991. navodi:

Nastavljena potpuna blokada, nema struje ni PTT (poπtanskih i teleko-
munikacijskih) usluga. Hrana i pomoÊ je uskladiπtena i ne dijeli se do
daljnjeg. Zajedno sa hranom stigli su i topovi!! JuËeraπnje akcije oko
Saborskog su bile Ëudno slabe, obzirom na najavljene snage, tenkovi
i avijaciju, jedino πto je vaæno da je opet zauzet Globodolski kriæ. i dio
πume, koji smo izgubili zbog ne dolaska na straæu. Za oËekivati je da
se danas nastave.

Dana 12. studenog 1991. ujutro srpski pobunjenici i pripadnici JNA poËinju
napad na Saborsko s tri zrakoplova tipa MIG, a oko 10:15 sati poËinju topniË-
ku pripremu napada. Nakon toga su oko 11 sati krenuli tenkovima (Peitl, 2011.).
Do 15 sati branitelji Saborskog herojski su pruæali otpor viπestruko nadmoÊni-
jem neprijatelju sve dok dio tenkova nije uspio probiti obranu i uÊi u mjesto.
Iza tenkova prodrle su pjeπaËke snage (Peitl, 2011.). Oko 16 sati u Saborskom
su poËele gorjeti kuÊe, a ljudi koji su se povlaËili prema πumi bili su izloæeni
stalnoj neprijateljskoj paljbi. Do 20 sati u Saborsko su uπli svi tenkovi. VeÊi dio
izbjeglica najprije se sakrio u πumi, a kasnije su se u skupinama poËeli probija-
ti u raznim smjerovima. Jedna skupina 14. studenog pristiæe u Ogulin i tada se
saznaju detalji tragiËnih dogaaja u Saborskom (Peitl, 2011.).

Spomenuta Kronologija autora M. Peπuta i L. PetroviÊa za 12. studenog
1991. navodi:

Nastavljena potpuna blokada, nema struje ni PTT usluga, nakon ....
(neËitko) oko ponoÊi kod Kriæa i odgovora naπih snaga, prestali suko-
bi, Izjutra nove provokacije. U Saborskom poËele akcije zdruæenih sna-
ga. Oko 8,50 sati poËeo napad na Saborsko, iz aviona, tenkova, arti-
ljerije i pjeπadije, oko 12 sati tenkovi su probili prvu liniju obrane, do-
πavπi do sela DumenËiÊa, te ispod brda Sivnik, uz pomoÊ pjeπadije, po-
Ëelo se sa osvajanjem mjesta uz pomoÊ dobrovoljaca iz Srbije i Crne
Gore. Da bi nakon 16 sati palo i posljednje uporiπte. Tako je palo Sa-
borsko, uz mnogo ubijenih ustaπa, te dosta izbjeglog stanovniπtva u Je-
senici, koji su navodno bili zatoËenici u vlastitim domovima. OËekuje
se daljnje akcije ËiπÊenja, onih koji su se sakrili po πumama ili skloniπ-
tima. Ranjena su 4 pripadnika naπih snaga. SreÊom lakπe u glavu.

I. Turk: Saborsko 1991. — zloËin i posljedice 
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Odabrani ulomak potvruje poËinjenje ratnih zloËina u Saborskom od stra-
ne JNA i paravojnih postrojbi. Za dan 13. studenog 1991. isti autori navode:

Nastavljena potpuna blokada, nema struje ni PTT usluga, Joπ uvijek se
govori o Saborskom, i akciji koja je donijela pravu slobodu Plaπkom i
povezanost sa Krajinom.

Za dan 14. studenog 1991. u istome izvoru piπe:

Nastavljena potpuna blokada, nema struje i PTT usluga. Traje akcija
ËiπÊenja ali i pljaËkanja Saborskog, pojedine grupe ustaπa otvaraju va-
tru na naπe snage iz πume, i po vojnim objektima i vozilima, ranjena
rti (tri) vojnika kod Jelova Klanca. u vozilu bio i pukovnik Bulat, ne-
ozljeen. Odreen poËetak podjele pπenice, nafte i benzina. 

Nakon pada Saborskog njegovi su mjeπtani, po narodnosti Hrvati, progna-
ni iz svojih domova ili muËki ubijeni. Time su srpske snage poËinile oËiti ratni
zloËin nad Hrvatima. IzvlaËenje prognanih Hrvata iz Saborskog trajalo je do 17.
studenog 1991. godine. Dio stanovnika Saborskog izbjegao je i u susjednu Bos-
nu i Hercegovinu gdje dio njih zarobljavaju srpske postrojbe i odvode ih u kon-
centracijski logor Stara Gradiπka (RadoπiÊ, 2012.).

U Saborskom je stradalo pedesetak njegovih stanovnika, uglavnom civila.
Poruπeno je i zapaljeno viπe od 350 kuÊa (obiteljskih gospodarstava). Potpuno
je sruπeno 327 obiteljskih kuÊa (Kuπen, 1998.). Slijedi popis11 svih poginulih, ubi-
jenih i nestalih SaborËana u Domovinskom ratu:

1. Ivica Matovina, ro. 20. 2. 1969., poginuo 6. 9. 1991.
2. Stipe Matovina, ro. 21. 9. 1968., poginuo 6. 9. 1991.
3. Marko KrizmaniÊ, ro. 6. 8. 1959., poginuo 2. 11. 1991.
4. Milan »orak, ro. 3. 4. 1961., poginuo 2. 11. 1991.
5. Joso Matovina, ro. 1. 1. 1963., poginuo 2. 11. 1991.
6. Petar Matovina, ro. 25. 6. 1968., poginuo 2. 11. 1991.
7. Ante KovaËiÊ, ro. 15. 12. 1960., poginuo 2. 11. 1991.
8. Ante DumenËiÊ, ro. 13. 10. 1962., poginuo 12. 11. 1991.
9. Darko DumenËiÊ, ro. 9. 3. 1970., poginuo 12. 11. 1991.

10. Ivica DumenËiÊ, ro. 13. 8. 1972., poginuo 12. 11. 1991.
11. Mate ©pehar, ro. 29. 5. 1960., poginuo 12. 11. 1991.
12. Slavko SertiÊ, ro. 15. 2. 1942., poginuo 12. 11. 1991.
13. Nikola SertiÊ, poginuo 12. 10. 1991.
14. Petar BiÊaniÊ, ro. 13. 10. 1935., ubijen 12. 11. 1991.

11 Izvor: http://www.saborsko.hr/index.php?option=com_content&view=article&id=19&Ite-
mid=17 (pristup stranici ostvaren 17. listopada 2013.).
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15. Milan BiÊaniÊ, ro. 3. 7. 1927., ubijen 12. 11. 1991.
16. Nikola BiÊaniÊ, ro. 17. 2. 1928., ubijen 12. 11. 1991.
17. Ana BiÊaniÊ, ro. 6. 5. 1924., ubijena 12. 11. 1991.
18. Marko GrdiÊ, ro. 10. 12. 1906., ubijen 12. 11. 1991.
19. Mande KovaËiÊ, ro. 13. 5. 1911., ubijena 12. 11. 1991.
20. Marija KrizmaniÊ, ro. 20. 7. 1921., ubijena 12. 11. 1991.
21. Ivan LuketiÊ, ro. 16. 6. 1950., ubijen 12. 11. 1991.
22. Milan Matovina, ro. 11. 8. 1940., ubijen 12. 11. 1991.
23. Slavica Matovina, ro. 9. 4. 1950., ubijena 12. 11. 1991.
24. Marija Matovina, ro. 11. 9. 1909., ubijena 12. 11. 1991.
25. Lucija Matovina, ro. 11. 5. 1906., ubijena, 12. 11. 1991.
26. Mate Matovina, ro. 15. 4. 1895., ubijen 12. 11. 1991.
27. Marta Matovina, ro. 26. 9. 1918., ubijena 12. 11. 1991.
28. Ivka SertiÊ, ro. 21. 12. 1912., ubijena 12. 11. 1991.
29. Luka SertiÊ, ro. 23. 8. 1919., ubijen 12. 11. 1991.
30. Kata SertiÊ, ro. 7. 10. 1910., ubijena 12. 11. 1991.
31. Jure ©trk, ro. 3. 2. 1932., ubijen 12. 11. 1991.
32. Petar VukoviÊ, ro. 11. 7. 1932., ubijen 12. 11. 1991.
33. Jelena VukoviÊ, ro. 14. 8. 1930., ubijena, 12. 11. 1991.
34. Jure VukoviÊ, ro. 17. 12. 1929., ubijen 12. 11. 1991.
35. Marija VukoviÊ, ro. 19. 8. 1930., ubijena 12. 11. 1991.
36. Jure VukoviÊ, ro. 30. 6. 1930., ubijen 12. 11. 1991.
37. Ivan VukoviÊ, ro. 1. 9. 1931., ubijen 12. 11. 1991.
38. Jelena VukoviÊ, ro. 24. 10. 1921., ubijena 12. 11. 1991.
39. Kate Matovina, ro. 5. 3. 1920., ubijena 12. 11. 1991.
40. Kata Matovina, ro. 4. 11. 1922., ubijena 12. 11. 1991.
41. Joso ©trk, ro. 19. 1. 1934., poginuo 12. 11. 1991.
42. Ivan Matovina, ro. 28. 8. 1930., ubijen 12. 11. 1991.
43. Marija KrizmaniÊ, ro. 29. 6. 1902., ubijena 12. 11. 1991.
44. Kate GrdiÊ, ro. 20. 7. 1930., ubijena 12. 11. 1991.
45. Polde Conjar, ro. 5. 1. 1895., ubijen 12. 11. 1991.
46. Kate DumenËiÊ, ro. 2. 8. 1930., ubijena 12. 11. 1991.
47. Nikola DumenËiÊ, ro. 24. 4. 1930., ubijen 12. 11. 1991.
48. Josip KovaËiÊ, ro. 5. 6. 1913., ubijen 12. 11. 1991.
49. Joso Matovina, ro. 21. 5. 1968., poginuo 5. 9. 1995.
50. Mate GaloviÊ, ro. 29. 7. 1963., poginuo 13. 9. 1993.
51. Marko ©ebalj, ro. 1970., poginuo 6. 9. 1991.

Kurzivom su ispisana imena osoba Ëija tijela nisu naena (ukupno 9). Tra-
giËno je da za zloËine poËinjene u Saborskom do danas zapravo nitko nije od-
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govarao. Sveukupno je u Saborskom tijekom Domovinskog rata na hrvatskoj
strani stradala 51 osoba. Ubijeno je 17 æena i 34 muπkarca. ProsjeËna dob ubi-
jenih na dan smrti bila je 56 godina. Na sam dan okupacije Saborskog, 12. stu-
denoga 1991., ubijena je 41 osoba, od kojih 17 æena i 24 muπkarca. ProsjeËna
dob ubijenih na taj dan iznosila je 63 godine i 4 mjeseca. Ovako stara dob ubi-
jenih ne Ëudi jer je stanovniπtvo Saborskog veÊ tada bilo u uznapredovaloj fazi
starenja, no svakako stavlja dodatan teret na poËinjeni zloËin jer je teπko oËeki-
vati da osobe takve dobi (pogotovo æene) budu aktivno ukljuËene u vojne pos-
trojbe. Najmlaa stradala osoba s hrvatske strane u Saborskom imala je 19 godi-
na, a najstarija Ëak 96 godina. Podatci o srpskim demografskim ratnim gubitci-
ma nisu dostupni. 

Srpska okupacija Saborskog trajala je od 12. studenoga 1991. do 5. kolovo-
za 1995. godine. Bilo je to iznimno teπko razdoblje u kojem je protjerano sve
nesrpsko stanovniπtvo. Jasno je da su prognanici iz Saborskog veÊinom bili Hr-
vati. Nakon πto su ga zauzele, srpske su snage Saborsko opljaËkale i do teme-
lja spalile. 

Prilike na okupiranom prostoru bile su iznimno loπe. Srpsko stanovniπtvo
koje je æivjelo na podruËju OpÊine Saborsko i susjednih opÊina oskudijevalo je
u mnogoËemu. Iznimno loπe ekonomske prilike u kombinaciji s ratnim stanjem
potaknule su iseljavanje Srba iz okupiranih podruËja, najviπe u Srbiju. Tijekom
srpske okupacije Saborsko nije obnavljano. Obnova slijedi tek nakon osloboe-
nja.

Prilike u Saborskom nakon Domovinskog rata
Saborsko je tijekom agresije bilo potpuno poruπeno. Po njegovom osloboenju
bilo je nuæno pristupiti obnovi. Polovicom 1997. izgraeno je oko 300 novih ku-
Êa, no to nije bilo dovoljno za vraÊanje æivota u to naselje iako se velik broj
prognanika vratio. Sve su nove kuÊe graene konstrukcijski korektno i odgova-
rajuÊe su veliËine s obzirom na broj Ëlanova kuÊanstva te uz primjenu pripada-
juÊih tehniËkih standarda, meutim arhitektonski i urbanistiËki potpuno nepis-
meno, bez podruma, s visokim tavanskim nadozidom, bez veze s tradicijskim
graditeljstvom, bez osmiπljene graevinske parcele na kojoj bi se moglo organi-
zirati neko seosko gospodarstvo, odnosno obrtniËka ili poduzetniËka djelatnost
(Kuπen, 1998.). KuÊe koje su izgraene izgledaju vrlo sliËno jedna drugoj i mo-
glo bi se ustvrditi da su graene po copy/paste sustavu. 

Radi revitalizacije cjelokupne OpÊine Saborsko bio je osmiπljen Projekt Sa-
borsko. Osnovni razvojni cilj projekta bila je gospodarska, demografska i kul-
turna revitalizacija naselja Saborsko na naËelima odræivog razvitka, uz poseban
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naglasak na zaπtitu okoliπa i oËuvanje njegovih visokovrijednih ekoloπkih obi-
ljeæja te poklanjanje pune pozornosti oblikovnim znaËajkama ruralnog ambijen-
ta (Kuπen, 1998.). Jedna od znaËajnijih zadaÊa projekta bio je razvoj turizma u
suradnji s NP PlitviËka jezera, Ëiji se manji dio nalazi u sastavu OpÊine Sabor-
sko. Projekt Saborsko je bio dobro osmiπljen, no iz niza razloga, od kojih su
mnogi financijske prirode, nikad nije dokraja proveden. Sukladno tome, Sabor-
sko ostaje problemski prostor u sastavu KarlovaËke æupanije s malo izgleda za
poboljπanje situacije u dogledno vrijeme. U tom kontekstu posebno dolazi do
izraæaja snaæno demografsko zaostajanje i osiromaπenje opÊinskog prostora πto
Êe biti ukratko ilustrirano u nastavku rada. 

Popisno kretanje ukupnoga broja stanovnika
OpÊina Saborsko biljeæi porast broja stanovnika u razdoblju od prvog moder-
nog popisa stanovniπtva 1857. do 1910. godine. To je razdoblje druge etape de-
mografske tranzicije kada je natalitet joπ uvijek visok, a broj stanovnika se po-
veÊava uslijed smanjenja mortaliteta, πto je posljedica napretka u medicini, po-
boljπanja uvjeta æivota i niza drugih faktora. Broj stanovnika se poveÊao sa 2087
(1857.) na 3806 (1910.), πto je poveÊanje od 82,37%. Kretanje broja stanovnika
u naseljima OpÊine prati trend dinamike cijele OpÊine. U spomenutom razdob-
lju broj stanovnika naselja Saborsko poveÊao se sa 713 (1857.) na 2010 (1910.),
πto je poveÊanje od 181,91%. Vidljivo je da je broj stanovnika centralnog nase-
lja OpÊine rastao intenzivnije od ukupnog opÊinskog stanovniπtva. Iz navede-
nog se moæe zakljuËiti da je centralno naselje bilo atraktivnije za æivot od osta-
lih manjih naselja. U razdoblju od 1910. do 1921. cijela OpÊina biljeæi pad bro-
ja stanovnika, πto je uzrokovano direktnim i indirektnim demografskim gubitci-
ma u Prvom svjetskom ratu. Jednaki (ukupna depopulacija) trend biljeæe i sva
naselja OpÊine. Od 1921. do 1931. stanovniπtvo OpÊine Saborsko ponovno bi-
ljeæi porast broja stanovnika. Upravo je 1931. zabiljeæen maksimum njene nase-
ljenosti (broj stanovnika bio je 4058). Od 1931. OpÊina Saborsko kontinuirano
biljeæi popisno smanjenje broja stanovnika. Usporedi li se broj stanovnika iz po-
pisa 2011. (632) s maksimalnim ikad zabiljeæenim, uoËava se smanjenje broja
stanovnika od 84,42%. Podatak dovoljno govori o demografskom slomu proma-
trane OpÊine. Naselje Saborsko maksimum naseljenosti biljeæi 1948. (2165) od
kada i u njemu broj stanovnika kontinuirano pada, da bi 2011. iznosio samo
462. Od popisne godine kada je zabiljeæen maksimum naseljenosti do najnovi-
jeg popisa stanovniπtva (2011.) smanjenje broja stanovnika iznosilo je 78,66%,
πto je razina depopulacije koju moæemo okarakterizirati i kao izumiranje stanov-
niπtva. Smanjenje ukupnoga broja stanovnika posebno je znaËajno u najnovijem
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razdoblju (1991.—2011.), na πto je uvelike utjecao Domovinski rat. S obzirom
na danas prisutno stanje i trendove teπko je u skorije vrijeme oËekivati izlazak
iz demografske krize.

TTaabblliiccaa  11..  PPooppiissnnoo  kkrreettaannjjee  ssttaannoovvnniiππttvvaa  uu  OOppÊÊiinnii  SSaabboorrsskkoo  ((11885577..——22001111..))

11885577.. 11886699.. 11888800.. 11889900.. 11990000.. 11991100.. 11992211.. 11993311..
Begovac 167 254 259 300 296 238 234 310
Blata 297 340 306 365 379 465 445 468
LiËka Jesenica 910 984 988 1087 1150 1093 998 1268
Saborsko 713 1334 1391 1879 1944 2010 1741 2012
OpÊina Saborsko 2087 2912 2944 3631 3769 3806 3418 4058
KarlovaËka æupanija 165697 175170 172220 189016 194417 197959 188824 231633

11994488.. 11995533.. 11996611.. 11997711.. 11998811.. 11999911.. 22000011.. 22001111..
Begovac 296 281 256 218 185 174 25 16
Blata 435 380 341 299 240 31 50 54
LiËka Jesenica 1002 972 817 717 553 444 119 100
Saborsko 2165 2062 1832 1519 1127 852 666 462
OpÊina Saborsko 3898 3695 3246 2753 2105 1501 860 632
KarlovaËka æupanija 194643 201748 202431 195096 186169 184577 141787 128899

Izvor: www.dzs.hr (pristup stranici ostvaren 27. rujna 2013.)

TTaabblliiccaa  22..  IInnddeekkssii  pprroommjjeennee  bbrroojjaa  ssttaannoovvnniikkaa  uu  OOppÊÊiinnii  SSaabboorrsskkoo  zzaa  ooddaabbrraannaa  rraazzddoobblljjaa

11993311..//11885577.. 22001111..//11993311.. 22001111..//11885577.. 22000011..//11999911.. 22001111..//22000011..
Begovac 185,63 5,16 9,58 14,37 64,00
Blata 157,58 11,54 18,18 161,29 108,00
LiËka Jesenica 139,34 7,89 10,99 26,80 84,03
Saborsko 282,19 22,96 64,80 78,17 69,37
OpÊina Saborsko 194,44 15,57 30,28 57,30 73,49
KarlovaËka æupanija 139,79 55,65 77,79 76,82 90,91

Prirodno kretanje stanovniπtva
Prirodna je depopulacija u OpÊini Saborsko prisutna kontinuirano od 1974., s
iznimkom 1996. kada je zabiljeæen prirodni priraπtaj te 1994. i 1998. kada je za-
biljeæena nulta stopa prirodne promjene.22 Taj podatak dovoljno govori o iznim-
no loπoj demoreprodukcijskoj slici OpÊine.

22 Treba napomenuti da je za razdoblje od 1991. do 1995. vitalna statistika nepotpuna (obu-
hvaÊa samo prognano stanovniπtvo).
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TTaabblliiccaa  33..  PPrriirrooddnnoo  kkrreettaannjjee  ssttaannoovvnniiππttvvaa  uu  OOppÊÊiinnii  SSaabboorrsskkoo  ((11997711..——22001111..))  
((kkuurrzziivvoomm  ssuu  oozznnaaËËeennee  ggooddiinnee  ss  nneeppoottppuunnoomm  vviittaallnnoomm  ssttaattiissttiikkoomm))

Stopa Stopa Stopa
Godina Broj Broj Prirodna nataliteta mortaliteta prirodne

æivoroenih umrlih promjena (‰) (‰) promjene
(‰)

1971. 44 26 18 16,08 9,50 6,85
1972. 28 20 -8 10,48 7,49 2,99
1973. 32 22 10 12,27 8,44 3,84
1974. 27 38 -11 10,62 14,95 -4,33
1975. 19 29 -10 7,67 11,70 -4,04
1976. 14 33 -19 5,80 13,68 -7,87
1977. 7 23 -16 2,98 9,80 -6,81
1978. 5 28 -23 2,19 12,26 -10,07
1979. 5 27 -22 2,25 12,17 -9,92
1980. 9 22 -13 4,18 10,22 -6,04
1981. 5 25 -20 2,39 11,96 -9,57
1982. 12 32 -20 5,91 15,77 -9,85
1983. 15 29 -14 7,62 14,73 -7,11
1984. 8 34 -26 4,19 17,81 -13,62
1985. 7 26 -19 3,79 14,07 -10,28
1986. 5 19 -14 2,80 10,63 -7,83
1987. 5 29 -24 2,89 16,78 -13,89
1988. 14 20 -6 8,40 11,99 -3,60
1989. 9 18 -9 5,60 11,20 -5,60
1990. 6 34 -28 3,88 21,98 -18,10
1991. 6 24 -18 4,04 16,16 -12,12
1992. 1 10 -9 0,70 7,04 -6,33
1993. 6 7 -1 4,42 5,16 -0,74
1994. 4 4 0 3,09 3,09 0,00
1995. 2 9 -7 1,63 7,33 -5,70
1996. 19 7 12 16,31 6,01 10,30
1997. 10 19 -9 9,09 17,26 -8,18
1998. 6 6 0 5,79 5,79 0,00
1999. 8 17 -9 8,23 17,48 -9,26
2000. 3 16 -13 3,30 17,62 -14,31
2001. 10 14 -4 11,71 16,39 -4,68
2002. 8 23 -15 9,62 27,66 -18,04
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2003. 7 16 -9 8,66 19,78 -11,13
2004. 7 17 -10 8,91 21,63 -12,72
2005. 4 13 -9 5,24 17,04 -11,79
2006. 6 11 -5 8,10 14,86 -6,75
2007. 2 25 -23 2,79 34,84 -32,06
2008. 4 11 -7 5,76 15,83 -10,08
2009. 2 15 -13 2,98 22,32 -19,35
2010. 4 22 -18 6,16 33,89 -27,73
2011. 6 16 -10 9,58 25,55 -15,97
Prosjek

1971.— 18 27 -9 6,99 11,11 -4,12
—1981.

Prosjek
1981.— 8 26 -18 4,68 14,83 -10,15
—1991.

Prosjek
1991.— 7 12 -5 6,21 10,85 -4,64
—2001.

Prosjek
2001.— 5 17 -11 7,23 22,71 -15,48
—2011.

Izvor: Tablogrami vitalne statistike DZS-a (1971.—2011.). 

S obzirom na to da se radi o maloj demografskoj bazi, oscilacije u broju æi-
voroenih i umrlih tijekom godina uobiËajena su pojava. Razmotre li se prosjeË-
ne stope nataliteta i mortaliteta po meupopisnim razdobljima, uoËava se da je
razina nataliteta iznimno niska tijekom cijelog promatranog razdoblja. Stope
mortaliteta pokazuju trend znaËajnog porasta u zadnjem meupopisju, a stope
prirodne promjene de facto su kontinuirano negativne. Domovinski je rat kraj-
nje nepovoljno utjecao na prirodno kretanje stanovniπtva u OpÊini, πto se oËi-
tuje u niskim stopama nataliteta i prirodnoj depopulaciji. 

S obzirom na dugogodiπnju prirodnu depopulaciju i starenje stanovniπtva
nije izgledno poboljπanje situacije vezane uz prirodno kretanje stanovniπtva. U
sadaπnjim uvjetima nije moguÊa regeneracija stanovniπtva iz vlastitih demore-
produkcijskih potencijala.

Migracijska bilanca i opÊe kretanje stanovniπtva
Migracijska bilanca predstavlja razliku izmeu broja doseljenih i odseljenih, ali
se zbog nedostatka podataka o migracijama njezin izraËun temelji na razlici iz-
meu meupopisne i prirodne promjene broja stanovnika.
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TTaabblliiccaa  44..  MMiiggrraacciijjsskkaa  bbiillaannccaa  uu  OOppÊÊiinnii  SSaabboorrsskkoo  ((11997711..——22001111..))

1971.—1981. 1981.—1991.
Meupopisna Prirodna Migracijska Meupopisna Prirodna Migracijska

promjena promjena bilanca promjena promjena bilanca
OpÊina
Saborsko -648 -88 -560 -604 -179 -425

1991.—2001. 2001.—2011.
Meupopisna Prirodna Migracijska Meupopisna Prirodna Migracijska

promjena promjena bilanca promjena promjena bilanca
OpÊina
Saborsko -641 -51 -590 -228 -115 -113

Izvor: www.dzs.hr (pristup stranici ostvaren 27. rujna 2013.); Tablogrami vitalne sta-
tistike DZS-a (1971.—2011.)

Iz tablice 4 vidljivo je da je migracijska bilanca u OpÊini Saborsko tijekom
svih promatranih meupopisnih razdoblja negativna, πto znaËi da je prisutna i
emigracijska depopulacija. Vidljivo je da je od 1991. do 2001. vrijednost migra-
cijske bilance u OpÊini Saborsko bila najnegativnija. OpÊina Saborsko tijekom
cijelog promatranog razdoblja biljeæi najnepovoljniji tip opÊeg kretanja stanov-
niπtva E44  Ëije je obiljeæje njegovo izumiranje. Pri tome su srbijanska oruæana
agresija i ratni zloËini tijekom nje imali vrlo nepovoljan uËinak. 

Starenje stanovniπtva
Indeks starenja u OpÊini Saborsko 1971. iznosio je 39,98, a bodovni pokazatelj
ostarjelosti 93,5, πto znaËi da je tada stanovniπtvo OpÊine Saborsko bilo na pra-

Slika 1. Dobno-spolni sastav stanovniπtva u OpÊini Saborsko 1971. godine
Izvor: Popis stanovniπtva i stanova 1971., Stanovniπtvo, Pol i starost — I deo, rezultati po

naseljima i opπtinama, Knjiga VIII, Savezni zavod za statistiku, Beograd, 1973.
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gu starenja. Dvadeset godina poslije (1991.) indeks starenja u OpÊini Saborsko
iznosio je 168,80, a bodovni pokazatelj ostarjelosti bio je 59,5, πto ukazuje na
vrlo duboku starost. Domovinski je rat dodatno pogorπao veÊ ionako zabrinja-
vajuÊu situaciju vezanu uz ostarjelost stanovniπtva. Godine 2001. indeks starenja
u OpÊini Saborsko iznosio je 255,80, a bodovni pokazatelj ostarjelosti 45, πto od-
govara tipu ostarjelosti Ëije je obiljeæje izrazito duboka starost stanovniπtva. Po-
datci iz popisa stanovniπtva 2011. ukazuju na daljnje pogorπanje stanja. OpÊina
Saborsko je te godine zabiljeæila indeks starenja od Ëak 272,73, uz bodovni po-
kazatelj ostarjelosti 43, πto odgovara tipu izrazito duboke starosti.

ZakljuËak
Broj stanovnika OpÊine Saborsko smanjuje se kontinuirano od 1931. godine.
Demografska kriza doæivljava kulminaciju krajem 20. stoljeÊa. Uzroci krize ve-
zani su uz nemar tadaπnjih vlasti za ruralne prostore, uslijed Ëega je doπlo do
ruralnog egzodusa. U emigraciji sa sela sudjelovali su uglavnom ljudi u najpo-
voljnijoj demoreproduktivnoj dobi, πto je rezultiralo smanjenjem nataliteta i sta-
renjem stanovniπtva. Nepovoljne su demografske prilike produbile veÊ postoje-
Êu ekonomsku krizu, a to je rezultiralo sveukupnim nazadovanjem promatranog
prostora. Domovinski je rat sve veÊ postojeÊe demografske i ekonomske pro-
bleme dodatno pogorπao, a donio je i nove probleme u obliku izravnih i neiz-
ravnih ratnih gubitaka. Sve u svemu, jasno je da u sadaπnjim uvjetima revitali-
zacija OpÊine Saborsko nije moguÊa iz vlastitih demografskih potencijala jer je

Slika 2. Dobno-spolni sastav stanovniπtva u OpÊini Saborsko 2011. godine
Izvor: www.dzs.hr (pristup stranici ostvaren 27. rujna 2013.).
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stanovniπtvo u vrlo uznapredovalom stadiju demografskog starenja. BuduÊi bi
razvojni planovi trebali uz mjere ekonomskog, obuhvaÊati i mjere demografskog
razvoja i revitalizacije. Od gospodarskih djelatnosti za Saborsko su najprikladni-
je ekoloπka poljoprivreda, ruralni turizam povezan s NP PlitviËka jezera, πumar-
stvo, te prerada drveta.
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Uvod: Dogovor o naËelima za ustavno ureenje BiH
BoπnjaËka politiËka elita mijenjala je 1990-ih i strategiju i politiËke ciljeve kako
bi ostvarila svoje nacionalne interese. Prvo je poËetkom 1990-ih zagovarala op-
stanak Jugoslavije, pa makar u formi flasimetriËne federacije«, ne samo zato πto
se osjeÊala nedovoljno jakom suprotstaviti se realizaciji velikosrpske ekspanzio-
nistiËke politike koncem 1980-ih i srpskim teritorijalnim pretenzijama u Hrvat-
skoj i Bosni i Hercegovini poËetkom 1990-ih, nego i zato πto je i sama musli-
manska ideja teæila okupljanju svih muslimana u jednoj dræavi. Tek kada je taj
cilj postao neostvariv, uloæili su sve napore za stvaranje vlastite samostalne i su-
verene dræave, odnosno, kako naglaπava Alija IzetbegoviÊ, cilj je njegove poli-
tike flopstanak Bosne i Hercegovine kao jedinstvene dræave«.11

Tek kada su se Muslimani/Boπnjaci suoËili s Ëinjenicom da ne mogu ostva-
riti svoje jedinstvo u Jugoslaviji, tek onda glavni cilj za ostvarenje njihovih na-
cionalnih interesa postaje fljedinstvena«, tj. unitarna BiH, u kojoj Êe imati domi-
naciju, jer Srbi i Hrvati imaju svoje nacionalne dræave, pa zato i Boπnjaci imaju
pravo na svoju. Tek tada IzetbegoviÊ odustaje od Jugoslavije, odnosno ujedinje-
nja Muslimana u Jugoslaviji, ali ne i od ideje da Muslimani imaju pravo na BiH
kao svoju fljedinstvenu«, muslimansku dræavu.

Za IzetbegoviÊa i boπnjaËko vodstvo fljedinstvena dræava« BiH znaËi pravo
Muslimana na vlastitu dræavu, u kojoj im nitko ne smije i ne moæe ograniËiti pra-
vo da odluke donose svojom veÊinom glasova. Zato svaki zahtjev za re-defini-
ranjem naslijeenog unitarnog ustavnog ureenja BiH muslimani tumaËe kao
podjelu Bosne i Hercegovine. Takvo politiËko stajaliπte boπnjaËko je vodstvo
gradilo veÊ od prvih dana pregovora o ustavnom ustrojstvu BiH, kako pregovo-
rima koji su prethodili meunarodnom priznanju BiH, a pogotovo onim koji su
uslijedili nakon meunarodnog priznanja BiH.

STRATE©KI CILJEVI BO©NJA»KE POLITIKE
1993.—1994.

Miroslav TU–MAN

11 A. IZETBEGOVI∆ (2001.), SjeÊanja. Autobiografski zapis, Sarajevo: TKD ©ahinpaπiÊ, 461.
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Meunarodna zajednica (MZ) postavila je dva uvjeta za meunarodno priz-
nanje BiH: odræavanje referenduma22 i dogovor o naËelima za ustavno ureenje
BiH. Poruka SAD-a i EZ-a u oæujku 1992. bila je vrlo jasna: flsnaæno zahtijevaju
od svih strana u Bosni i Hercegovini da bez odgode prihvate ustavno uree-
nje«.33 Nakon niza razgovora postignut je dogovor izmeu b-h Muslimana, Hrva-
ta i Srba: vanjske su granice nepromjenjive, a ustavno rjeπenje Êe se temeljiti na
nekoliko entiteta temeljenih na etniËkim naËelima. Sva tri plana o ustavnom us-
trojstvu BiH πto ih je predlagala MZ poπtuju naËelo da se entiteti (provincije, re-
publike) ustrojavaju na etniËkim naËelima.

Prvi plan MZ, takozvani Cutilleirov plan, o naËelima za ustavno ureenje
BiH bio je uvjet za meunarodno priznanje, pa su ga potpisale sve tri strane
(muslimanska, hrvatska i srpska) u Sarajevu 18. oæujka 1992., pod nadzorom
EZ-a. KljuËna toËka sporenja, koju su ipak svi prihvatili jest:

1. Bosna i Hercegovina Êe biti dræava saËinjena od tri sastavne jedini-
ce, temeljene na nacionalnim naËelima i vodeÊi raËuna o gospodar-
skim, zemljopisnim i drugim kriterijima.

Izvor: Cutilleirov plan: Tekst izjave o naËelima za novo ustrojstvo Bosne i Hercego-
vine (Sarajevo, 18. 3. 1992.), vidi M. TU–MAN, Istina o Bosni i Hercegovini, 156.

Drugi meunarodni plan za BiH, tzv. Vance-Owenov mirovni plan (sijeËanj
1993.) dijeli BiH na deset pokrajina takoer prema nacionalnom (etniËkom) kri-
teriju:

1. Bosna i Hercegovina bit Êe decentralizirana dræava, a veÊinu funk-
cija vlasti imat Êe njezine pokrajine.
2. Pokrajine neÊe biti meunarodne pravne osobe i neÊe moÊi sklapa-
ti dogovore sa stranim dræavama ili meunarodnim organizacijama...
4. Ustav Êe priznavati tri flkonstitutivna naroda« kao i skupinu flostalih«.
5. Sva pitanja od bitnoga znaËenja za svaki od konstitutivnih naroda
bit Êe regulirana ustavom koji se po tim pitanjima moæe mijenjati sa-
mo konsenzusom konstitutivnih naroda, a obiËni vladini poslovi neÊe
biti podloæni vetu nijedne od skupina.

Izvor: Vance-Owenov mirovni plan: Nacrt dogovora o Bosni i Hercegovini (Æene-
va, 2.—5. 1. 1993.), vidi M. TU–MAN, Istina o Bosni i Hercegovini, 156.

22 Referendum kao uvjet meunarodnog priznanja BiH postavljen je u Miπljenju br. 4 arbi-
traæne komisije Mirovne konferencije o Jugoslaviji (11. 1. 1992.).
33 SAD/EZ: ZajedniËka deklaracija o priznanju jugoslavenskih republika (Bruxelles, 10. 3.
1992.), vidi: M. TU–MAN (2005.), Istina o Bosni i Hercegovini. Dokumenti 1991.—1995.,
Zagreb: Slovo M, 152.
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Vance i Owen u svom su IzvjeπÊu supredsjedatelja o izradi nacrta ustavnog
ustrojstva Bosne i Hercegovine (studeni 1992.) definirali naËela za odreivanje
granica (10) pokrajina:

16. Granice pokrajina moraju se odrediti tako da tvore geografski πto
koherentnija podruËja, uzimajuÊi u obzir etniËki faktor, geografski (na
primjer: prirodna obiljeæja, poput rijeka), povijesni, prometni (na pri-
mjer: postojeÊa cestovna i æeljezniËka mreæa), faktor gospodarske sa-
mostalnosti i ostale relevantne faktore (Aneks, I. B. 1). S obzirom na
demografski sastav zemlje, vjerojatno Êe mnoge pokrajine (ali ne nuæ-
no i sve) imati zamjetnu veÊinu jedne od triju najveÊih skupina. Tako
Êe veliki postotak svake skupine æivjeti u pokrajini u kojoj ima brojËa-
nu veÊinu, iako Êe veÊina pokrajina imati i znaËajne brojËane manjine. 

Izvor: MKBJ: IzvjeπÊe supredsjedatelja o izradi nacrta ustavnog ustrojstva Bosne i
Hercegovine (studeni 1992.), vidi M. TU–MAN, Istina o Bosni i Hercegovini, 276.

TreÊi meunarodni plan, tzv. Owen-Stoltenbergov mirovni plan, potpisan
je u Æenevi 31. srpnja 1993.:

(AFP/Reuter/Hina) — Ustavni sporazum o Uniji Republika Bosne i Her-
cegovine zakljuËen u petak u Æenevi predvia dræavu od tri konstitu-
tivne republike koja Êe imati zajedniËku vladu ali sa ograniËenim ovla-
stima.

Izvor: Owen-Stoltenbergov plan: Ustavni sporazum o Uniji Republika Bosne i Herce-
govine (Æeneva, 30. 7. 1993.), vidi M. TU–MAN, Istina o Bosni i Hercegovini, 414.

1. BiH bit Êe konfederacija republika. Ustav Êe priznati tri konstitutiv-
na naroda, a veÊinu vladinih duænosti obnaπat Êe njihove republike.

Izvor: Owen-Stoltenbergov zemljovid. Karlo Rotim, Obrana Herceg Bosne, knjiga
I, str. 347.

Nova izmijenjena verzija Owen-Stoltenbergovog mirovnog plana prihvaÊe-
na je u Æenevi krajem rujna 1993. Tim se planom Savez republika Bosne i Her-
cegovine definira na sljedeÊi naËin:

»lanak 1.: Savez republika Bosne i Hercegovine sastavljen je od tri
konstitutivne republike i obuhvaÊa tri konstitutivna naroda: Muslima-
ne, Srbe i Hrvate, kao i grupu drugih naroda. Savez republika Bosne i
Hercegovine bit Êe dræavom Ëlanicom Ujedinjenih naroda, i kao dræa-
va Ëlanica obratit Êe se za Ëlanstvo u drugim organizacijama sustava
Ujedinjenih naroda.

Izvor: Owen-Stoltenbergov plan: Mirovni paket o Bosni i Hercegovini — nova iz-
mijenjena verzija (Æeneva, kraj rujna 1993.), vidi M. TU–MAN, Istina o Bosni i
Hercegovini, 454.

Sva tri mirovna plana meunarodne zajednice u suprotnosti su s nacional-
nim interesima Muslimana koji æele svoju dræavu flbez etniËkih podjela«. A sva-

M. Tuman: Strateπki ciljevi boπnjaËke politike 1993.—1994.
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ki nov prijedlog mirovnog plana davao je sve viπe i politiËke i teritorijalne po-
sebnosti trima konstitutivnim narodima. Kulminacija neprihvatljivosti meuna-
rodne ponude za Muslimane bio je prijedlog ustroja BiH dræave kao Unije triju
republika. Zato vojne i politiËke ciljeve boπnjaËke politike u srednjoj Bosni nije
moguÊe razumjeti ni procijeniti a da se ne uzmu u obzir nacionalni interesi ko-
jima su teæili, a koji su bili u suprotnosti s meunarodnim planovima i dogovo-
rima o ustavnom ustrojstvu Bosne i Hercegovine. Vojne operacije Armije BiH
protiv Hrvata i HVO-a u Bosni i Hercegovini najintenzivnije su u vrijeme kada
MZ predlaæe i zagovara Owen-Stoltenbergov plan o ustavnom ureenju BiH kao
unije triju republika. 

Vojni ciljevi boπnjaËke politike u srednjoj Bosni
Vojni povjesniËar Charles R. Shrader analizirao je muslimansko-hrvatski rat u
srednjoj Bosni. Analizu je proveo poglavito na dokumentima koji su dostupni u
Haagu i doπao je do sljedeÊih zakljuËaka: dogaaji jasno upuÊuju na postojanje
strategijske ofenzive ABiH protiv HVO-a u srednjoj Bosni, koja je poËela sredi-
nom sijeËnja 1993. i u nekoliko se etapa nastavila do potpisivanja Washington-
skih sporazuma krajem veljaËe 1994. Strategijski ciljevi plana bili su:

1. Preuzeti kontrolu nad komunikacijskim pravcima sjever-jug kroz
srednjobosanske enklave bosanskih Hrvata, te tako povezati snage
ABiH sjeverno od dolina Laπve, Kozice i Lepenice sa snagama na ju-
gu, kako bi Muslimani osigurali komunikacijski pravac prema vanj-
skom svijetu.
2. Preuzeti kontrolu nad vojnoindustrijskim postrojenjima u srednjoj
Bosni (tvornica eksploziva SPS u Vitezu, te tvornice u Travniku i No-
vom Travniku) i u okolici (tvornice u Bugojnu, Gornjem Vakufu, Pro-
zoru, Jablanici, Konjicu i HadæiÊima, uz ostale), kako bi se ABiH nao-
ruæala za rat protiv Srba.
3. Opkoliti enklavu bosanskih Hrvata u srednjoj Bosni i podijeliti je na
manje dijelove koje Êe zatim biti lakπe pojedinaËno likvidirati, te tako
oËistiti Hrvate iz srednje Bosne i osigurati prostor za smjeπtaj musli-
manskih izbjeglica koje su Srbi protjerali iz drugih podruËja.
Ostvarenje treÊeg cilja omoguÊilo bi Muslimanima da zadræe politiËku
kontrolu nad srednjom Bosnom i da na taj naËin dominiraju i u srediπ-
njoj vlasti RBiH.

44

44 C. R. SHRADER (2004.), Muslimansko-hrvatski graanski rat u srednjoj Bosni. Vojna povi-
jest 1992.—1994., Zagreb: Golden marketing-TehniËka knjiga, 115-116.
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Dokumenti koji su danas dostupni javnosti nedvojbeno potvruju citirane
zakljuËke Charlesa Shradera. Operativni plan kodnog naziva Neretva 93 ima za
cilj ne samo oËistiti Hrvate iz srednje Bosne, nego i zauzeti prostor sve do Mos-
tara. Od raspoloæivih dokumenata dovoljno je za ove potrebe citirati izvode iz
dvaju dokumenata: a) stenograma sa savjetovanja vojnog vrha Armije BiH u Ze-
nici 21. i 22. kolovoza 1993., b) nastup predsjednika Alije IzetbegoviÊa na TV
BiH — TV Okruga Zenica 14. studenog 1993.

U Zenici je vojni vrh Armije BiH odræao savjetovanje 21. i 22. kolovoza
1993., koji je flokupio (...) veÊi dio ©taba Vrhovne komande, ljude na najodgo-
vornijim duænostima u ©VK Oruæanih snaga i pet od πest komandanata korpu-
sa«.55 Zapovjednici Armije BiH bili su jedinstveni u stavu: flZadatak je izboriti op-
stanak dræave i boπnjaËko-muslimanskog naroda na ovim prostorima. To su na-
πi strateπki ciljevi. (...) Neka oni idu u Æenevu, neka razgovaraju, neka pregova-
raju. Jedan dan Êe opet doÊi i kazati: bogami od ovoga nema niπta. Mi moramo
ratovati i gotovo.«66

Vojni vrh zna toËno πto su ciljevi agresora: fluniπtenje dræave BiH i uniπte-
nje boπnjaËkog-muslimanskog naroda. A, zbog toga, oni Êe i kroz ove razgovo-

55 Savjetovanje u Zenici, 21. i 22. august 1993., transkript. 
66 Sefer HaliloviÊ, naËelnik ©VK ABIH, transkript savjetovanja u Zenici.

Slika 1. PodruËje πto je bilo pod nadzorom HVO-a u sijeËnju 1993.
prije poËetka boπnjaËko-hrvatskog sukoba
(kartu je kao dokaz na suenju u Haagu

pripremila obrana generala Milivoja PetkoviÊa).
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re-pregovore ponuditi onaj dio teritorije, onoliki dio teritorije koji bi, ako se
pristane na toliki dio teritorije, znaËio poraz RBiH i koji bi znaËio jedan sraman
poraz za Armiju i za prvenstveno boπnjaËki-muslimanski narod«. Vojska neÊe
pristati na rezultate pregovora koji bi bili samo sraman poraz za Armiju BiH.

Opredijelivπi se za ratnu opciju, bez povjerenja u meunarodne pregovore,
pa Ëak i bez povjerenja u legalne predstavnike Republike BiH, zapovjednici Ar-
mije BiH odredili su ciljeve vojnih operacija:

Glavne tri kljuËne taËke su Kiseljak, Prozor i ÆepËe, πto æivot znaËe za
dræavu BiH i za Armiju. Ali, njima prethodi da se odrade pravac od Foj-
nice i onda Vitez. (...) po meni je Konjic nama najvaæniji. Konjic je naj-
vaæniji. (...) Zaista i tu se mora jedna radnja uraditi koja bi prethodila
ovim radnjama, da se odbaci agresor praktiËno od komunikacije Ko-
njic — Jablanica. To je hitan zadatak i mi moramo dobro da razmisli-
mo kako to da se uradi.77

NaËelnik Glavnog stoæera ABiH bio je puno precizniji u obrazlaganju svo-
jeg vienja vojnih ciljeva:

Ostaje nam pitanje kako i na koji naËin doÊi do plijena, kako i na ko-
ji naËin velike kapacitete staviti u funkciju namjenske industrije. Kako
uzeti Vitez. I kako uzeti Æunovnicu. Jer to su 2 strategijska objekta za
naπu Armiju. Sa Vitezom se zaokruæuje sistem vojne industrije u naπoj
dræavi. Onda je kompletna. Onda imamo kompletan lanac u naπim ru-
kama. U Æunovnici dolazimo do onog πto je super-hitno. Onog πto je
gotovo, πto odmah moæe da se upotrijebi. Repromaterijal, trotil je ta-
mo. Ima baruta. Ima municije i oruæja. A, sa Vitezom zaokruæujemo
kompletan sistem namjenske proizvodnje. Kada bi sada bilo pitanje:
kuÊa ti gori, da li gasiti kuÊu ili uzeti Vitez? Ja bih se odluËio prije za
Vitez. Sa Vitezom zaokruæujemo namjensku proizvodnju. Sa Æunovni-
com nalazimo onaj minimum sredstava koji nam je potreban. Koman-
dante moj prijedlog Êe biti, zajedno sa komandantom 3-Êeg korpusa,
prijedlog komandantu da se hitno odozdo sa one strane iz HadæiÊa
krene. Ne oËekuju nas sa one strane tamo. U okruæenju su. Onda Êe-
mo mi njih navuÊi na raæanj i dræati na raænju. Da nisu u okruæenju,
da imaju ventil da pobjegnu onda bi to uradili. Ali, u okruæenju su.
Treba ih upozoriti prije napada ako to uradite onda ne ostaje niko æiv.
Niko. Naπ opstanak je u pitanju. Prije napada ih upozoriti. Probati. Tu
dobijamo sve. Sve tu dobijamo.

77 Rifat Bilajac, transkript savjetovanja u Zenici.
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BoπnjaËki generali nisu imali dileme: ne bi iπli spaπavati kuÊu ako bi im gor-
jela, veÊ bi iπli osvajati Vitez kako bi fldoπli do plijena« i dræali Hrvate flna raænju«
i po cijenu da nitko u Vitezu ne ostane æiv. Nije nevaæno reÊi da nijedan od za-
povjednika Armije BiH nije na savjetovanju u Zenici predloæio ofenzivna djelo-
vanja prema srpskom agresoru. Prioritetni ciljevi bile su im hrvatske enklave u
srednjoj Bosni i komunikacijski pravac dolinom Neretve prema Mostaru.

Eliminiranjem Hrvata iz srednje Bosne Armija BiH poluËuje dvostruki cilj:
a) stavljaju pod kontrolu vojno-industrijske komplekse neophodne za voenje
rata, b) etniËkim ËiπÊenjem Hrvata iz srednje Bosne cijela jedna provincija pre-
ma Vance-Owenovom planu mora pripasti Muslimanima, pa time njihov terito-
rij postaje ne samo veÊi, nego nacionalno i strateπki kompaktniji.

Ofenzivne operacije ABiH protiv HVO-a u srednjoj Bosni, poËele su sredi-
nom sijeËnja 1993. i u nekoliko su se etapa nastavile do potpisivanja Washing-
tonskih sporazuma 1994. godine. Bile su vrlo intenzivne u oæujku i travnju
1993., zatim lipnju i srpnju te rujnu i listopadu 1993. iako u cijelom tom razdob-
lju nisu prestajale. Hrvatski je narod etniËki oËiπÊen iz srednje Bosne, a civilne
i vojne ærtve bile su goleme. Ukupno je izbjeglo i prognano 152.950 Hrvata, ubi-
jena je 1051 civilna osoba (od tog broja 121 dijete). Ubijeno je 644 zarobljenih
vojnika HVO-a, odnosno ubijeno je civila i vojnika 1695. To su podaci samo za
one ærtve za koje postoji provjerena dokumentacija.88

Opravdano je pitanje tko je odobrio vojne operacije s ciljem etniËkog Ëiπ-
Êenja Hrvata u Srednjoj Bosni i operacije protiv HVO-a. »ini se da Predsjedniπ-
tvo BiH nije cijelo sudjelovalo u tim odlukama, iako su svi poneπto nasluÊivali
ili znali. To se moæe naslutiti iz pitanja πto ga je Ëlan Predsjedniπtva BiH Ivo
KomπiÊ koncem prosinca 1993. uputio predsjedniku IzetbegoviÊu o odnosu
Predsjedniπtva prema ©VK, odnosno o ulozi i odgovornosti Predsjedniπtva kao
flVrhovne vojne komande«. KomπiÊ je upitao IzetbegoviÊa tko je odluËio da se
problemi rjeπavaju vojno a ne pregovorima, odnosno tko je odredio koja Êe po-
druËja ABiH vojno flodraditi«.

KomπiÊ: (...) Ono πto bi morali mi raπËistiti ovdje izmeu sebe ... to je
da li Êe se prostor srediπnje republike utvrditi na pregovorima i isklju-
Ëivo na pregovorima i da li Êe se to poπtivati πto mi dogovorimo, ili Êe-
mo iÊi i na neku vojnu opciju? Je li to kombinacija jednog i drugog.
SjeÊam se predsjedniËe, Vi ste jednom rekli, mi Êemo na pregovorima
πto mognemo, a ovdje gdje mognemo vojno, uradiÊemo to vojno. Ne-
mam niπta ja protiv toga, ali da mi to utvrdimo taËno, da markiramo
gdje je to, koja su to podruËja, itd. Da ne bismo sebi oteæavali situaci-

88 Podaci su citirani prema: I. MILINOV»I∆ (2001.), ZloËin s peËatom, Mostar, 281-285.
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ju na samim pregovorima u Æenevi ili tamo gdje se vode. Bojim se da
ova sad situacija u Srednjoj Bosni moæe oteæati naπ poloæaj, naπ daljnji
pregovaraËki poloæaj (...).99

I KomπiÊ je svjestan, u najmanju ruku, da sa Srednjom Bosnom flnije sve Ëis-
to«, i da bi za to i Ëlanovi i Predsjedniπtvo BiH moglo odgovarati. KomπiÊ, ta-
koer, podsjeÊa IzetbegoviÊa na njegovu politiku da ono πto ne moæe ostvariti
pregovorima — fluradiÊemo to vojno«. IzetbegoviÊ je ostao dosljedan takvom
svom stavu i koncem 1993. godine:

IzetbegoviÊ: (...) Prije svega da postavimo neke jasne Ëinjenice. Pred-
sjedniπtvo jeste VK. I pravno i stvarno. Odluke se ne donose u G© kad
je rijeË o strategiji. I naravno, ograniËava se na strateπka pitanja. Stra-
teπka pitanja su u iskljuËivoj nadleænosti komande. Meutim, kad je ri-
jeË o konkretnom ponaπanju Armije u centralnoj Bosni, ono πto kaæu
kad je rijeË o pregovorima, doslovno kaæu — niπta nije dogovoreno
dok sve nije dogovoreno. Prema tome, centralna Bosna nije dogovo-
rena. Armija ima pravo slobode akcije, jer joπ niπta nije dogovoreno.
Imaju razne varijante kako bi bilo rijeπeno razgraniËenje itd. Meutim,
poπto nije stavljena zadnja taËka na Ëitav dogovor, joπ niπta nije dogo-
voreno (...).1100

IzetbegoviÊ je potpisao niz sporazuma i dogovora πto ih je pripremala me-
unarodna zajednica (MZ), koje najËeπÊe nije prihvatila srpska strana, ali hrvat-
ska jest. Nesporazume flreferendumske koalicije«, tj. nesporazume izmeu Hrva-
ta i Muslimana, koji su imali nasuprot sebe zajedniËkog agresora, IzetbegoviÊ je
mogao rjeπavati politiËki a ne vojno. Meutim, on je cijelo vrijeme bio na staja-
liπtu: flcentralna Bosna nije dogovorena. Armija ima pravo slobode akcije, jer joπ
niπta nije dogovoreno«.

Takvim se stavovima Alije IzetbegoviÊa usprotivio hrvatski Ëlan Predsjed-
niπtva BiH Stjepan KljuiÊ. On je traæio od IzetbegoviÊa da obustavi ofenzivu u
Srednjoj Bosni, barem tijekom boæiÊnih i novogodiπnjih blagdana, ili do najav-
ljenog dogovora s hrvatskom stranom.1111 KljuiÊ je zabrinut i za Hrvate i za sebe: 

Ako iz ove enklave otjeramo ovo malo Hrvata, onda smo mi svi Hrva-
ti koji smo za BiH poraæeni jer neÊemo imati naroda. (...) Mi hoÊemo

99 Magnetofonski snimak sjednice Predsjedniπtva Republike Bosne i Hercegovine, 29. 12.
1993. godine, National Security and the Future, 1-2 (7), 2006., 146.
1100 Magnetofonski snimak sjednice Predsjedniπtva Republike Bosne i Hercegovine, 29. 12.
1993. godine. National Security and the Future, 1-2 (7), 2006., 146-147.
1111 Republika Hrvatska je pripremala za VijeÊe sigurnosti UN dokumentaciju o ofenzivi Ar-
mije BiH u Srednjoj Bosni i traæila osuujuÊu rezoluciju.
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sad da ovo Hrvata sirotinje (...) da saËuvamo. Ako ih oni izvedu, armi-
ja i dalje napada, armija Êe dobiti tvornicu, otjeraÊe Hrvate, onda vje-
rujte u Bosni neÊe biti ni 12% Hrvata πto si ti predvidio u onim podje-
lama.1122

IzetbegoviÊ je æelio po svaku cijenu doÊi do vojne industrije u Vitezu flpo-
sebno u Vitezu koja je od znaËaja za ovu dræavu u perspektivi. Kad bi se uniπ-
tila postrojenja u Vitezu i Novom Travniku, tad ova dræava za narednih 10-20
godina ne bi imala sredstava da izgradi tu tehniku i tehnologiju«.1133 Vojna pos-
trojenja u Vitezu za Armiju BiH vaæna su radi voenja rata, jer bi njihovim os-
vajanjem mogli zaokruæiti ciklus vojne proizvodnje. Time bi osigurali logistiËku
potporu za vojno rjeπenje flnesporazuma« i sa Srbima i s Hrvatima, odnosno za
ostvarenje fljedinstvene« Bosne i Hercegovine o kakvoj je IzetbegoviÊ sanjao.

KljuiÊev odgovor na IzetbegoviÊevo odbijanje da zaustavi ofenzivna djelo-
vanja Armije BiH, bio je zlokoban ali proroËanski:

KljuiÊ: Ja ti moram neπto reÊi predsjedniËe. Ti tvornicu neÊeπ dobiti,
odnosno ja s tobom. A izgubiÊu ja narod, a ti Êeπ onda izgubiti i ovo
nas πto imaπ. Ja onda moram biti graanin BiH jer nemam koga zastu-
pati viπe. To mi je ostalo joπ 150 hiljada ljudi tamo.

Potvrdu KljuiÊevih rijeËi IzetbegoviÊ nije morao dugo Ëekati. Predsjedniku
IzetbegoviÊu je u veljaËi 1994. zapovjednik ABiH general Rasim DeliÊ podnio
sljedeÊe izvjeπÊe: flHVO /je/ eliminisan sa podruËja Jablanice, Konjica, Fojnice,
Kaknja, Zenice, Travnika i Bugojna. ZnaËi, kompletna jedna pokrajina po Vens-
-Ovenovom planu sa centralom u Travniku«.1144

To πto je flHVO eliminisan sa podruËja Jablanice, Konjica, Fojnice, Kaknja,
Zenice, Travnika i Bugojna«, znaËi da je 153.000 Hrvata prognano i izbjeglo te
da je 1695 ljudi ubijeno. To isto znaËi da nema viπe potrebe za dogovorom, jer
flcentralna Bosna nije dogovorena«.

Da je etniËko ËiπÊenje Hrvata iz srednje Bosne bila boπnjaËka politiËka op-
cija koja je u drugoj polovici 1993. raËunala sa stvaranjem samostalne musliman-
ske/boπnjaËke dræave niz je pokazatelja. IzetbegoviÊ o tome otvoreno govori
gostujuÊi na TV Okruga Zenica u studenom 1993.

1122 Magnetofonski snimak sjednice Predsjedniπtva Republike Bosne i Hercegovine, 29. 12.
1993. godine. National Security and the Future, 1-2 (7) 2006., 154-155.
1133 Magnetofonski snimak sjednice Predsjedniπtva Republike Bosne i Hercegovine, 29. 12.
1993. godine. National Security and the Future, 1-2 (7) 2006., 152.
1144 R. DELI∆ (1994.), Armija kljuË mira, Sarajevo: Vojna biblioteka, 19. Citirano prema D. MA-
RIJAN (2004.), VjeπtaËki nalaz: o ratnim vezama Hrvatske i Bosne i Hercegovine (1991.—
1995.), »asopis za suvremenu povijest, God. 36, Br. 1, 227.
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Ona /BiH/ ne moæe ovakva viπe biti. Ovakva moæe, ali ne moæe onak-
va kakva je (...) srpsko-hrvatsko-muslimanska Bosna kao neka zajed-
niËka dræava, sa zajedniËkim vladama, sa zajedniËkim Predsjedniπtvom
u kojima bi oni delegirali Ëetnike, ovi ustaπe, unutra u tu Vladu koju
smo mi pokuπavali, radi legaliteta nekog da odræavamo, nije moguÊe.
Molim vas, to je moje uvjerenje nakon svih nevolja koje smo s njima
preæivjeli (...) jer πta znaËi danas muslimansko-srpsko-hrvatska BiH ili
Bosna tri konstitutivna naroda, pa onda naravno nismo mi ti koji Êemo
odreivati koji Êe biti Srbi unutra, nego su to oni koji Êe odreivati. A
oni Êe odrediti Ëetnike. Drugi Êe odrediti ustaπe. I kako vi moæete ima-
ti jednu demokratsku Vladu plus sa ustaπama i Ëetnicima koji Êe onda
bilo izravno ruπiti tu dræavu, bilo opstruirati na svakom koraku (...) 1155

IzetbegoviÊ i u svom TV nastupu tumaËi da flu prvoj etapi trebamo vojno
da osiguramo osloboenje krajeva (...) u kojima æivi veÊinski muslimanski na-
rod«, iako sumnja da flÊemo moÊi vojnim sredstvima da osvajamo Drvar, Banja-
luku, Trebinje, itd...«. IzetbegoviÊ ne iskljuËuje i vojno rjeπenje (ako bi imao do-

Slika 2. PodruËja πto ih je Armija BiH osvojila tijekom 1993.
i podaci o etniËkom ËiπÊenju Hrvata u srednjoj Bosni

(kartu je kao dokaz na suenju u Haagu
pripremila obrana generala Milivoja PetkoviÊa).

1155 Fonogram govora predsjednika Predsjedniπtva BiH Alije IzetbegoviÊa 14. 11. 1993. na TV
BiH — TV Okruga Zenica.
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voljno oruæja), ali oËekuje promjenu meunarodnih prilika kako bi se u buduÊ-
nosti taj dio teritorija rijeπio politiËki po ugledu na ujedinjenje NjemaËke. No za-
to je vrlo odreen u pogledu odnosa u dræavi u kojoj Êe dominirati Muslima-
ni/Boπnjaci:

Moramo ovdje graditi jednu civilizovanu dræavu ili nemamo πansi. Da-
kle, ne Ëisto, muslimansku dræavu ovdje napraviti. Mi to ne bi trebali
da uradimo, mada Êe ona, kako se to kaæe via fakti biti to, jednostav-
no, drukËije ne moæe. To Êe biti ipak dræava u kojoj Êe biti 80% Mus-
limana i biÊe onoliko muslimanska ili boπnjaËka, kako hoÊete, koliko
je Francuska Francuska uprkos πto tamo ima, isto tako, Arapa 3 milio-
na, itd. ali to je francuska dræava i tu je Francuz predsjednik Vlade i
predsjednik Republike i svi su ministri Francuzi i drukËije ne moæe da
bude. Prema tome, mislim da ta Ëinjenica, da Êe njih biti joπ po 10 pro-
cenata jednih i drugih unutra, ne mijenja na stvari da narod koji je iz-
borio tu dræavu ima sva prava koja, ne birajuÊi, poπtujuÊi pravo onih
njih kao manjina.1166

Niz je potvrda da je boπnjaËko vodstvo 1993. ozbiljno raËunalo sa stvara-
njem muslimanske dræave. IzetbegoviÊ je s MomËilom Krajiπnikom u rujnu 1993.
potpisao sporazum ne samo o fltrenutnom prekidu svih neprijateljstava i vojnih
sukoba izmeu Armije Bosne i Hercegovine i Vojske bosanskih Srba«, nego se
suglasio da se Srbi putem referenduma mogu izdvojiti iz BiH u roku od dvije
godine, s time da flu sluËaju raspada Unije, sva prava Unije Republika Bosne i
Hercegovine, ukljuËujuÊi i Ëlanstvo u Ujedinjenim narodima, bit Êe automatski
prenesena na republiku s preteæito muslimanskim stanovniπtvom«.1177

IzetbegoviÊ je povlaËio i druge poteze koji su bili u cilju stvaranja musli-
manske dræave, za boπnjaËko vodstvo bolje opcije od ponuene unije triju re-
publika. RaËunajuÊi s opcijom samostalne boπnjaËke dræave predsjednik Izetbe-
goviÊ nudio je 1993. predsjedniku Tumanu da zapadnu Hercegovinu pripoji
Republici Hrvatskoj. Predsjednik je Tuman tu ponudu odbio.1188

1166 Fonogram govora predsjednika Predsjedniπtva BiH Alije IzetbegoviÊa 14. 11. 1993. na TV
BiH — TV Okruga Zenica.
1177 ZajedniËka deklaracija Alije IzetbegoviÊa i MomËila Krajiπnika (Radovana KaradæiÊa), 16.
rujna 1993. (vidi: M. TU–MAN, Istina o Bosni i Hercegovini, 440-442).
1188 Predstavnik Ujedinjenih naroda u BiH, ameriËki general Jacques Klein, prouzroËio je ve-
like rasprave i u Sarajevu i u Zagrebu 2002. jer je u intervjuu Hrvatskoj televiziji izjavio da
mu je pokojni hrvatski predsjednik Tuman kazao kako mu je Alija IzetbegoviÊ svojedob-
no nudio da zapadnu Hercegovinu pripoji Republici Hrvatskoj. General Klein je rekao da
mu je to priznao i sam IzetbegoviÊ. Da smiri revolt u Sarajevu, Alija IzetbegoviÊ je uputio
pismo sarajevskom Osloboenju u kojem tvrdi: flIstina je da sam u jednom razgovoru po-
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Nesuglasice meunarodnih Ëimbenika i
strateπki ciljevi Boπnjaka
BoπnjaËko politiËko i vojno vodstvo nikada nije iskreno pristalo na (kon)fede-
ralni ustroj BiH, te je intenzivno nastojalo vojnim operacijama osigurati πto veÊi
teritorij za muslimanski entitet. U takvim okolnostima supredsjedatelj MKBJ Lord
Owen u svojim memoarima priznaje da je bio spreman na podjelu Bosne i Her-
cegovine i formiranje samostalne muslimanske dræave: flMoja druga opcija (...)
bila je ponovo otvoriti pitanje nacionalnih granica u bivπoj Jugoslaviji, preπutno
priznajuÊi da je priznanje Bosne bilo pogreπno. Trebali smo potvrditi granice
Slovenije i Makedonije i onda se nagoditi s Bosnom, Hrvatskom i Srbijom. (...)
Opciju prekrajanja granica nazvao sam ‘rjeπenjem kojem se nitko ne usudi izgo-
voriti ime’«.1199

Koja je i kakva bila uloga i namjera meunarodne zajednice te supredsje-
datelja MKBJ-a u igrama oko formiranja samostalne muslimanske dræave, pita-
nje je za povijesna istraæivanja i ocjene. Nesporno je da su supredsjedatelji sre-
dinom 1993. zastupali stajaliπte da fl(...) Muslimanima treba biti osiguran pristup
na more, a moguÊe je da im se dade i Mostar«.2200

T. Stoltenberg i D. Owen ne samo πto zagovaraju kako bi muslimanska re-
publika trebala imati izlaz na more, nego i izlaz na Savu kod BrËkog, pa traæe
od predsjednika Tumana da Hrvatska ustupi dio svojeg flmoËvarnog« teritorija
flsjeverno od Save« — u zamjenu za zemlju u zaleu Dubrovnika — kako bi se
Srbima osigurao koridor koji bi povezao srpske teritorije u BiH.2211 Predsjednik je
Tuman odbio i prijedloge supredsjedatelja MKBJ-a.2222

Zahtjevi supredsjedatelja MKBJ-a da Hrvatska prepusti dio svojega teritori-
ja sjeverno od Save kako bi Srbi imali koridor koji bi povezivao njihov teritorij

nudio Tumanu zapadnu Hercegovinu, ali je istina takoer da ta ponuda nikada nije bila
ozbiljna«, kaæe IzetbegoviÊ, i dodaje kako je to uËinio flda bi se otkrile stvarne Tumanove
nakane prema Bosni«. Izvor: http://www.hic.hr/dom/375/dom13.htm (20. listopada 2013.).
1199 D. OWEN (1998.), Balkanska Odiseja, Zagreb: Hrvatska sveuËiliπna naklada, 220.
2200 Vidi: Pismo predsjednika Hrvatske zajednice Herceg Bosna Mate Bobana supredsjedate-
lju MKBJ lordu Davidu Owenu, 22. lipnja 1993. Vidi: M. TU–MAN (2013.), Bosna i Herce-
govina u raljama zapadne demokracije. Korespondencija predsjednika Republike Hrvatske
dr. Franje Tumana i dokumenti o Bosni i Hercegovini 1990.—1995. Zagreb: Despot Infi-
nitus d.o.o, 309-311.
2211 Pismo supredsjedatelja MKBJ Thorvalda Stoltenberga i Davida Owena predsjedniku RH
dr. Franji Tumanu, 25. lipnja 1993. Vidi: M. TU–MAN, Bosna i Hercegovina u raljama za-
padne demokracije..., 315-316.
2222 Pismo predsjednika RH dr. Franje Tumana supredsjedateljima MKBJ lordu Davidu Owe-
nu i Thorvaldu Stoltenbergu, 26. lipnja 1993. Vidi: M. TU–MAN, Bosna i Hercegovina u ra-
ljama zapadne demokracije..., 319.



M. Tuman: Strateπki ciljevi boπnjaËke politike 1993.—1994.

227

upuÊen je u vrijeme srpskih ofenzivnih operacija u istoËnoj Bosni. Te su opera-
cije u istoËnoj Bosni imale za cilj eliminirati muslimanske enklave te onemogu-
Êiti spoj i komunikaciju izmeu b-h muslimana i muslimana na Sandæaku.

Uniπtenje Bosne kao odræive dræave i prikljuËenje podruËja koje Srbi
svojataju velikoj Srbiji bili su i ostali glavni ciljevi Srba u Bosni. I sa-
daπnju ofenzivu bosanskih Srba u istoËnoj Bosni treba promatrati u
tom kontekstu; Ëini se da je njezin cilj eliminacija nekoliko preostalih
muslimanskih enklava u toj regiji.

Povrh toga, strateπki je interes Beograda sprijeËiti komunikaciju iz-
meu Bosanskih Muslimana i Muslimana u podruËju Sandæaka u Srbi-
ji, koje graniËi s istoËnom Bosnom.2233

Predsjednik IzetbegoviÊ æeli zaπtititi Muslimane u istoËnoj Bosni te piπe (5.
travnja 1993.) da je 60.000 ljudi u Srebrenici u flkrajnje kritiËnoj situaciji« i moli
predsjednika Tumana fluËinite sve πto je u Vaπoj moÊi da se agresor zaustavi.
Posljednji je Ëas da se sprijeËi najveÊa ljudska katastrofa poslije drugog svjetskog
rata«.2244 Katastrofa se dogodila dvije godine poslije. Da je boπnjaËko vodstvo is-
kreno prihvatilo vojni savez s HVO-om i Hrvatskom, umjesto πto se upustilo u
etniËko ËiπÊenje Hrvata u srednjoj Bosni, vjerojatno se tragedija Srebrenice u
1995. nikada ne bi dogodila. 

BoπnjaËka je politika izlaz na Savu i izlaz na more definirala kao svoje stra-
teπke ciljeve. Pristanak supredsjedatelja MKBJ-a da modificiraju mirovne plano-
ve kako bi se iziπlo u susret boπnjaËkim zahtjevima — od Save, srednje Bosne
do Mostara i mora2255 — davalo je preπutan fllegitimitet« vojnim operacijama Ar-
mije BiH kako bi vojno osigurali svoje ciljeve u podruËjima u kojima je hrvat-
sko stanovniπtvo bilo veÊina. Muslimani su pak u javnosti nastojali osigurati
pokriÊe svojim vojnim ciljevima tako πto su stvarali incidente za koje su optuæi-
vali Hrvate ili Srbe. O takvoj politici provokacija i laænih optuæbi izvjeπÊuju i
obavjeπtajni izvori.2266

Srpski su politiËari veÊ u kolovozu 1993. procijenili strateπke zamisli Armi-
je BiH: izlazak na more, zauzeti Mostar i zavladati dolinom Neretve. Zato su u

2233 DCI Interagency Balkan Task Force. SERB WAR AIMS. 23 March 1993. Izvor: www.fo-
ia.cia.gov/sites/default/files/document.../1993-03-23B.pdf
2244 Vidi: M. TU–MAN, Bosna i Hercegovina u raljama zapadne demokracije..., 269.
2255 BoπnjaËkim zahtjevima izlazi se u susret u Owen-Stoltenbergovom mirovnom planu.
2266 flMuslimani i ostaci vladinih snaga bit Êe u iskuπenju da potaknu krvave incidente za ko-
je bi mogli biti okrivljeni Srbi ili Hrvati”. National Intelligence Estimate. Prospects for Bos-
nia. NIE 93-22, May 1993. (Izvor: www.foia.cia.gov/sites/default/files/document.../1993-05-
01.pdf)
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boπnjaËkim vojnim osvajanjima pronaπli i svoje interese. Ministar vanjskih pos-
lova RSK Slobodan JarËeviÊ zagovara redefiniranje fltrenutnih ratnih ciljeva RSK
i RS« jer bi fltrebalo pomoÊi Muslimanima« kako bi se flskinulo Srbima sa lea naj-
opasnijeg neprijatelja«:

Muslimani nemaju koridor sa svetom. OËigledno je da im je cilj izlazak
na more, u πirem pojasu od onog koji im se nudi. Uzgred æele zauze-
ti Mostar i zavladati dolinom Neretve. Ako im to uspe, zadaÊe Hrvat-
skoj smrtni udarac. To bi, ujedno, skinulo Srbima sa lea najopasnijeg
neprijatelja. Zato, trebalo bi Muslimanima pomoÊi da ostvare ovu stra-
teπku zamisao. Hrvatska tvrdoglavost i napad na RSK, iskoristiti i veza-
ti im πto viπe jedinica na ratiπtima oko Maslenice, GospiÊa, Drniπa i na
PeruËi. U znak solidarnosti, RS bi mogla oæivjeti i bojiπta oko Graho-
va, GlamoËa i Kupresa. Muslimani bi, tada, lako slomili poslednju lini-
ju odbrane Hrvata u Bosni na pravcu Gornji Vakuf—Konjic i ugrozili
hrvatske poloæaje oko Trebinja. Time bi srpski hercegovaËki korpus
mogao da oslobodi srpske delove Hercegovine i da dosegne do gra-
nice avnojske Hrvatske. Izlaskom Muslimana na Jadran, svi Hrvati, juæ-
no od Neretve, potraæili bi spas u bekstvu prema Crnoj Gori, ili bi za-
traæili zaπtitu srpske vojske. Tada bi srpska vojska zaustavila musliman-
sko πirenje obalom i ostavila im do 50 km. obale. PolitiËki bi odmah
moglo da se pristupi dozvoli DubrovËanima da proglase nezavisnost,
uz delimiËni otkaz gostoprimstva doπljacima iz ustaπkih krajeva: Imot-
ski, Livno, Duvno itd. (...) Bila bi to izvanredna situacija za Srbe. Tada
bi smo pokrenuli svoje istorijsko pravo na Jadran, pozivom na srednjo-
vekovne srpske dræave u Dalmaciji.2277

Razloæno je vjerovati da su kljuËni Ëimbenici meunarodne politike dobro
znali strateπke ciljeve Boπnjaka, Srba i Hrvata u BiH. Iz nedavno objavljenih de-
klasificiranih ameriËkih dokumenata (CIA i NSC), neosporno je da je SAD u lje-
to 1993. razmatrao i moguÊnost flunilateralne vojne operacije u Bosni«. Od te op-
cije ameriËka je vlada odustala jer bi to ugrozilo flmeunarodno savezniπtvo«, pa
Ëak i sam NATO, a teπko da bi vojna intervencija samo Amerikanaca bila prih-
vaÊena od VijeÊa Sigurnosti UN-a.

Svaka unilateralna vojna akcija Sjedinjenih dræava u Bosni razbit Êe
meunarodnu koaliciju. (...) KljuËni NATO saveznici (ukljuËujuÊi Bri-
taniju, Francusku i Kanadu) u tom bi sluËaju: 

2277 Republika srpska krajina. Ministar inostranih poslova Slobodan JarËeviÊ. Izbor trenutnih
ratnih ciljeva RSK i RS. Dræavna tajna. Broj: DT. 1/93. (Izvor: Sign., HR — HMDCDR flRSK«,
kut. 5010).
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• Smatrali da jednostrane akcije ugroæavaju njihove postrojbe (...) a
moæda bi se i poËeli povlaËiti

• Prekinuli bi s nama u VijeÊu sigurnosti UN-a (...)
3. Ukratko, svaka unilateralna akcija SAD, bez daljnjih konzultacija s
NATO-om i Ujedinjenim narodima imala bi vrlo negativne kratkoroË-
ne i dugoroËne posljedice za naπe tradicionalne i buduÊe saveze.2288

U vrijeme kada su Muslimani i Srbi nastojali vojno realizirati svoje strateπ-
ke ciljeve, Velika Britanija, Francuska i Kanada bile su protiv ameriËkog prijed-
loga za vojnom intervencijom u BiH. Iz opreza da ne ugroze NATO i svoje od-
nose sa saveznicima, Amerikanci niπta nisu poduzeli.

BuduÊi da SAD, Velika Britanija, Francuska i Kanada nisu mogli usuglasiti
svoje strateπke interese i ciljeve u BiH (a to drugim rijeËima znaËi NATO i EU),
to je imalo za posljedicu da ni tri zaraÊene strane u BiH neÊe moÊi postiÊi po-
litiËki dogovor oko svojih strateπkih ciljeva, veÊ Êe rjeπenja nastojati vojno na-
metnuti.

Konstanta je IzetbegoviÊeve politike (πto je otvoreno priznao i 2000.) da je
samo iz taktiËkih razloga pristajao na pregovore o unutarnjem ustrojstvu BiH,
ali da iz strateπkih razloga nijedan od predloæenih planova (Cutileirov, Vance-
-Owenov, Owen-Stoltenbergov) boπnjaËkoj politici nije bio prihvatljiv.2299 To su i
nakon flOluje« 1995., u razgovorima πto su prethodili Daytonu, konstatirali ame-
riËki pregovaraËi: flU stvari, izmeu potpisivanja Æenevskih naËela i razgovora
ovaj tjedan u New Yorku, sluæbene izjave BoπnjaËke vlade bile su obiljeæene
opredjeljenjem za unitarnu dræavu i snaænim odbijanjem Sarajeva da pristane na
slabu srediπnju vlast«.3300

Veliki su izgledi bili i da pregovori u Daytonu zavrπe neuspjehom upravo
zbog BrËkog. Ultimativni zahtjevi Boπnjaka da dobiju izlaz na Savu pokazatelj
su politiËke nespremnosti Alije IzetbegoviÊa na podjelu vlasti u BiH, ali i raspo-
loæenja boπnjaËkog vodstva na ratnu opciju i koncem 1995. godine: flBrËko ko-
je se pojavljuje kao teritorijalni problem, najvjerojatnije Êe dovesti do neuspjeha
Daytona. Boπnjaci su oËito spremni za povratak u rat.«3311 Prema izvjeπÊu ameriË-

2288 MEMORANDUM FOR: Director of Central Intelligence. Likely Allied Reactions to Unila-
teral US Actions in Bosnia. 5 August 1993. (Izvor: www.foia.cia.gov/sites/default/files/do-
cument.../1993-08-05.pdf)
2299 A. IzetbegoviÊ u intervjuu Radiju Slobodna Europa, 13. 6. 2000., vidi: Bosna i Hercego-
vina: 1990.—2025. / uredio M. TU–MAN, Zagreb: UHIP, 2005., 54.
3300 DCI Interagency Balkan Task Force. The Bosnian Government: Divisions Show Confusi-
on in Peace Negotiations. 27 September 1995. Izvor: http://www.foia.cia.gov/sites/defau-
lt/files/document_conversions/1817859/1995-09-27B.pdf
3311 Dayton SITREP #9; November 14, 1995. Izvor: http://www.foia.cia.gov/sites/default/fi-
les/document_conversions/1817859/1995-11-14E.pdf
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kih sudionika u Daytonu, da nije doπlo do prekida pregovora zbog teritorijalnih
razmirica oko BrËkog, zasluga je predsjednika Tumana koji je predloæio arbi-
traæu za BrËko.3322

Washingtonski i Daytonski sporazumi zaustavili su rat, ali nisu osigurali us-
tavno rjeπenje za BiH koje bi osiguralo ravnopravnost sva tri konstitutivna na-
roda, te trajnu sigurnost meunarodnog poretka. Sigurnost meunarodnog po-
retka ugroæavala je podjednako velikosrpska politika koja je imala za cilj pripa-
janje veÊeg dijela BiH Jugoslaviji (a potom Srbiji) koliko i boπnjaËka politika ko-
ja nije odstupala od programa unitarne BiH. Obje su politike dovodile u pitanje
granice i opstojnost BiH. Takve su bile ameriËke izvjeπtajne procjene veÊ kon-
cem 1991. godine:

Iako postoji traËak nade da se sukob u Jugoslaviji moæe razrijeπiti na
naËin koji predlaæe Europska zajednica, izgledi da Êe Bosna i Herce-
govina zadræati svoje sadaπnje granice Ëine se sve manjim. Najbolji is-
hod koji moæemo oËekivati je onaj u kojem bi flumjerenjaci« uspjeli
provesti republiku kroz fldogovorenu podjelu« kojom bi se srpska po-
druËja ujedinila sa Srbijom, hrvatske enklave bi se prikljuËile Hrvatskoj
a Muslimani bi se ili udruæili s Hrvatskom ili bi od ostataka iskrojili is-
lamsku dræavu.3333

Hrvati i Boπnjaci udruæili su se u Federaciju 1994., iako je takvom rjeπenju
bilo otpora i na hrvatskoj i na boπnjaËkoj strani.3344 Hrvatska je sluæbena politika
zagovarala i predlagala uniju boπnjaËke i hrvatske republike u formi Federacije,
jer je to u danim okolnostima bilo jedino moguÊe politiËko rjeπenje. Druga je
opcija bila nastaviti rat. Boπnjaci su, kako navode i ameriËki izvori, bili sprem-
ni prekinuti i razgovore u Daytonu da bi nastavili ratovati. Od uspostave samo-
stalne hrvatske dræave konstanta je hrvatske politike bila ostvarivati hrvatske na-
cionalne interese politiËkim sredstvima i diplomatskim pregovorima.3355

3322 Warren Christopher. U.S. Secretary of state. Dayton History Project Interview. October 22,
1996. Izvor: http://www.foia.cia.gov/sites/default/files/document_conversions/1817859/
1996-10-22.pdf
3333 Directorate of Intelligence. Bosnia-Herzegovina: On the Edge of the Abyss. 19 December
1991. (Izvor: www.foia.cia.gov/sites/default/files/document.../1991-12-19.pdf)
3344 Ejup GaniÊ bio je Ëlan Predsjedniπtva BiH i jedna od glavnih liËnosti u muslimanskom
vodstvu. Sredinom 1993. zastupao je sljedeÊe stajaliπte: flDa, pogrijeπili smo /muslimanska
vlada/ πto smo se ujedinili sa Hrvatima protiv Srba. Trebalo je da se udruæimo sa Srbima,
ali kada je izbio rat veÊ je bilo kasno a posebno nakon svih onih zloËina koje su Srbi po-
Ëinili nad Muslimanima« (2. srpnja 1993.; vidi M. TU–MAN, Bosna i Hercegovina u raljama
zapadne demokracije..., 329).
3355 »ak i u vrijeme æestokih vojnih sukoba u BiH strani su akteri ocjenjivali da Êe Hrvatska
koristiti sva politiËka sredstva da ostvari svoje ciljeve jer flhrvatsko vodstvo odluËilo je po-
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Unitarna dræava ostala je strateπki cilj boπnjaËke politike i nakon Alije Izet-
begoviÊa, te se u bitnome niπta u tom pogledu nije promijenilo. Jednako tako
su trajna i oËekivanja RS za izdvajanjem iz BiH. Hrvatski zahtjev za federalnim
ureenjem i treÊim entitetom sotoniziran je do te mjere da se hrvatski interesi
viπe ne smiju ni javno ni politiËki zagovarati. Dok je tome tako, sukob nacional-
nih interesa triju konstitutivnih naroda bit Êe trajna odrednica nestabilnosti BiH.
Sve dok tri strane ne prihvate takvo ustavno ureenje koje Êe garantirati svako-
me narodu zaπtitu i promicanje njegovih kolektivnih prava te nacionalnog i kul-
turnog identiteta.

vezati svoju zemlju sa zapadnim ekonomskim i sigurnosnim institucijama«. National Intelli-
gence Estimate. Croatia: When Will Fighting Resume? NIE 93-26. July 1993. (Izvor:
http://www.foia.cia.gov/sites/default/files/document_conversions/1817859/1993-07-
01a.pdf)
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U prigodi obiljeæavanja 18. studenoga — Dana sjeÊanja na ærtvu Vukovara 1991. go-
dine Institut druπtvenih znanosti Ivo Pilar i PodruËni centar Instituta Pilar u Vukovaru
organizirali su u Vukovaru tradicionalni 16. znanstveno-struËni skup flVukovar ‘91. —
dvadeset i druga godina poslije«. Tema skupa bila je flVukovar ‘91. — genocid i me-
moricidna baπtina Europske unije«. Cilj skupa je bio pridonijeti nastavku kontinuirane
znanstvene rasprave o fenomenu Vukovara ‘91. i Vukovarske paradigme te na taj na-
Ëin objektivno se suprotstaviti sve izraæenijim pokuπajima njihova prevrednovanja,
prikrivanja, programiranja i/ili krivotvorenja, naroËito u kontekstu (pre)oblikovanja
suvremene hrvatske nacionalne i kulturne paradigme i identiteta. Zbornik sadræi veÊi-
nu izgovorenih i prezentiranih priopÊenja sa skupa, od kojih se dva rada donose na
engleskom jeziku πto pridonosi boljoj meunarodnoj vidljivosti ove publikacije, ali i
vukovarskih tema uopÊe. U radu naslovljenom Postemotional Politics and the Siege of
Vukovar (Postemocionalne politike i opsada Vukovara) Stjepan G. MeπtroviÊ pokazu-
je da su ratovi 1990-ih na podruËju bivπe Jugoslavije bili velika neugodnost za Euro-
pu, koja je bila nemoÊna ili nije æeljela uËiniti niπta da sprijeËi genocid unatoË svojoj
uobiËajenoj retorici borbe za zaπtitu ljudskih prava i sloboda. Ti su ratovi, smatra au-
tor, podsjetnik Europi da nije nadvladala svoje postemocionalne politike iz povijesti.
Vjerojatno Êe i rat protiv terorizma imati teπke posljedice ne samo za Europsku uniju,
nego uopÊe za europsku ideju. Vlado ©akiÊ u radu Vukovar 2013.: povratno obliko-
vanje identiteta i/ili nova kulturna paradigma istiËe da se kultura, sustav vrijednosti i
identitet razvijaju u odreenom povijesnom kontekstu i geopolitiËkom okruæenju πto
znaËi da o tim Ëimbenicima u manjoj ili veÊoj mjeri stalno ovise. Tako su se oblikova-
li, mijenjali i nestajali planetarni civilizacijski krugovi te nacionalne i nadnacionalne
kulture i stoga bez povijesnog konteksta i geopolitiËkog okruæenja nije moguÊe ni cje-
lovito razumijevanje kulturnih, vrijednosnih i identitetskih razlika pojedinaca i skupi-
na. Primjena takvog modela na Vukovar i Hrvatsku znaËi, istiËe autor, da su zateËeni
vrijednosni, kulturni i identitetski obrasci u prvoj i drugoj Jugoslaviji bili potiskivani ili
su se pokuπavali integrirati u novonastale jugoslavenske institucije. U Vukovaru su se
1991. branile hrvatske vrijednosti, kultura i identitet, ali i hrvatska buduÊnost temelje-
na na naËelima slobode i demokracije. Stoga su sve vrijednosti i kulturni obrasci iz ko-
jih su Vukovarci crpili snagu, hrabrost i motivaciju za obranu svojega grada, tim Ëinom
postali nacionalne vrijednosti i kljuËan preduvjet za stabiliziranje nacionalne kulture i
institucija te izgradnju nacionalnog i kulturnog identiteta. U radu The Culturocide,
Postemotional Memoricide and Fanonesque Resistance of Vukovar /A Contribution to
the Anthropology of Vukovar/ (Kulturocid, postemocionalni memoricid i fanonovski
otpor Vukovara /prilog antropologiji Vukovara/) Sanje ©poljar Vræina antropoloπkim
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se pristupom mapiraju polja izmanipuliranih ljudskih prava i kontinuiran slijed po-
sramljivanja i degradiranja digniteta veterana/veteranki Domovinskog rata i vukovar-
ske zbilje. Ukrπtanjem koncepata — RogiÊevog definiranja naracija raspolaganja vuko-
varskim simbolizmom (2013.), MeπtroviÊevog postemocionalnog druπtva (1997.) te Fa-
nonovog koncepta odnosa kulture i naroda (1963.) autorica definira fanonovski Vu-
kovar. Osim πto je mjesto pijeteta, Vukovar postaje trajno mjesto doslovnog fiziËkog
otpora memoricidu, kulturocidu i svakom buduÊem ponovnom genocidu. Josip Boπ-
njakoviÊ i Gordan »rpiÊ u svojemu radu OskvrnuÊe svetoga kao strategija razaranja za-
jednice. Silovanje u ratu kao racionalan projekt razaranja zajednice naglaπavaju da se
osobe i zajednice okupljaju oko razliËitih ideja, vjerovanja te na temelju tih istih gra-
de osobni i druπtveni identitet. U hrvatskom narodu povlaπteno, sveto, mjesto zauzi-
maju jezik, dræava, Crkva, æena. Ta Ëetiri konstituirajuÊa elementa su posljednjih de-
setljeÊa na razliËite naËine bili dovedeni u pitanje, preoblikovani, napadnuti, uruπava-
ni, obescijenjeni. Autori, imajuÊi u vidu ono najvrjednije od ta Ëetiri elementa, a to je
æena, jer je æiva osoba, ukazuju na to zbog Ëega je æena sveta u hrvatskom narodu;
πto je æena tijekom rata proæivjela, na poseban naËin obraujuÊi temu seksualnog na-
silja, silovanja; koje su specifiËnosti silovanja u ratu, a koje moguÊe posljedice; na ko-
ji naËin reintegrirati dostojanstvo æene povrijeene tijekom seksualnog nasilja. Ideja
pravednog rata i pravednog mira u antiËkoj i skolastiËkoj misli naslov je rada Mate
BuntiÊa i Ivice MusiÊa. Autori se bave pitanjem ideje pravednog rata i pravednog mi-
ra u razdoblju antike i srednjeg vijeka, s osobitim naglaskom na teoriju bellum iustum
sv. Augustina i sv. Tome Akvinskog. Pravedni rat je dopuπten, a da bi rat bio prave-
dan smije ga voditi samo legitiman autoritet, rat mora biti voen radi mira, rat se po-
duzima tek kada su iscrpljena sva mirotvorna sredstva, za voenje rata mora postoja-
ti pravedan razlog, rat mora biti voen u ispravnoj nakani. Iako je kod Augustina i T.
Akvinskog teorija bellum iustum razraena na neπto sustavniji naËin, njezini zaËetci se
mogu pronaÊi veÊ kod Platona i Aristotela u njihovoj filozofiji dræave. Kako Platon, ta-
ko i Aristotel opravdavaju rat ako je utemeljen na vrlinama mudrosti, hrabrosti, umje-
renosti i pravednosti odnosno ako u konaËnici osigurava pravedan mir u kojemu su
zadovoljeni interesi ne samo pojedinca, nego druπtva u cjelini. Osim teorije bellum
iustum, autori se dotiËu i pitanja o miru baveÊi se njime u okviru grËko-rimskog svi-
jeta, Egipta, Mezopotamije i æidovstva. SumirajuÊi znaËenje mira u svim navedenim
sluËajevima dolazi se do spoznaje da mir nije samo odsutnost ratnog stanja, nego on
mora biti pravedan mir koji je u stanju osigurati blagostanje, zdravlje, sigurnost, opÊe
dobro, vladavinu prava i zakona. Tihomil MaπtroviÊ u radu naslovljenom Otpor me-
moricidu: Zbirka knjiga o Domovinskom ratu Nacionalne i sveuËiliπne knjiænice u Za-
grebu podsjeÊa da je 2008. u Nacionalnoj i sveuËiliπnoj knjiænici u Zagrebu, u Ëitaoni-
ci knjiga s otvorenim pristupom, utemeljena Zbirka knjiga o Domovinskom ratu. VeÊ
2009. objavljen je i Katalog Zbirke. Zbirka je otvorena sa æeljom da se javnosti pribli-
æi objedinjeno knjiæno gradivo koje s povijesnih, duhovnih, vojnih, pravnih, politolo-
πkih, gospodarstvenih, kulturoloπkih i drugih stajaliπta obrauje dogaaje vezane uz
hrvatski Domovinski rat. Razdoblje Domovinskoga rata (1991.—1995.) snaæno obilje-
æava povijest hrvatskoga naroda πto se ogleda i u raznovrsnosti publikacija objavljenih
na tu temu u Hrvatskoj i u svijetu. Nacionalna i sveuËiliπna knjiænica u Zagrebu nas-
tojala je okupiti i u Zbirci knjiga o Domovinskom ratu korisnicima pribliæiti πto viπe
dostupnog relevantnog gradiva s tog podruËja, kako iz svojih postojeÊih fondova, ta-
ko i onog πto se svakodnevno prinovljuje kupnjom, zamjenom i darom, s nastojanjem
da se javnosti omoguÊi πto cjelovitiji uvid u to sloæeno i multidisciplinarno podruËje te
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da se i na taj naËin pripomogne sprjeËavanju memoricida vezanog uz taj vaæni dio hr-
vatske nacionalne povijesti. Hrvatski Domovinski rat u zrcalu istraæivanja Instituta Pi-
lar naslov je rada Draæena ÆiviÊa, koji istiËe da je Institut druπtvenih znanosti Ivo Pi-
lar znanstvena institucija u podruËju druπtvenih i humanistiËkih znanosti koja je velik
dio svojih znanstvenih i ljudskih potencijala u proteklih dvadesetak godina rada us-
mjeravala prema empirijskim i teorijsko-metodoloπkim istraæivanjima razliËitih vidova
i dimenzija hrvatskoga Domovinskog rata kao prijelomnog dogaaja u novijoj hrvat-
skoj povijesti. Provedbom znanstvenoistraæivaËkih projekata, empirijskim istraæivanji-
ma, organiziranjem znanstvenih skupova i publiciranjem znanstvenih radova, zborni-
ka radova i knjiga Institut Pilar je prikupio, analizirao i znaËajnim dijelom objavio za-
vidnu empirijsku grau te sistematizirao i sintetizirao kljuËne spoznaje i Ëinjenice o
stvaranju moderne i demokratske hrvatske dræave, velikosrbijanskoj agresiji na nju te
sloæenim i dalekoseænim druπtvenim, demografskim, politiËkim i gospodarskim poslje-
dicama rata i okupacije velikog dijela dræavnog teritorija. U ovom preglednom radu
navedena su i saæeto opisana osnovna znanstvena postignuÊa Instituta Pilar u istraæi-
vanjima hrvatskoga Domovinskog rata. Na prethodnu temu sadræajno i logiËki nado-
vezuje se rad Matea ÆaniÊa i Draæena ÆiviÊa naslovljen Vukovar ‘91. u istraæivanjima
Instituta Pilar. Autori daju prikaz kljuËnih koncepata, rezultata znanstvenih istraæivanja
te interpretacija koje su u svojim radovima tematski vezanim za dogaanja u Vukova-
ru 1991. dali znanstvenici Instituta Pilar, ali i drugi istraæivaËi koji su svoje radove ob-
javljivali u publikacijama Instituta. Analiza vukovarskih dogaanja moæe se podijeliti u
Ëetiri faze pri Ëemu su za svaku fazu karakteristiËna neka kljuËna pitanja na koja se
nastojalo odgovoriti. Znanstvene rasprave vodile su se tako oko sljedeÊih pitanja: πto
je uzrokovalo Vukovarsku bitku, koji je tijek ona imala, koje su posljedice bitke te ko-
je su teπkoÊe uspostave poslijeratnog poretka. U radu prikazana istraæivanja donijela
su niz vaænih znanstvenih uvida, ali i otvorila pitanja koja potiËu na daljnja istraæiva-
nja. Manipulacija predrasudama i mitovima: primjer Vukovara tema je rada Renata Ma-
tiÊa, Anite Dremel i Mateje ©akiÊ. Oni u svojemu radu raspravljaju o manipulaciji sim-
boliËkim kapitalom i moralnom poduzetniπtvu u ratnom i poslijeratnom hrvatskom
druπtvu, pri Ëemu vukovarsko iskustvo predstavlja relevantne idealno tipske momen-
te. Cilj rada je razotkriti manipulaciju predrasudama i mitovima o Vukovaru za ostva-
rivanje razliËitih partikularnih interesa, kao i posljedice takve manipulacije za ærtve rat-
nog nasilja, ali i za cjelovitu istinu o Vukovaru. U prvome dijelu rada autori definira-
ju osnovne pojmove kao πto su moralno poduzetniπtvo, predrasude i struktura mani-
pulacija predrasudama. Potom se analizira proces upravljanja predrasudama i mitovi-
ma te prikrivanja pravih namjera i posljedica. U treÊem dijelu rada autori raspravljaju
o razotkrivanju manipulacije te o standardnim reakcijama manipulatora Ëija se struk-
tura manipulacije razotkriva. U zavrπnom se dijelu nudi zakljuËak o druπtvenim pos-
ljedicama koje za sobom ostavljaju razliËiti oblici manipulacije predrasudama i mitovi-
ma. Henrik Ivan DamjanoviÊ u radu Memoria — spomen. Teoloπko-biblijska refleksi-
ja oËuvanja identiteta narodnosti s pomoÊu prisjeÊanja Djela Gospodnjih meu osta-
lim istiËe da u Starom zavjetu nailazimo na opetovane apele Boæje preko usta proro-
ka na memoriju, anamnezis, prisjeÊanje onih djela koja je Bog flocima naπim« uËinio,
izveo ih iz ropstva egipatskog i spasio ih iz ruku tuinskih naroda. Cijela Biblija je ve-
lik spomen na spaπavanje Izabranoga naroda i na njegovo uËvrπÊenje kroz vjeru u jed-
noga Boga. To se najbolje izraæava kroz iskustvo osloboenja, konkretno iskustvo os-
loboenja iz egipatskoga ropstva i dolazak u ObeÊanu zemlju. Time memoria-spomen
na izlazak iz negativnoga iskustva, ropstva, osjeÊaj slobode postaju temeljnim konsti-
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tutivnim elementom izgradnje i oËuvanja identiteta izraelskoga naroda. Autor naglaπa-
va vaænost sagledavanja proπlosti i negativnih iskustava koja su dovela do odreene
kohezije narodnoga identiteta, ali ne samo u negativnome iskustvu, veÊ nadasve u po-
zitivnome jer negativno iskustvo moæe stvarati samo destruktivnu snagu u narodu, a
pozitivno iskustvo daje elan i snagu u bolje sutra, te to iskustvo daje i osjeÊaj slobo-
de i osloboenja. To iskustvo ima jednako znaËenje i za oËuvanje i daljnju izgradnju
kako izraelskog naroda tako u konkretnom vremenu i prostoru hrvatskoga naroda. Di-
jalektika smrti Boga i Ëovjeka — nihilizam zaustavljen na pola puta naslov je rada Mla-
dena MiliÊa, koji istiËe da svaka ljudska tragedija poziva na filozofsko i teoloπko pro-
pitivanje uzroka koji su doveli do nje i posljedica koje iz nje proizlaze. U kontekstu
religioznog govora o odnosu Boga i Ëovjeka mora se uzeti u obzir i krajnje iskustvo
toga odnosa, a to je iskustvo smrti. Novovjeka filozofija, posebno nakon Friedricha
Nietzschea, propituje i fenomen smrti Boga. Autor propituje dijalektiËki odnos smrti
Boga i Ëovjeka u kontekstu tragedije Vukovara kao simbola smislene obrane prava na
æivot i besmislene potrebe za uniπtavanjem tog æivota. Rad se sastoji od Ëetiri dijela. U
prvom dijelu autor daje povijesni pregled nastanka i razvoja sintagme flsmrt Boga«, u
drugom dijelu rada tu sintagmu autor promatra kao fenomen, a u treÊem prikazuje
posljedice smrti Boga u filozofsko-teoloπkom kontekstu. U Ëetvrtom, zakljuËnom dije-
lu, promiπlja o smrti Boga kroz uniπtavanje boæanskih svojstava u Ëovjeku, kao i mo-
guÊe dublje fenomenoloπke uzroke koji su doveli do vukovarske tragedije. Slatinska
ratna kronika 1991. — poseban osvrt na ratni zloËin u Balincima, »etekovcu, »ojlugu,
Humu i VoÊinu tema je rada Miljenka Brekala. Autor istiËe da je osnivanje srpskih au-
tonomnih oblasti SAO Slavonije, Baranje i Zapadnog Srema, SAO Krajine i SAO Za-
padne Slavonije, kao i Republike Srpske Krajine na podruËju Republike Hrvatske, bi-
lo nelegitimno. Proces osnivanja je zapoËeo tijekom egzistiranja SocijalistiËke Federa-
tivne Republike Jugoslavije, odnosno SocijalistiËke Republike Hrvatske, prema Ëijim
tadaπnjim propisima, saveznom i republiËkom ustavu za to nisu postojale normativne
pretpostavke. Naravno, taj se proces nije mogao ozakoniti ni prema tzv. BoæiÊnom Us-
tavu Republike Hrvatske iz 1990. godine. »lanovi Srpske demokratske stranke Slavo-
nije tijekom 1990. i 1991. na podruËju OpÊine Podravska Slatina poticali su graanski
neposluh srpskog puËanstva legalno izabranoj vlasti Republike Hrvatske, nacionalnu
netrpeljivost protiv Hrvata i drugoga nesrpskoga puka. U suradnji s JNA organizirali su
naoruæavanje i pobunu srpskoga puka na podruËju OpÊine Podravska Slatina. Glavni
im je cilj bio odcjepljenje dræavnog teritorija Republike Hrvatske na kojem se prostira-
la SAO Zapadna Slavonija i njegovo pripajanje integralnom konceptu zajedniËke dræa-
ve srpskog naroda, tzv. Velikoj Srbiji. PoËinitelji kaznenih djela ratnog zloËina sueni
su u odsutnosti, nitko od pravomoÊno presuenih ratnih zloËinaca za poËinjene zlo-
Ëine na podruËju bivπe slatinske opÊine nije dostupan hrvatskom pravosuu. VeÊina
ratnih zloËinaca nalazi se na podruËju Republike Srbije, Republike Srpske u Bosni i
Hercegovini, a odreeni broj je pobjegao u zemlje Europske unije, kao i u prekomor-
ske zemlje (SAD, Kanadu i Australiju). Ivo Turk u radu Saborsko 1991. — zloËin i pos-
ljedice meu ostalim istiËe da je presudan dogaaj koji je obiljeæio suvremeni demo-
grafski i ekonomski razvoj Saborskog bio Domovinski rat. Tijekom njega Saborsko je
doæivjelo potpunu devastaciju i srpsku okupaciju uz brojne zloËine. Najviπe se zloËi-
na zbilo u studenom 1991. kada su srpske snage zauzele Saborsko. Od posljedica ra-
ta Saborsko se joπ nije oporavilo, πto je vidljivo usporede li se popisni rezultati u raz-
doblju od 1991. do 2011. godine. Negativne posljedice Domovinskog rata vidljive su
u demografskom i ekonomskom kontekstu. Posljednji rad u Zborniku, naslovljen Stra-
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teπki ciljevi boπnjaËke politike 1993.—1994., autorski je prilog Miroslava Tumana. Au-
tor analizira izvorne dokumente na temelju kojih se mogu utvrditi vojni i politiËki cilje-
vi boπnjaËke (muslimanske) politike u Bosni i Hercegovini tijekom 1993. i 1994. godi-
ne. PolitiËko i vojno vodstvo Boπnjaka nije bilo usmjereno na politiËko rjeπenje suko-
ba u BiH jer im nisu bili prihvatljivi planovi meunarodne zajednice koji su nudili
(kon)federalno ureenje BiH. Predsjedniπtvo BiH u kojem su dominaciju imali boπ-
njaËki Ëlanovi zagovaralo je unitarno ureenje dræave, odnosno od 1993. poduzimali
su vojne i politiËke akcije kako bi osigurali πto veÊi teritorij za samostalnu boπnjaËku
dræavu. Takvo rjeπenje predsjednik Predsjedniπtva BiH Alija IzetbegoviÊ otvoreno za-
govara u javnim nastupima. Vojni vrh Armije BiH, uz suglasnost Alije IzetbegoviÊa,
1993. vodio je niz vojnih operacija s ciljem potiskivanja HVO-a iz srednje Bosne i iz-
bijanja u dolinu Neretve te osiguravanja izlaza na more. Rezultat je tih operacija elimi-
niranje HVO-a s podruËja Jablanice, Konjica, Fojnice, Kaknja, Zenice, Travnika i Bu-
gojna te etniËko ËiπÊenje 153.000 Hrvata s toga podruËja. Danas dostupna obavjeπtaj-
na izvjeπÊa meunarodnih Ëimbenika govore da su meunarodni predstavnici bili
upoznati sa stanjem na terenu, ali da zbog meusobnih nesuglasica nisu mogli u kri-
tiËno vrijeme dogovoriti zajedniËku akciju snaga NATO-a ni uporabu UNPROFOR-a u
BiH jer nije bilo konsenzusa ni u VijeÊu sigurnosti UN-a.
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In observance of Memorial Day, November 18, for the 1991 Victims of Vukovar, in
2013 for the sixteenth time the Ivo Pilar Institute of Social Sciences and the Pilar Re-
gional Center—Vukovar organized a commemorative symposium, Vukovar ‘91—
Twenty-Two Years After. The theme of the symposium was Vukovar ‘91—The Geno-
cide and Memoricide of the Heritage of the European Union. The objective of the sym-
posium was to contribute to the continuing scientific discussion on the phenomenon
of Vukovar ‘91 and the Vukovar paradigms, thereby objectively combatting the in-
creasingly blatant attempts to revise, conceal and/or counterfeit them, especially in the
context of the (re)formation of contemporary Croatian national and cultural paradigms
and identity. The proceedings contain the majority of the papers presented at the sym-
posium, two of which are in the English language, thereby contributing to the inter-
national visibility of this publication and the topic of Vukovar in general. In the paper
entitled Postemotional Politics and the Siege of Vukovar (Postemocionalne politike i
opsada Vukovara), Stjepan G. MeπtroviÊ demonstrates that the wars of the 1990s in the
territory of the former Yugoslavia were a great embarrassment to Europe, which was
either powerless to prevent genocide or did not want to do so, despite its usual rhet-
oric about the battle to protect human rights and freedoms. These wars, in the author’s
opinion, were a reminder to Europe that it had not overcome its postemotional poli-
tics from history. It is likely that the war on terrorism will also have severe repercus-
sions, not only for the European Union but also for the European idea in general. Vla-
do ©akiÊ, in the paper Vukovar 2013: Reformation of Identity and/or New Cultural Par-
adigms (Vukovar 2013.: povratno oblikovanje identiteta i/ili nova kulturna paradigma),
emphasizes that cultures, value systems and identities develop in a particular histori-
cal context and geopolitical environment, which means that they are more or less con-
stantly dependent on these factors. Thus, planetary civilizational circles have formed,
changed and disappeared, as well as national and supranational cultures. Therefore,
without the historical context and geopolitical environment, it is not possible to ob-
tain a comprehensive understanding of the cultural, value and identity differences
among individuals and groups. According to the author, application of such a model
to Vukovar and Croatia means that the autochthonous value, cultural and identity pat-
terns in the first and second Yugoslavia were repressed or attempts were made to in-
tegrate them into the new Yugoslav institutions. In 1991, Croatian values, culture and
identity were defended in Vukovar, together with the Croatian future based on the
principles of freedom and democracy. Therefore, by this act, all the value and cultur-
al patterns from which the people of Vukovar drew their strength, courage and moti-
vation for the defense of their city became national values and key prerequisites for
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the stabilization of the national culture and institutions, as well as the building of the
national and cultural identity. In the paper The Culturocide, Postemotional Memori-
cide and Fanonesque Resistance of Vukovar (A Contribution to the Anthropology of
Vukovar) (Kulturocid, postemocionalni memoricid i fanonovski otpor Vukovara /pri-
log antropologiji Vukovara/) by Sanja ©poljar Vræina, uses an anthropological ap-
proach to map the fields of manipulated human rights and the continuous sequence
of shaming and degrading the dignity of veterans of the Homeland War and the Vuko-
var reality. Incorporating the concepts of RogiÊ’s defining narration of the disposition
of Vukovar symbolism (2013), MeπtroviÊ’s postemotional society (1997), and Fanon’s
concept of the relationship between culture and a nation (1963), the author defines
Fanon’s Vukovar. Besides being a place of reverence, Vukovar becomes a permanent
place of the literal physical resistance to memoricide, culturocide and every future rep-
etition of genocide. In the paper Desecration of the Sacred as a Strategy to Destroy
the Community: Rape in War as a Rational Project to Destroy the Community (Oskvr-
nuÊe svetoga kao strategija razaranja zajednice. Silovanje u ratu kao racionalan projekt
razaranja zajednice), Josip BoπnjakoviÊ and Gordan »rpiÊ emphasize that individuals
and communities gather around various ideas and beliefs, on the basis of which they
build individual and social identities. In the Croatian nation, the language, state,
Church and women occupy a privileged and holy place. These four constituent ele-
ments have been brought into question, reshaped, attacked, degraded and devalued
in various ways during recent decades. The authors, bearing in mind the most impor-
tant of these four elements, women, since they are living persons, explain why wom-
en are held sacred among the Croatian nation, what women lived through during the
war. The paper deals in a special way with the topics of sexual violence, rape, the
specific aspects of rape during war and possible consequences, and the restoration of
the dignity of a woman injured during sexual assault. The Idea of a Just War and Just
Peace in Ancient and Scholastic Thought (Ideja pravednog rata i pravednog mira u an-
tiËkoj i skolastiËkoj misli) is the title of a work by Mate BuntiÊ and Ivica MusiÊ. The
authors deal with the ideas of a just war and just peace during antiquity and the Mid-
dle Ages, with particular emphasis on the bellum iustum theory of SS. Augustine and
Thomas Aquinas. A just war is permissible. For a war to be just, it can only be waged
by a legitimate authority. War must be waged for peace and only undertaken when
all peacemaking means have been exhausted. For the waging of war, there must be
a just reason and a war must be fought with a proper intention. Although SS. Augus-
tine and Thomas Aquinas elaborate the bellum iustum theory in a somewhat more sys-
tematic manner, its origins can already be found in Plato’s and Aristotle’s philosophies
of government. Both Plato and Aristotle justify war, insofar as it is based on the vir-
tues of wisdom, courage, temperance and justice, i.e., if it ultimately ensures a just
peace, in which not only the interests of the individual are met but also those of the
society as a whole. In addition to the theory of bellum iustum, the authors also touch
upon the issue of peace within the frameworks of the Greco-Roman world, Egypt,
Mesopotamia and Judaism. Summarizing the meanings of peace in all these cases, one
comes to the realization that peace is not merely the absence of a state of war but
must also be a just peace that can ensure well-being, health, safety, the general good
and the rule of law. Tihomil MaπtroviÊ, in a work entitled Resistance to Memoricide:
The Collection of Books on the Homeland War in the National and University Library
in Zagreb (Otpor memoricidu: Zbirka knjiga o Domovinskom ratu Nacionalne i sveu-
Ëiliπne knjiænice u Zagrebu), recounts that in 2008 the Collection of Books on the
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Homeland War was established in the Reading Room of the National and University
Library in Zagreb, with open access. A catalogue of the collection was published in
2009. The collection is open to the public in order to provide access to a body of ma-
terials recorded from the historical, spiritual, military, legal, political science, econom-
ic, cultural and other aspects concerning events connected with the Croatian Home-
land War. The period of this war, 1991—1995, strongly marks the history of the Cro-
atian people, as reflected in the variety of the publications on this topic in Croatia and
abroad. The National and University Library in Zagreb has sought to bring together
the Collection of Books on the Homeland War, in order to provide users with as much
available relevant material as possible, both from its existing funds and continuous ac-
quisitions through purchasing, exchange and gifts, with the aim of providing the pub-
lic with comprehensive insight into this complex and multidisciplinary area while al-
so helping to prevent the memoricide related to this important part of Croatian nation-
al history. The Croatian Homeland War as Mirrored in Research by the Pilar Institute
(Hrvatski Domovinski rat u zrcalu istraæivanja Instituta Pilar) is the title of a paper by
Draæen ÆiviÊ, who points out that the Ivo Pilar Institute of Social Sciences is a scien-
tific institution in the area of the social sciences and humanities, which has focused a
large part of its scientific and human resources over the past twenty-something years
on empirical and theoretical-methodological studies of various aspects and dimensions
of the Croatian Homeland War as a crucial event in recent Croatian history. Through
conducting research projects, empirical studies, organizing scholarly symposia and
publishing scientific papers, proceedings and books, the Pilar Institute has assembled,
analyzed and published a significant part of this enviable empirical material. It has al-
so systemized and synthesized key insights and facts about the creation of the mod-
ern and democratic Croatian state, Greater Serbian aggression against it and the com-
plex and far-reaching social, demographic, political and economic consequences of
the war and the occupation of a large part of Croatian territory. In this review are list-
ed and summarized the main scientific achievements of the Pilar Institute in studies
on the Croatian Homeland War. This topic is logically connected in terms of content
with a paper by Mateo ÆaniÊ and Draæen ÆiviÊ entitled Vukovar ‘91 in Studies by the
Pilar Institute (Vukovar ‘91. u istraæivanjima Instituta Pilar). The authors succinctly and
clearly present an overview of the key concepts, results of scientific research and in-
terpretations, which they thematically relate to the 1991 events in Vukovar, whether
by scholars from the Pilar Institute or other researchers who have published works in
the publications of the Pilar Institute. Analyses of the events in Vukovar can be divid-
ed into four phases, each characterized by a key question to be answered. Scientific
discussions were conducted about what caused the Battle of Vukovar, what was the
course of the battle, what are the consequences and what difficulties have there been
in establishing postwar order. The paper presents studies that have yielded a number
of important scientific insights, as well as opening a series of questions that need to
be further investigated. Manipulation of Prejudices and Myths: The Example of Vuko-
var (Manipulacija predrasudama i mitovima: primjer Vukovara) is the topic of a paper
by Renato MatiÊ, Anita Dremel and Mateja ©akiÊ, who discuss the manipulation of
symbolic capital and moral entrepreneurship in the wartime and postwar Croatian so-
ciety, in which the Vukovar experience represents relevant ideal-typical moments. The
objective of the paper is to expose the manipulation of prejudices and myths about
Vukovar for achieving various particular interests, the consequences of such manipu-
lations for the victims of wartime violence and the whole truth about Vukovar. In the
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first part of the paper, the authors define basic concepts, such as moral enterprise,
prejudices and the structure of the manipulation of prejudices. Then the processes of
managing prejudices and myths, and concealing true intentions and consequences are
analyzed. In the third part of the paper, the authors discuss and reveal manipulations
and the standard reactions of a manipulator whose structure of manipulation is ex-
posed. In the final part, a conclusion is offered about the social consequences of var-
ious forms of the manipulation of prejudices and myths. Henrik Ivan DamjanoviÊ, in
the work Memoria — Remembrance. A Theological-Biblical Reflection on the Preser-
vation of National Identity by Recalling the Acts of the Lord (Memoria — Spomen.
Teoloπko-biblijska refleksija oËuvanja identiteta narodnosti s pomoÊu prisjeÊanja Djela
Gospodnjih), among other things points out that in the Old Testament we find God’s
repeated appeals through the mouths of the prophets for remembrance, anamnesis
and the recalling of those works that God had done for flour forefathers«, bringing
them out of slavery and saving them from the hands of alien nations. The whole Bi-
ble is a great remembrance of the salvation of the chosen people and their consolida-
tion through belief in one God. This is best expressed through the experience of the
liberation from slavery in Egypt and arrival in the Promised Land. Thus, through the
memory-remembrance of the exodus from a negative experience, i.e., slavery, the
sense of freedom becomes the basic constituent element for the building and preser-
vation of the identity of the nation of Israel. The author emphasizes the importance of
looking at the past and negative experiences, which leads to a certain cohesion of na-
tional identity, not only in negative experiences but, above all, in positive ones be-
cause negative experiences can create only destructive force in a nation, while posi-
tive experiences provide élan and strength in a better tomorrow, as well as a sense of
freedom and liberation. This experience has the same meaning for both the preserva-
tion and further development of the nation of Israel and in this concrete time and
place for the Croatian nation. The Dialectics of the Death of God and Man — Nihil-
ism Stopped Halfway (Dijalektika smrti Boga i Ëovjeka — nihilizam zaustavljen na po-
la puta) is the title of a paper by Mladen MiliÊ, who points out that every human trag-
edy calls for philosophical and theological examination of the causes leading to it and
the consequences arising from it. In the context of religious discourse on the relation-
ship between God and man, it is also necessary to take into account the ultimate ex-
perience of this relationship, which is the experience of death. Modern philosophy,
especially after Friedrich Nietzsche, also examines the phenomenon of the death of
God. The author examines the dialectical relationship between the death of God and
man in the context of the Vukovar tragedy as a symbol of the meaningful defense of
the right to life and the senseless need to destroy that life. The paper consists of four
parts. In the first part, the author presents a historical overview of the origin and de-
velopment of the syntagma flthe death of God«. In the second part of the paper, the
author considers this syntagma as a phenomenon and in the third examines the after-
math of the death of God in the philosophical-theological context. In the fourth and
concluding part, the author reflects on the death of God through the destruction of
the divine properties in man, as well as possibly deeper phenomenological causes that
led to the Vukovar tragedy. The 1991 Slatina War Chronicle — With Special Reference
to War Crimes in Balinci, »etekovac, »ojlug, Hum and VoÊin (Slatinska ratna kronika
1991. — poseban osvrt na ratni zloËin u Balincima, »etekovcu, »ojlugu, Humu i VoÊi-
nu) is the title of a paper by Miljenko Brekalo. The author points out that the estab-
lishment of the Serbian autonomous regions (srpske autonomne oblasti — SAO) of
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SAO Slavonia, Baranja and Western Syrmia, SAO Krajina and SAO Western Slavonia,
as well as the Republic of Serbian Krajina in the territory of the Republic of Croatia
was illegitimate. The process of their establishment had begun during the existence of
the Social Federal Republic of Yugoslavia and the Socialist Republic of Croatia, accord-
ing to whose laws and constitutions there was no legal basis for it. Naturally, this pro-
cess was also illegitimate according to the so-called 1990 Christmas Constitution of the
Republic of Croatia. During 1990 and 1991, members of the Serbian Democratic Par-
ty of Slavonia in the territory of the Municipality of Podravska Slatina encouraged civ-
il disobedience by the Serbian population toward the legally elected government of
the Republic of Croatia as well as ethnic intolerance toward Croats and other non-
Serbs. In cooperation with the Yugoslav National Army (JNA), they organized the arm-
ing and rebellion of the Serbian population in the territory of the Municipality of Pod-
ravska Slatina. Their main objectives were the secession of territory of the Republic of
Croatia, which became part of the SAO Western Slavonia, and its annexation to the
integral concept of a common state for the Serbian people, so-called flGreater Serbia«.
The perpetrators of war crimes have been judged in absentia. None of the convicted
war criminals who perpetrated crimes in the territory of the former Municipality of
Slatina could be brought before the Croatian judiciary. Most of the war criminals are
in the Republic of Serbia and the Republika Srpska in Bosnia and Herzegovina, while
some have escaped to countries of the European Union and overseas (USA, Canada
and Australia). In the paper Saborsko 1991 — Crime and Consequences (Saborsko
1991. — zloËin i posljedice), Ivo Turk, among other things, points out that the crucial
event that marked the modern demographic and economic development of Saborsko
was the Homeland War. This municipality experienced total devastation and Serbian
occupation, during which numerous crimes were committed. The greatest crime was
in November 1991, when the Serbian forces occupied Saborsko. This municipality has
still not recovered from the consequences of the war, as evident when the census re-
sults are compared for the period from 1991 to 2011. The negative consequences of
the Homeland War are visible in both the demographic and economic contexts. The
last paper in the proceedings, The Strategic Goals of Bosniak Politics, 1993—1994
(Strateπki ciljevi boπnjaËke politike 1993.—1994.), is by Miroslav Tuman. The author
analyzes original documents, on the basis of which it is possible to determine the mil-
itary and political goals of the Bosniak (Muslim) politics in Bosnia and Herzegovina
during 1993 and 1994. The political and military leadership of the Bosniaks was not
directed toward any political solution to the conflict in Bosnia and Herzegovina, since
the plans of the international community that offered a (con)federal structure of B&H
were not acceptable to them. The Presidency of Bosnia and Herzegovina, in which
the Bosniak members dominated, advocated a unitary system of government, i.e.,
from 1993 they undertook military and political campaigns in order to secure the larg-
est possible territory for the independent Bosniak state. The President of the Presiden-
cy of Bosnia and Herzegovina, Alija IzetbegoviÊ, openly advocated such a solution in
his public appearances. The military leadership of the Army of Bosnia and Herzego-
vina, with the consent of Alija IzetbegoviÊ, conducted a series of military operations
with the goal of driving the Croatian Defense Council (HVO) from central Bosnia,
reaching the Neretva Valley and securing access to the sea. These operations resulted
in the elimination of the Croatian Defense Council from the regions of Jablanica, Ko-
njic, Fojnica, Kakanj, Zenica, Travnik and Bugojno, and the ethnic cleansing of 153,000
Croats from that region. Intelligence reports by international sources available today
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show that the international representatives were aware of the actual situation on the
terrain but, due to disagreements among themselves, were unable to agree upon a
joint campaign by NATO forces or the use of the United Nations Protection Force (UN-
PROFOR) in Bosnia and Herzegovina when the situation was critical, and there was
also a lack of consensus among the members of the UN Security Council. 

Translated by Margaret Casman-Vuko



245

dr. sc. Josip BO©NJAKOVI∆ viπi je asistent pri KatoliËkom bogoslovnom fakultetu u –a-
kovu i pri Hrvatskom katoliËkom sveuËiliπtu u Zagrebu. SveÊenik je –akovaËko-osjeË-
ke nadbiskupije te kao psiholog-psihoterapeut voditelj braËnih i obiteljskih savjetova-
liπta u Osijeku i Slavonskom Brodu. »lan je Hrvatske psiholoπke komore i European
Association of Transactional Analysis.

ddr. sc. Miljenko BREKALO, diplomirao, magistrirao i doktorirao na Pravnom fakultetu
SveuËiliπta J. J. Strossmayera u Osijeku. Drugi doktorat je obranio na Filozofskom fa-
kultetu SveuËiliπta u Mostaru, gdje predaje radno i socijalno pravo. PodruËje njegovog
interesa su javne i monetarne financije, financijsko i monetarno pravo, radno i socijal-
no pravo, ustavno pravo i suvremena hrvatska povijest. Objavio je Ëetiri knjige i pe-
desetak znanstvenih i struËnih radova u tuzemnim i inozemnim Ëasopisima, zbornici-
ma i knjigama. Znanstveni je savjetnik u Institutu druπtvenih znanosti Ivo Pilar i vodi-
telj PodruËnog centra Instituta Pilar u Osijeku. 

doc. dr. sc. Mate BUNTI∆, diplomirao 2003. na Filozofskom fakultetu Druæbe Isusove u
Zagrebu. Na istome fakultetu je magistrirao godine 2009. Doktorirao je na Filozofsko-
me fakultetu SveuËiliπta u Mostaru 2012. godine. Od 2003. djelatnik je Filozofskoga fa-
kulteta SveuËiliπta u Mostaru, odjel za filozofiju. Uz nastavnu, bavi se i znanstvenom
djelatnoπÊu. Autor je viπe znanstvenih Ëlanaka te suautor jednog udæbenika. Do sada
je aktivno sudjelovao na viπe meunarodnih i domaÊih znanstvenih skupova. 

prof. dr. sc. Gordan »RPI∆, prorektor za nastavu pri Hrvatskom katoliËkom sveuËiliπtu
gdje je ujedno proËelnik studijskog odjela sociologije. Tajnik je komisije Hrvatske bis-
kupske konferencije flIustitia et pax«. Sudjelovao je na viπe domaÊih i meunarodnih
znanstvenih projekata i na domaÊim i meunarodnim simpozijima. Objavio je znan-
stvene radove u autorskim i uredniËkim knjigama, poglavlja u knjigama te viπebrojne
znanstvene Ëlanke u razliËitim Ëasopisima. »lan je viπe domaÊih i meunarodnih dru-
πtava i udruga koje se bave temama sociologije i religije.

Henrik Ivan DAMJANOVI∆, lic. lit., nakon zavrπene klasiËne gimnazije stupa u red cis-
tercita. Nakon zavrπenoga studija teologije u Einsiedelnu (©vicarska) upisuje poslijedi-
plomski studij licencijata, specijalizacija u liturgiji, na Papinskom liturgijskom institutu
San Anselmo u Rimu, na kojem magistrira 2007. Godine 2013. zavrπava u Münchenu
studij psihoterapije po πkoli Viktora E. Frankla, Logotherapie und Existenzanalyse, na
JuænonjemaËkom institutu za logoterapiju u Fürstenfeldbrucku. Radi kao upravitelj Za-
voda za znanstvenoistraæivaËki i umjetniËki rad Hrvatske akademije znanosti i umjet-
nosti u Vukovaru.

O autorima
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Anita DREMEL, diplomirala sociologiju, engleski jezik i knjiæevnost i japanologiju na Filo-
zofskom fakultetu SveuËiliπta u Zagrebu. Na Hrvatskim studijima SveuËiliπta u Zagre-
bu od 2008. radi kao vanjski suradnik u nastavi. Sudjelovala je na brojnim znanstve-
nim skupovima u Hrvatskoj i inozemstvu te objavila viπe znanstvenih i struËnih Ëlana-
ka u hrvatskim i meunarodnim Ëasopisima. Znanstveni interesi: socioloπka teorija, so-
ciologija kulture, sociologija roda, analiza diskursa, teorije modernizacije, nastava.

prof. dr. sc. Tihomil MA©TROVI∆, diplomirao na Filozofskom fakultetu SveuËiliπta u Za-
grebu na kojem je 1988. doktorirao iz podruËja filologije. Od 1976. zaposlen je u Za-
vodu za povijest hrvatske knjiæevnosti, kazaliπta i glazbe Hrvatske akademije znanosti
i umjetnosti u Zagrebu. Od 2007. do 2011. glavni je ravnatelj Nacionalne i sveuËiliπne
knjiænice u Zagrebu. Kao nastavnik sudjeluje u visokoπkolskoj nastavi na SveuËiliπtu u
Zadru od 1993. i na Hrvatskim studijima SveuËiliπta u Zagrebu te na doktorskim stu-
dijima Filozofskog fakulteta SveuËiliπta u Zagrebu i Filozofskog fakulteta Druæbe Isu-
sove u Zagrebu. Objavio je deset autorskih znanstvenih knjiga, devedesetak znanstve-
nih rasprava s podruËja povijesti knjiæevnosti i kazaliπta, stotinjak struËnih Ëlanaka te
tridesetak eseja i knjiæevnih prikaza objavljenih u brojnim znanstvenim i knjiæevnim
Ëasopisima i zbornicima, a objavio je i nekoliko stotina publicistiËkih Ëlanaka. 

prof. dr. sc. Renato MATI∆, diplomirao, magistrirao i doktorirao sociologiju na Filozof-
skom fakultetu SveuËiliπta u Zagrebu. Posebno se bavi sociologijom kriminala i druπ-
tvene devijantnosti, problemima nasilja i korupcije te druπtvenim uzrocima predrasu-
da i diskriminacijskih praksi, s naglaskom na devijantne pojave i probleme hrvatskog
druπtva u razdoblju tranzicije. Autor je tridesetak znanstvenih i struËnih radova. Od
1994. do 2007. predaje na Fakultetu kriminalistiËkih znanosti (kasnije Visokoj policij-
skoj πkoli) u Zagrebu. Od 2007. zaposlenik je Hrvatskih studija SveuËiliπta u Zagrebu.
Sudionik je Domovinskog rata i nositelj Spomenice.

prof. dr. sc. Stjepan G. ME©TROVI∆, ameriËki sociolog, profesor sociologije na Texas
A&M University. Autor je viπe od petnaest knjiga i priznat meunarodni struËnjak u pi-
tanjima ratnih zloËina. Unuk je poznatog hrvatskog kipara Ivana MeπtroviÊa.

mr. sc. Mladen MILI∆, asistent na KatoliËkom bogoslovnom fakultetu u –akovu i pred-
sjednik Udruge katoliËkih intelektualaca. Diplomirao je teologiju na KBF-u u –akovu
2004., a 2011. magistrirao na Filozofskom fakultetu Druæbe Isusove u Zagrebu. Tre-
nutno piπe doktorski rad na Filozofskom fakultetu SveuËiliπta u Zagrebu.

doc. dr. sc. Ivica MUSI∆, diplomirao na Filozofskom fakultetu Druæbe Isusove u Zagre-
bu. Na istom fakultetu zavrπio je poslijediplomski studij iz filozofije te magistrirao
2004., a doktorirao 2008. godine. Od 2002. radi na Pedagoπkom fakultetu SveuËiliπta
u Mostaru, kasnije Filozofskom fakultetu. Osim na Filozofskom, predaje i na Fakulte-
tu prirodoslovno-matematiËkih i odgojnih znanosti u Mostaru te na Teoloπkom insti-
tutu u Mostaru. Prodekan je za nastavu Filozofskoga fakulteta SveuËiliπta u Mostaru.
Autor je i koautor dviju knjiga te viπe od dvadeset znanstvenih Ëlanaka. Svojim prilo-
zima sudjelovao je na brojnim znanstvenim skupovima u zemlji i inozemstvu. 

Mateja ©AKI∆, diplomirala na studiju sociologije na Hrvatskim studijima SveuËiliπta u Za-
grebu. Dobitnica je Rektorove nagrade, Priznanja voditelja Hrvatskih studija za najbo-
ljeg studenta i Stipendije Grada Zagreba. Od 2013. zaposlena je na Odjelu za sociolo-
giju Hrvatskog katoliËkog sveuËiliπta u Zagrebu kao asistentica na kolegijima Suvre-
mene socioloπke teorije i Neeksperimentalna kvantitativna metodologija. Pohaa pos-
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lijediplomski doktorski studij informacijskih i komunikacijskih znanosti na Filozof-
skom fakultetu SveuËiliπta u Zagrebu. 

prof. dr. sc. Vlado ©AKI∆, diplomirao psihologiju na Filozofskom fakultetu SveuËiliπta u
Zagrebu, magistrirao socijalnu psihijatriju na Stomatoloπkom fakultetu SveuËiliπta u Za-
grebu te doktorirao psihologiju na Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Redoviti je pro-
fesor i znanstveni savjetnik u trajnom zvanju. PodruËje znanstvenog rada: socijalna psi-
hologija, socijalne devijacije i antisocijalna ponaπanja, psihologija liËnosti, politiËka psi-
hologija. Objavio je pet znanstvenih knjiga te jednu knjigu eseja iz podruËja politiËke
psihologije. Objavio je stotinjak znanstvenih i struËnih radova. Sudjelovao je na Ëetr-
desetak meunarodnih i Ëetrdesetak domaÊih znanstvenih skupova. Bio je predsjed-
nik OsnivaËkog odbora Instituta druπtvenih znanosti Ivo Pilar, jedan od osnivaËa Hr-
vatskih studija SveuËiliπta u Zagrebu, utemeljitelj Studija psihologije na Hrvatskim stu-
dijima SveuËiliπta u Zagrebu, bio je Ëlan Povjerenstva za osnivanje Hrvatskog katoliË-
kog sveuËiliπta u Zagrebu. Ravnatelj je Instituta druπtvenih znanosti Ivo Pilar. Bio je
voditelj 20 nacionalnih znanstvenih projekata, jednog meunarodnog projekta te kon-
zultant na 20 projekata. Dobitnik je veÊeg broja nagrada i priznanja za znanstvenu i
struËnu djelatnost.

prof. dr. sc. Sanja ©POLJAR VRÆINA, znanstvena savjetnica u Institutu druπtvenih zna-
nosti Ivo Pilar. Diplomirala je i doktorirala na Medicinskom fakultetu SveuËiliπta u Za-
grebu. SuosnivaËica je Instituta za antropologiju, Zagreb (1992.) i prvog Studija antro-
pologije pri SveuËiliπtu u Zagrebu (2000.). Profesorica antropologije pri SveuËiliπtu u
Zagrebu i drugim sveuËiliπtima. Nositeljica brojnih zaduæenja u tijelima nacionalne i
meunarodne akademske zajednice; provodi (ko)autorska istraæivanja i publicira s do-
maÊim i meunarodnim timovima u podruËju prisilnih migracija, javnog zdravstva i an-
tropologije.

prof. dr. sc. Miroslav TU–MAN, predstojnik katedre za organizaciju znanja na Odsjeku
za informacijske i komunikacijske znanosti Filozofskog fakulteta SveuËiliπta u Zagre-
bu. Bio je zamjenik predstojnika Ureda za nacionalnu sigurnost (UNS) i ravnatelj Hr-
vatske izvjeπtajne sluæbe (HIS) u dva navrata, 1993.—1998. i 1999.—2000. Radio je na
veÊem broju znanstvenih projekata, objavio je Ëetrnaest knjiga i viπe od dvjesto znan-
stvenih Ëlanaka te uredio desetak zbornika. Aktivni je istraæivaË u podruËju informa-
cijske znanosti, nacionalne sigurnosti i izvjeπtajne djelatnosti.

dr. sc. Ivo TURK, doktorirao na Geografskom odsjeku Prirodoslovno-matematiËkog fakul-
teta SveuËiliπta u Zagrebu. Bavi se demografijom i socijalnom geografijom. Zaposlen
je u Institutu druπtvenih znanosti Ivo Pilar u Zagrebu kao znanstveni suradnik. Obna-
πa duænost voditelja programa Study Abroad u Hrvatskoj za studente sa SveuËiliπta
Georgia, SAD-a. Objavio je dvadesetak znanstvenih radova te sudjelovao na desetak
domaÊih i meunarodnih znanstvenih skupova.

dr. sc. Mateo ÆANI∆, sociolog, viπi asistent u Institutu druπtvenih znanosti Ivo Pilar —
PodruËni centar Vukovar. Objavio je nekoliko znanstvenih radova te sudjelovao na vi-
πe domaÊih i meunarodnih konferencija. 

prof. dr. sc. Draæen ÆIVI∆, znanstveni savjetnik u Institutu druπtvenih znanosti Ivo Pilar.
Posebno se bavi istraæivanjima povezanima s demografijom Hrvatske, demografijom
malih podruËja, demografijom braka i obitelji, demografskim posljedicama rata te et-
nodemografijom. Voditelj je PodruËnoga centra Instituta Pilar u Vukovaru. Objavio je
stotinjak znanstvenih i struËnih radova u Ëasopisima, zbornicima radova i knjigama. 




