STRATESKI CIJEVI BOSNJACKE POLITIKE
19093 —1994,

Miroslav TUDMAN

Uvod: Dogovor o nacelima za ustavno uredenje BiH

Bosnjacka politicka elita mijenjala je 1990-ih i strategiju i politicke ciljeve kako
bi ostvarila svoje nacionalne interese. Prvo je pocetkom 1990-ih zagovarala op-
stanak Jugoslavije, pa makar u formi »asimetricne federacije«, ne samo zato sto
se osjecala nedovoljno jakom suprotstaviti se realizaciji velikosrpske ekspanzio-
nisticke politike koncem 1980-ih i srpskim teritorijalnim pretenzijama u Hrvat-
skoj 1 Bosni i Hercegovini pocetkom 1990-ih, nego i zato $to je i sama musli-
manska ideja teZila okupljanju svih muslimana u jednoj drzavi. Tek kada je taj
cilj postao neostvariv, ulozili su sve napore za stvaranje vlastite samostalne i su-
verene drzave, odnosno, kako naglasava Alija Izetbegovic, cilj je njegove poli-
tike »opstanak Bosne i Hercegovine kao jedinstvene drzave«!

Tek kada su se Muslimani/Bo3njaci suocili s ¢injenicom da ne mogu ostva-
riti svoje jedinstvo u Jugoslaviji, tek onda glavni cilj za ostvarenje njihovih na-
cionalnih interesa postaje »jedinstvena, tj. unitarna BiH, u kojoj ce imati domi-
naciju, jer Srbi i Hrvati imaju svoje nacionalne drzave, pa zato i Bodnjaci imaju
pravo na svoju. Tek tada Izetbegovic odustaje od Jugoslavije, odnosno ujedinje-
nja Muslimana u Jugoslaviji, ali ne i od ideje da Muslimani imaju pravo na BiH
kao svoju »jedinstvenus, muslimansku drzavu.

Za Izetbegovica i bosnjacko vodstvo »jedinstvena drzava« BiH znaci pravo
Muslimana na vlastitu drzavu, u kojoj im nitko ne smije i ne moze ograniciti pra-
vo da odluke donose svojom vecinom glasova. Zato svaki zahtjev za re-defini-
ranjem naslijedenog unitarnog ustavnog uredenja BiH muslimani tumace kao
podjelu Bosne i Hercegovine. Takvo politicko stajaliste bosnjacko je vodstvo
gradilo vec od prvih dana pregovora o ustavnom ustrojstvu BiH, kako pregovo-
rima koji su prethodili medunarodnom priznanju BiH, a pogotovo onim koji su
uslijedili nakon medunarodnog priznanja BiH.

1 A, IZETBEGOVIC (2001.), Sjecanja. Autobiografski zapis, Sarajevo: TKD Sahinpasic, 461.
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Medunarodna zajednica (MZ) postavila je dva uvjeta za medunarodno priz-
nanje BiH: odrzavanje referenduma? i dogovor o nacelima za ustavno uredenje
BiH. Poruka SAD-a i EZ-a u ozujku 1992. bila je vrlo jasna: »snazno zahtijevaju
od svih strana u Bosni i Hercegovini da bez odgode prihvate ustavno urede-
nje«.3 Nakon niza razgovora postignut je dogovor izmedu b-h Muslimana, Hrva-
ta 1 Srba: vanjske su granice nepromjenjive, a ustavno rjesenje ce se temeljiti na
nekoliko entiteta temeljenih na etnickim nacelima. Sva tri plana o ustavnom us-
trojstvu BiH sto ih je predlagala MZ postuju nacelo da se entiteti (provincije, re-
publike) ustrojavaju na etnickim nacelima.

Prvi plan MZ, takozvani Cutilleirov plan, o nacelima za ustavno uredenje
BiH bio je uvjet za medunarodno priznanje, pa su ga potpisale sve tri strane
(muslimanska, hrvatska i srpska) u Sarajevu 18. ozujka 1992., pod nadzorom
EZ-a. Klju¢na tocka sporenja, koju su ipak svi prihvatili jest:

1. Bosna i Hercegovina ce biti drZava sacinjena od tri sastavne jedini-
ce, temeljene na nacionalnim nacelima i vodeci racuna o gospodar-
skim, zemljopisnim i drugim kriterijima.
Izvor: Cutilleirov plan: Tekst izjave o nagelima za novo ustrojstvo Bosne i Hercego-
vine (Sarajevo, 18. 3. 1992), vidi M. TUDMAN, Istina o Bosni i Hercegovini, 156.
Drugi medunarodni plan za BiH, tzv. Vance-Owenov mirovni plan (sijecanj
1993.) dijeli BiH na deset pokrajina takoder prema nacionalnom (etnickom) kri-
teriju:
1. Bosna i Hercegovina bit ce decentralizirana drZava, a vecinu funk-
cija viasti imat ce njezine pokrajine.
2. Pokrajine nece biti medunarodne pravne osobe i nece moci sklapa-
ti dogovore sa stranim drzavama ili medunarodnim organizacijama...
4. Ustav ce priznavati tri »konstitutivna naroda« kao i skupinu »ostalihe.
5. Sva pitanja od bitnoga znacenja za svaki od konstitutivnih naroda
bit ce regulirana ustavom koji se po tim pitanjima moZe mijenjati sa-
mo konsenzusom Kkonstitutivnih naroda, a obic¢ni viadini poslovi nece
biti podlozni vetu nijedne od skupina.

Izvor: Vance-Owenov mirovni plan: Nacrt dogovora o Bosni i Hercegovini (Zene-
va, 2.—5. 1. 1993.), vidi M. TUDMAN, Istina o Bosni i Hercegovini, 156.

2 Referendum kao uvjet medunarodnog priznanja BiH postavljen je u Misljenju br. 4 arbi-
trazne komisije Mirovne konferencije o Jugoslaviji (11. 1. 1992.).

3 SAD/EZ: Zajednicka deklaracija o priznanju jugoslavenskih republika (Bruxelles, 10. 3.
1992.), vidi: M. TUDMAN (2005.), Istina o Bosni i Hercegovini. Dokumenti 1991.—1995.,
Zagreb: Slovo M, 152.
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Vance i Owen u svom su Izvjescu supredsjedatelja o izradi nacrta ustavnog
ustrojstva Bosne i Hercegovine (studeni 1992.) definirali nacela za odredivanje
granica (10) pokrajina:

16. Granice pokrajina moraju se odrediti tako da tvore geografski sto
koherentnija podrucja, uzimajuci u obzir etnicki faktor, geografski (na
primjer: prirodna obiljezja, poput rijeka), povijesni, prometni (na pri-
mjer: postojeca cestovna i Zeljeznicka mreza), faktor gospodarske sa-
mostalnosti i ostale relevantne faktore (Aneks, I. B. 1). S obzirom na
demografski sastav zemlje, vjerojatno ce mnoge pokrajine (ali ne nuz-
no i sve) imati zamjetnu vecinu jedne od triju najvecih skupina. Tako
ce veliki postotak svake skupine Zivjeti u pokrajini u kojoj ima brojca-
nu vecinu, iako ce vecina pokrajina imati i znacajne brojcane manjine.

Izvor: MKBJ: Izviesée supredsjedatelja o izradi nacrta ustavnog ustrojstva Bosne i

Hercegovine (studeni 1992.), vidi M. TUDMAN, Istina o Bosni i Hercegovini, 276.
Trec¢i medunarodni plan, tzv. Owen-Stoltenbergov mirovni plan, potpisan

je u Zenevi 31. srpnja 1993.:

(AFP/Reuter/Hina) — Ustavni sporazum o Uniji Republika Bosne i Her-
cegovine zakljucen u petak u Zenevi predvida drzavu od tri konstitu-
tivne republike koja ce imati zajednicku vladu ali sa ogranicenim ovla-
stima.

Izvor: Owen-Stoltenbergov plan: Ustavni sporazum o Uniji Republika Bosne i Herce-

govine (Zeneva, 30. 7. 1993.), vidi M. TUDMAN, Istina o Bosni i Hercegovini, 414.
1. BiH bit ce konfederacija republika. Ustav ce priznati tri konstitutiv-
na naroda, a vecinu viadinih duZnosti obnasat ce njihove republike.

Izvor: Owen-Stoltenbergov zemljovid. Karlo Rotim, Obrana Herceg Bosne, knjiga

|, str. 347.
Nova izmijenjena verzija Owen-Stoltenbergovog mirovnog plana prihvace-
na je u Zenevi krajem rujna 1993. Tim se planom Savez republika Bosne i Her-
cegovine definira na sljedeci nacin:

Clanak 1.: Savez republika Bosne i Hercegovine sastavijen je od tri
konstitutivne republike i obuhvaca tri konstitutivna naroda: Muslima-
ne, Srbe i Hrvate, kao i grupu drugih naroda. Savez republika Bosne i
Hercegovine bit ce drzavom clanicom Ujedinjenih naroda, i kao drza-
va Clanica obratit ce se za clanstvo u drugim organizacijama sustava
Ujedinjenih naroda.
Izvor: Owen-Stoltenbergov plan: Mirovni paket o Bosni i Hercegovini — nova iz-
mijenjena verzija (Zeneva, kraj rujna 1993.), vidi M. TUDMAN, Istina o Bosni i
Hercegovini, 454.
Sva tri mirovna plana medunarodne zajednice u suprotnosti su s nacional-
nim interesima Muslimana koji Zele svoju drzavu »bez etnickih podjela«. A sva-
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ki nov prijedlog mirovnog plana davao je sve vise i politicke i teritorijalne po-
sebnosti trima konstitutivnim narodima. Kulminacija neprihvatljivosti meduna-
rodne ponude za Muslimane bio je prijedlog ustroja BiH drzave kao Unije triju
republika. Zato vojne i politicke ciljeve bosnjacke politike u srednjoj Bosni nije
moguce razumjeti ni procijeniti a da se ne uzmu u obzir nacionalni interesi ko-
jima su tezili, a koji su bili u suprotnosti s medunarodnim planovima i dogovo-
rima o ustavnom ustrojstvu Bosne i Hercegovine. Vojne operacije Armije BiH
protiv Hrvata i HVO-a u Bosni i Hercegovini najintenzivnije su u vrijeme kada
MZ predlaze i zagovara Owen-Stoltenbergov plan o ustavnom uredenju BiH kao
unije triju republika.

Voini cilievi bosnjacke politike u srednjoj Bosni

Vojni povjesnicar Charles R. Shrader analizirao je muslimansko-hrvatski rat u
srednjoj Bosni. Analizu je proveo poglavito na dokumentima koji su dostupni u
Haagu i dosao je do sljedecih zakljucaka: dogadaji jasno upucuju na postojanje
strategijske ofenzive ABiH protiv HVO-a u srednjoj Bosni, koja je pocela sredi-
nom sijecnja 1993. i u nekoliko se etapa nastavila do potpisivanja Washington-
skih sporazuma krajem veljace 1994. Strategijski ciljevi plana bili su:

1. Preuzeti kontrolu nad komunikacijskim pravcima sjever-jug kroz
srednjobosanske enklave bosanskih Hrvata, te tako povezati snage
ABiH sjeverno od dolina Lasve, Kozice i Lepenice sa snagama na ju-
gu, kako bi Muslimani osigurali komunikacijski pravac prema vanj-
skom svijetu.

2. Preuzeti kontrolu nad vojnoindustrijskim postrojenjima u srednjoj
Bosni (tvornica eksploziva SPS u Vitezu, te tvornice u Travniku i No-
vom Travniku) i u okolici (tvornice u Bugojnu, Gornjem Vakufu, Pro-
zoru, Jablanici, Konjicu i HadZicima, uz ostale), kako bi se ABiH nao-
ruzala za rat protiv Srba.

3. Opkoliti enklavu bosanskih Hrvata u srednjoj Bosni i podijeliti je na
manje dijelove koje ce zatim biti lakse pojedinacno likvidirati, te tako
ocistiti Hrvate iz srednje Bosne i osigurati prostor za smjestaj musli-
manskih izbjeglica koje su Srbi protjerali iz drugih podrucija.
Ostvarenje treceg cilja omogucilo bi Muslimanima da zadrze politicku
kontrolu nad srednjom Bosnom i da na taj nacin dominiraju i u sredis-
njoj vlasti RBiHL.

4 C. R. SHRADER (2004.), Muslimansko-hrvatski gradanski rat u srednjoj Bosni. Vojna povi-
jest 1992.—1994., Zagreb: Golden marketing-Tehnicka knjiga, 115-116.
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Slika 1. Podrugje sto je bilo pod nadzorom HVO-a u sije¢nju 1993.
prije pocetka bosnja¢ko-hrvatskog sukoba
(kartu je kao dokaz na sudenju u Haagu
pripremila obrana generala Milivoja Petkovica).

Dokumenti koji su danas dostupni javnosti nedvojbeno potvrduju citirane
zakljucke Charlesa Shradera. Operativni plan kodnog naziva Neretva 93 ima za
cilj ne samo odistiti Hrvate iz srednje Bosne, nego i zauzeti prostor sve do Mos-
tara. Od raspolozivih dokumenata dovoljno je za ove potrebe citirati izvode iz
dvaju dokumenata: a) stenograma sa savjetovanja vojnog vrha Armije BiH u Ze-
nici 21. i 22. kolovoza 1993., b) nastup predsjednika Alije Izetbegovica na TV
BiH — TV Okruga Zenica 14. studenog 1993.

U Zenici je vojni vth Armije BiH odrzao savjetovanje 21. i 22. kolovoza
1993., koji je »okupio (...) veci dio Staba Vrhovne komande, ljude na najodgo-
vornijim duznostima u SVK OruZanih snaga i pet od $est komandanata korpu-
sa«5 Zapovijednici Armije BiH bili su jedinstveni u stavu: »Zadatak je izboriti op-
stanak drzave i bo$njacko-muslimanskog naroda na ovim prostorima. To su na-
§i strateski ciljevi. (...) Neka oni idu u Zenevu, neka razgovaraju, neka pregova-
raju. Jedan dan ce opet doci i kazati: bogami od ovoga nema nista. Mi moramo
ratovati i gotovo.

Vojni vrh zna to¢no $to su ciljevi agresora: »unistenje drzave BiH i uniste-
nje bosnjackog-muslimanskog naroda. A, zbog toga, oni ce i kroz ove razgovo-

5 Savjetovanje u Zenici, 21. i 22. august 1993., transkript.

6 Sefer Halilovic, nacelnik SVK ABIH, transkript savietovanja u Zenici.
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re-pregovore ponuditi onaj dio teritorije, onoliki dio teritorije koji bi, ako se
pristane na toliki dio teritorije, znacio poraz RBiH i koji bi znacio jedan sraman
poraz za Armiju i za prvenstveno bo$njacki-muslimanski narod« Vojska nece
pristati na rezultate pregovora koji bi bili samo sraman poraz za Armiju BiH.
Opredijelivsi se za ratnu opciju, bez povijerenja u medunarodne pregovore,
pa ¢ak i bez povjerenja u legalne predstavnike Republike BiH, zapovjednici Ar-
mije BiH odredili su ciljeve vojnih operacija:
Glavne tri kljucne tacke su Kiseljak, Prozor i Zepce, sto Zivot znace za
drZavu BiH i za Armiju. Ali, njima prethodi da se odrade pravac od Foj-
nice i onda Vitez. (...) po meni je Konjic nama najvazniji. Konjic je naj-
vazniji. (...) Zaista i tu se mora jedna radnja uraditi koja bi prethodila
ovim radnjama, da se odbaci agresor prakticno od komunikacije Ko-
njic — Jablanica. To je hitan zadatak i mi moramo dobro da razmisli-
mo kako to da se uradi’
Nacelnik Glavnog stozera ABiH bio je puno precizniji u obrazlaganju svo-
jeg videnja vojnih ciljeva:
Ostaje nam pitanje kako i na koji nacin doci do plijena, kako i na ko-
ji nacin velike kapacitete staviti u funkciju namjenske industrije. Kako
uzeti Vitez. I kako uzeti Zunovnicu. Jer to su 2 strategijska objekta za
nasu Armiju. Sa Vitezom se zaokruZuje sistem vojne industrije u nasoj
drzavi. Onda je kompletna. Onda imamo kompletan lanac u nasim ru-
kama. U Zunovnici dolazimo do onog $to je super-hitno. Onog sto je
gotovo, sto odmah moZe da se upotrijebi. Repromaterijal, trotil je ta-
mo. Ima baruta. Ima municije i oruZja. A, sa Vitezom zaokruZujemo
kompletan sistem namjenske proizvodnje. Kada bi sada bilo pitanje:
kuca ti gori, da li gasiti kucu ili uzeti Vitez? Ja bih se odlucio prije za
Vitez. Sa Vitezom zaokruzujemo namjensku proizvodnju. Sa Zunovni-
com nalazimo onaj minimum sredstava koji nam je potreban. Koman-
dante moj prijedlog ce biti, zajedno sa komandantom 3-ceg korpusa,
prijedlog komandantu da se hitno odozdo sa one strane iz HadZica
krene. Ne ocekuju nas sa one strane tamo. U okruZenju su. Onda ce-
mo mi njih navuci na raZanj i drzati na raZnju. Da nisu u okruZenju,
da imaju ventil da pobjegnu onda bi to uradili. Ali, u okruZenju su.
Treba ih upozoriti prije napada ako to uradite onda ne ostaje niko Ziv.
Niko. Nas opstanak je u pitanju. Prije napada ih upozoriti. Probati. Tu
dobijamo sve. Sve tu dobijamo.

7 Rifat Bilajac, transkript savjetovanja u Zenici.
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Bosnjacki generali nisu imali dileme: ne bi i8li spasavati kucu ako bi im gor-
jela, vec bi isli osvajati Vitez kako bi »dosli do plijena« i drzali Hrvate »na raznjuc
i po cijenu da nitko u Vitezu ne ostane ziv. Nije nevazno reci da nijedan od za-
povjednika Armije BiH nije na savjetovanju u Zenici predloZio ofenzivna djelo-
vanja prema srpskom agresoru. Prioritetni ciljevi bile su im hrvatske enklave u
srednjoj Bosni i komunikacijski pravac dolinom Neretve prema Mostaru.

Eliminiranjem Hrvata iz srednje Bosne Armija BiH polucuje dvostruki cilj:
a) stavljaju pod kontrolu vojno-industrijske komplekse neophodne za vodenje
rata, b) etnickim c¢iscenjem Hrvata iz srednje Bosne cijela jedna provincija pre-
ma Vance-Owenovom planu mora pripasti Muslimanima, pa time njihov terito-
rij postaje ne samo veci, nego nacionalno i strateski kompaktniji.

Ofenzivne operacije ABiH protiv HVO-a u srednjoj Bosni, pocele su sredi-
nom sijecnja 1993. i u nekoliko su se etapa nastavile do potpisivanja Washing-
tonskih sporazuma 1994. godine. Bile su vrlo intenzivne u oZujku i travnju
1993., zatim lipnju i srpnju te rujnu i listopadu 1993. iako u cijelom tom razdob-
lju nisu prestajale. Hrvatski je narod etnicki ociscen iz srednje Bosne, a civilne
i vojne zrtve bile su goleme. Ukupno je izbjeglo i prognano 152.950 Hrvata, ubi-
jena je 1051 civilna osoba (od tog broja 121 dijete). Ubijeno je 644 zarobljenih
vojnika HVO-a, odnosno ubijeno je civila i vojnika 1695. To su podaci samo za
one Zrtve za koje postoji provjerena dokumentacija.®

Opravdano je pitanje tko je odobrio vojne operacije s ciljem etnickog ¢is-
cenja Hrvata u Srednjoj Bosni i operacije protiv HVO-a. Cini se da Predsjednis-
tvo BiH nije cijelo sudjelovalo u tim odlukama, iako su svi ponesto naslucivali
ili znali. To se moZe naslutiti iz pitanja sto ga je ¢lan Predsjednistva BiH Ivo
Komsi¢ koncem prosinca 1993. uputio predsjedniku Izetbegovicu o odnosu
Predsjednistva prema SVK, odnosno o ulozi i odgovornosti Predsjednistva kao
»Vrhovne vojne komande«. Komsic je upitao Izetbegovica tko je odlucio da se
problemi rjesavaju vojno a ne pregovorima, odnosno tko je odredio koja ce po-
drucja ABiH vojno »odraditic.

Komsic: (...) Ono $to bi morali mi rascistiti ovdje izmedu sebe ... to je
da li ce se prostor sredisnje republike utvrditi na pregovorima i isklju-
¢ivo na pregovorima i da li ce se to postivati sto mi dogovorimo, ili ce-
mo ici i na neku vojnu opciju? Je li to kombinacija jednog i drugog.
Sjecam se predsjednice, Vi ste jednom rekli, mi ¢emo na pregovorima
Sto mognemo, a ovdje gdje mognemo vojno, uradicemo to vojno. Ne-
mam nista ja protiv toga, ali da mi to utvrdimo tacno, da markiramo
gdje je to, koja su to podrudja, itd. Da ne bismo sebi otezavali situaci-

8 Podaci su citirani prema: I. MILINOVCIC (2001.), Zlocin s pecatom, Mostar, 281-285.
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ju na samim pregovorima u Zenevi ili tamo gdje se vode. Bojim se da
ova sad situacija u Srednjoj Bosni moZe oteZati nas poloZaj, nas daljnji
pregovaracki poloZaj (...).2

I Komsic je svjestan, u najmanju ruku, da sa Srednjom Bosnom »nije sve ¢is-
to«, i da bi za to i ¢lanovi i Predsjednistvo BiH moglo odgovarati. Komsic, ta-
koder, podsjeca Izetbegovica na njegovu politiku da ono $to ne mozZe ostvariti
pregovorima — »uradicemo to vojno«. Izetbegovic je ostao dosljedan takvom
svom stavu i koncem 1993. godine:

Izetbegovic: (...) Prije svega da postavimo neke jasne cinjenice. Pred-
sjiednistvo jeste VK. I pravno i stvarno. Odluke se ne donose u GS kad
je rije¢ o strategiji. I naravno, ogranicava se na strateska pitanja. Stra-
teska pitanja su u iskljucivoj nadleZnosti komande. Medutim, kad je ri-
jec¢ o konkretnom ponasanju Armije u centralnoj Bosni, ono sto kazu
kad je rije¢ o pregovorima, doslovno kaZzu — nista nije dogovoreno
dok sve nije dogovoreno. Prema tome, centralna Bosna nije dogovo-
rena. Armija ima pravo slobode akcije, jer jos niSta nije dogovoreno.
Imaju razne varijante kako bi bilo rijeSeno razgranicenje itd. Medutim,
posto nije stavljena zadnja tacka na citav dogovor, jos nista nije dogo-
voreno (...).10

Izetbegovic je potpisao niz sporazuma i dogovora $to ih je pripremala me-
dunarodna zajednica (MZ), koje najcesce nije prihvatila srpska strana, ali hrvat-
ska jest. Nesporazume »referendumske koalicije«, tj. nesporazume izmedu Hrva-
ta 1 Muslimana, koji su imali nasuprot sebe zajednickog agresora, Izetbegovic je
mogao rjesavati politicki a ne vojno. Medutim, on je cijelo vrijeme bio na staja-
listu: »centralna Bosna nije dogovorena. Armija ima pravo slobode akcije, jer jos
nidta nije dogovoreno-.

Takvim se stavovima Alije Izetbegovica usprotivio hrvatski ¢lan Predsjed-
nistva BiH Stjepan Kljui¢. On je trazio od Izetbegovica da obustavi ofenzivu u
Srednjoj Bosni, barem tijekom bozicnih i novogodisnjih blagdana, ili do najav-
lienog dogovora s hrvatskom stranom.!! Kljuic je zabrinut i za Hrvate i za sebe:

Ako iz ove enklave otjeramo ovo malo Hrvata, onda smo mi svi Hrva-
ti koji smo za BiH porazZeni jer necemo imati naroda. (...) Mi hocemo

9 Magnetofonski snimak sjednice Predsjednistva Republike Bosne i Hercegovine, 29. 12.
1993. godine, National Security and the Future, 1-2 (7), 20006., 146.

10 Magnetofonski snimak sjednice Predsjednistva Republike Bosne i Hercegovine, 29. 12.
1993. godine. National Security and the Future, 1-2 (7), 2006., 146-147.

11 Republika Hrvatska je pripremala za Vijece sigurnosti UN dokumentaciju o ofenzivi Ar-
mije BiH u Srednjoj Bosni i traZila osudujucu rezoluciju.
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sad da ovo Hrvata sirotinje (...) da sacuvamo. Ako ih oni izvedu, armi-
ja i dalje napada, armija ce dobiti tvornicu, otjerace Hrvate, onda vje-
rujte u Bosni nece biti ni 12% Hrvata sto si ti predvidio u onim podje-
lama. 2

Izetbegovic je Zelio po svaku cijenu doci do vojne industrije u Vitezu »po-
sebno u Vitezu koja je od znacaja za ovu drzavu u perspektivi. Kad bi se unis-
tila postrojenja u Vitezu i Novom Travniku, tad ova drzava za narednih 10-20
godina ne bi imala sredstava da izgradi tu tehniku i tehnologiju«!3 Vojna pos-
trojenja u Vitezu za Armiju BiH vazna su radi vodenja rata, jer bi njihovim os-
vajanjem mogli zaokruziti ciklus vojne proizvodnje. Time bi osigurali logisticku
potporu za vojno rjesenje »nesporazuma« i sa Srbima i s Hrvatima, odnosno za
ostvarenje »jedinstvene« Bosne i Hercegovine o kakvoj je Izetbegovic sanjao.

Kljuicev odgovor na Izetbegovicevo odbijanje da zaustavi ofenzivna djelo-
vanja Armije BiH, bio je zlokoban ali prorocanski:

Kljuic: Ja ti moram nesto reci predsjednice. Ti tvornicu neces dobiti,

odnosno ja s tobom. A izgubicu ja narod, a ti ces onda izgubiti i ovo

nas $to imas. Ja onda moram biti gradanin BiH jer nemam koga zastu-

pati vise. To mi je ostalo jos 150 hiljada ljudi tamo.

Potvrdu Kljuicevih rijeci Izetbegovic nije morao dugo cekati. Predsjedniku
Izetbegovicu je u veljaci 1994. zapovjednik ABiH general Rasim Deli¢ podnio
sliedece izvjesce: »HVO /je/ eliminisan sa podrucja Jablanice, Konjica, Fojnice,
Kaknja, Zenice, Travnika i Bugojna. Znadi, kompletna jedna pokrajina po Vens-
-Ovenovom planu sa centralom u Travnikue,

To 3to je »HVO eliminisan sa podrucja Jablanice, Konjica, Fojnice, Kaknja,
Zenice, Travnika i Bugojna«, znaci da je 153.000 Hrvata prognano i izbjeglo te
da je 1695 ljudi ubijeno. To isto znaci da nema vise potrebe za dogovorom, jer
»centralna Bosna nije dogovorena.

Da je etnicko ¢iscenje Hrvata iz srednje Bosne bila bosnjacka politicka op-
cija koja je u drugoj polovici 1993. racunala sa stvaranjem samostalne musliman-
ske/bosnjacke drzave niz je pokazatelja. Izetbegovic o tome otvoreno govori
gostujuci na TV Okruga Zenica u studenom 1993.

12 Magnetofonski snimak sjednice Predsjednistva Republike Bosne i Hercegovine, 29. 12.
1993. godine. National Security and the Future, 1-2 (7) 20006., 154-155.

1B Magnetofonski snimak sjednice Predsjednistva Republike Bosne i Hercegovine, 29. 12.
1993. godine. National Security and the Future, 1-2 (7) 2006., 152.

YR, DELIC (1994.), Armija kljuc mira, Sarajevo: Vojna biblioteka, 19. Citirano prema D. MA-
RIJAN (2004.), Vjestacki nalaz: o ratnim vezama Hrvatske i Bosne i Hercegovine (1991.—
1995.), Casopis za suvremenu povijest, God. 36, Br. 1, 227.
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Slika 2. Podrugja 3to ih je Armija BiH osvojila tijekom 1993.
i podaci o etnickom ¢&iséenju Hrvata u srednjoj Bosni
(kartu je kao dokaz na sudenju u Haagu
pripremila obrana generala Milivoja Petkovi¢a).

Ona /BiH/ ne mozZe ovakva vise biti. Ovakva moze, ali ne mozZe onak-
va kakva je (...) stpsko-hrvatsko-muslimanska Bosna kao neka zajed-
nicka drzava, sa zajednickim vladama, sa zajednickim Predsjednistvom
u kojima bi oni delegirali cetnike, ovi ustase, unutra u tu Vladu koju
smo mi pokusavali, radi legaliteta nekog da odrzavamo, nije moguce.
Molim vas, to je moje uvjerenje nakon svih nevolja koje smo s njima
prezivieli (...) jer sta znaci danas muslimansko-srpsko-hrvatska BiH ili
Bosna tri konstitutivna naroda, pa onda naravno nismo mi ti koji cemo
odredivati koji ce biti Srbi unutra, nego su to oni koji ce odredivati. A
oni ce odrediti cetnike. Drugi ce odrediti ustase. I kako vi moZete ima-
ti jednu demokratsku Vladu plus sa ustasama i cetnicima koji ce onda
bilo izravno rusiti tu drzavu, bilo opstruirati na svakom koraku (...)?

Izetbegovic i u svom TV nastupu tumaci da »u prvoj etapi trebamo vojno
da osiguramo oslobodenje krajeva (...) u kojima zivi vecinski muslimanski na-
rods, iako sumnja da »¢emo moci vojnim sredstvima da osvajamo Drvar, Banja-
luku, Trebinje, itd...«. Izetbegovic ne iskljucuje i vojno rjesenje (ako bi imao do-

15 Fonogram govora predsjednika Predsjednistva BiH Alije Izetbegovica 14. 11. 1993. na TV
BiH — TV Okruga Zenica.
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voljno oruzja), ali o¢ekuje promjenu medunarodnih prilika kako bi se u buduc-
nosti taj dio teritorija rijesio politicki po ugledu na ujedinjenje Njemacke. No za-
to je vrlo odreden u pogledu odnosa u drzavi u kojoj ce dominirati Muslima-
ni/Bos$njaci:
Moramo ovdje graditi jednu civilizovanu drZavu ili nemamo sansi. Da-
kle, ne cisto, muslimansku drzavu ovdje napraviti. Mi to ne bi trebali
da uradimo, mada ce ona, kako se to kaZe via fakti biti to, jednostav-
no, drukcije ne moze. To ce biti ipak drZava u kojoj ce biti 80% Mus-
limana i bice onoliko muslimanska ili bosnjacka, kako hocete, koliko
je Francuska Francuska uprkos sto tamo ima, isto tako, Arapa 3 milio-
na, itd. ali to je francuska drZava i tu je Francuz predsjednik Vlade i
predsjednik Republike i svi su ministri Francuzi i drukcije ne moze da
bude. Prema tome, mislim da ta cinjenica, da ce njih biti jos po 10 pro-
cenata jednih i drugih unutra, ne mijenja na stvari da narod koji je iz-
borio tu drZavu ima sva prava koja, ne birajuci, postujuci pravo onih
njih kao manjina.16

Niz je potvrda da je bosnjacko vodstvo 1993. ozbiljno racunalo sa stvara-
njem muslimanske drzave. Izetbegovic je s Momcilom Krajisnikom u rujnu 1993.
potpisao sporazum ne samo o »trenutnom prekidu svih neprijateljstava i vojnih
sukoba izmedu Armije Bosne i Hercegovine i Vojske bosanskih Srba« nego se
suglasio da se Srbi putem referenduma mogu izdvojiti iz BiH u roku od dvije
godine, s time da »u slucaju raspada Unije, sva prava Unije Republika Bosne i
Hercegovine, ukljucujudi i ¢lanstvo u Ujedinjenim narodima, bit ¢e automatski
prenesena na republiku s pretezito muslimanskim stanovnistvom«."

Izetbegovic je povlacio i druge poteze koji su bili u cilju stvaranja musli-
manske drzave, za bosnjacko vodstvo bolje opcije od ponudene unije triju re-
publika. Rac¢unajuci s opcijom samostalne bosnjacke drzave predsjednik Izetbe-
govi¢ nudio je 1993. predsjedniku Tudmanu da zapadnu Hercegovinu pripoji
Republici Hrvatskoj. Predsjednik je Tudman tu ponudu odbio.’®

16 Fonogram govora predsjednika Predsjednistva BiHl Alije Izetbegovica 14. 11. 1993. na TV
BiH — TV Okruga Zenica.

17 Zajednicka deklaracija Alije Izetbegovica i Mom¢ila Krajisnika (Radovana Karadzica), 16.
rujna 1993. (vidi: M. TUDMAN, Istina o Bosni i Hercegovini, 440-442).

18 predstavnik Ujedinjenih naroda u BiH, americki general Jacques Klein, prouzrocio je ve-
like rasprave i u Sarajevu i u Zagrebu 2002. jer je u intervjuu Hrvatskoj televiziji izjavio da
mu je pokojni hrvatski predsjednik Tudman kazao kako mu je Alija Izetbegovic¢ svojedob-
no nudio da zapadnu Hercegovinu pripoji Republici Hrvatskoj. General Klein je rekao da
mu je to priznao i sam Izetbegovic. Da smiri revolt u Sarajevu, Alija Izetbegovic je uputio
pismo sarajevskom Oslobodenju u kojem tvrdi: »Istina je da sam u jednom razgovoru po-
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Nesuglasice medunarodnih ¢imbenika i
strateski ciljevi Bosnjaka

Bosnjacko politicko i vojno vodstvo nikada nije iskreno pristalo na (kon)fede-
ralni ustroj BiH, te je intenzivno nastojalo vojnim operacijama osigurati to veci
teritorij za muslimanski entitet. U takvim okolnostima supredsjedatelj MKBJ Lord
Owen u svojim memoarima priznaje da je bio spreman na podjelu Bosne i Her-
cegovine i formiranje samostalne muslimanske drzave: -Moja druga opcija (...)
bila je ponovo otvoriti pitanje nacionalnih granica u bivsoj Jugoslaviji, presutno
priznajuci da je priznanje Bosne bilo pogresno. Trebali smo potvrditi granice
Slovenije i Makedonije i onda se nagoditi s Bosnom, Hrvatskom i Srbijom. (...)
Opciju prekrajanja granica nazvao sam ‘rjesenjem kojem se nitko ne usudi izgo-
voriti ime’«?

Koja je i kakva bila uloga i namjera medunarodne zajednice te supredsje-
datelja MKBJ-a u igrama oko formiranja samostalne muslimanske drzave, pita-
nje je za povijesna istrazivanja i ocjene. Nesporno je da su supredsjedatelji sre-
dinom 1993. zastupali stajaliste da »(...) Muslimanima treba biti osiguran pristup
na more, a moguce je da im se dade i Mostar«?

T. Stoltenberg i D. Owen ne samo $to zagovaraju kako bi muslimanska re-
publika trebala imati izlaz na more, nego i izlaz na Savu kod Brckog, pa traze
od predsjednika Tudmana da Hrvatska ustupi dio svojeg »mocvarnoge teritorija
ssjeverno od Save« — u zamjenu za zemlju u zaledu Dubrovnika — kako bi se
Srbima osigurao koridor koji bi povezao srpske teritorije u BiH.2 Predsjednik je
Tudman odbio i prijedloge supredsjedatelja MKBJ-a.22

Zahtjevi supredsjedatelja MKBJ-a da Hrvatska prepusti dio svojega teritori-
ja sjeverno od Save kako bi Srbi imali koridor koji bi povezivao njihov teritorij

nudio Tudmanu zapadnu Hercegovinu, ali je istina takoder da ta ponuda nikada nije bila
ozbiljna«, kaze Izetbegovic, i dodaje kako je to ucinio »da bi se otkrile stvarne Tudmanove
nakane prema Bosni«. Izvor: http://www.hic.hr/dom/375/dom13.htm (20. listopada 2013.).
¥ D. OWEN (1998.), Balkanska Odiseja, Zagreb: Hrvatska sveucilisna naklada, 220.

2 Vidi: Pismo predsjednika Hrvatske zajednice Herceg Bosna Mate Bobana supredsjedate-
lju MKBJ lordu Davidu Owenu, 22. lipnja 1993. Vidi: M. TUDMAN (2013.), Bosna i Herce-
govina u raljama zapadne demokracije. Korespondencija predsjednika Republike Hrvatske
dr. Franje Tudmana i dokumenti o Bosni i Hercegovini 1990.—1995. Zagreb: Despot Infi-
nitus d.o.o, 309-311.

2 Pismo supredsjedatelja MKBJ Thorvalda Stoltenberga i Davida Owena predsjedniku RH
dr. Franji Tudmanu, 25. lipnja 1993. Vidi: M. TUDMAN, Bosna i Hercegovina u raljama za-
padne demokracije..., 315-316.

2 Pismo predsjednika RH dr. Franje Tudmana supredsjedateljima MKBJ lordu Davidu Owe-
nu i Thorvaldu Stoltenbergu, 26. lipnja 1993. Vidi: M. TUDMAN, Bosna i Hercegovina u ra-
ljama zapadne demokracije..., 319.
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upucen je u vrijeme srpskih ofenzivnih operacija u isto¢noj Bosni. Te su opera-
cije u istocnoj Bosni imale za cilj eliminirati muslimanske enklave te onemogu-
citi spoj i komunikaciju izmedu b-h muslimana i muslimana na Sandzaku.

Unistenje Bosne kao odrZive drzave i prikljucenje podrucja koje Srbi
svojataju velikoj Srbiji bili su i ostali glavni ciljevi Srba u Bosni. I sa-
dasnju ofenzivu bosanskih Srba u istocnoj Bosni treba promatrati u
tom kontekstu; cini se da je njezin cilj eliminacija nekoliko preostalih
muslimanskih enklava u toj regiji.

Povrh toga, strateski je interes Beograda sprijeciti komunikaciju iz-
medu Bosanskih Muslimana i Muslimana u podrucju SandzZaka u Srbi-
ji, koje granici s istocnom Bosnom.®

Predsjednik Izetbegovic zeli zastititi Muslimane u isto¢noj Bosni te pise (5.
travnja 1993.) da je 60.000 ljudi u Srebrenici u »krajnje kriti¢noj situacijic i moli
predsjednika Tudmana »ucinite sve $to je u Vasoj moci da se agresor zaustavi.
Posljedniji je ¢as da se sprijeci najveca ljudska katastrofa poslije drugog svjetskog
rata«.? Katastrofa se dogodila dvije godine poslije. Da je bosnjacko vodstvo is-
kreno prihvatilo vojni savez s HVO-om i Hrvatskom, umjesto $to se upustilo u
etnicko ¢iScenje Hrvata u srednjoj Bosni, vjerojatno se tragedija Srebrenice u
1995. nikada ne bi dogodila.

Bosnjacka je politika izlaz na Savu i izlaz na more definirala kao svoje stra-
teske ciljeve. Pristanak supredsjedatelja MKBJ-a da modificiraju mirovne plano-
ve kako bi se iziSlo u susret bosnjackim zahtjevima — od Save, srednje Bosne
do Mostara i mora® — davalo je presutan »legitimitet« vojnim operacijama Ar-
mije BiH kako bi vojno osigurali svoje ciljeve u podrudjima u kojima je hrvat-
sko stanovnistvo bilo vecina. Muslimani su pak u javnosti nastojali osigurati
pokrice svojim vojnim ciljevima tako $to su stvarali incidente za koje su optuZi-
vali Hrvate ili Srbe. O takvoj politici provokacija i laznih optuzbi izvjescuju i
obaviestajni izvori. %

Srpski su politicari vec¢ u kolovozu 1993. procijenili strateske zamisli Armi-
je BiH: izlazak na more, zauzeti Mostar i zavladati dolinom Neretve. Zato su u

B DCI Interagency Balkan Task Force. SERB WAR AIMS. 23 March 1993. Izvor: www.fo-
ia.cia.gov/sites/default/files/document.../1993-03-23B.pdf

% Vidi: M. TUDMAN, Bosna i Hercegovina u raljama zapadne demokracije..., 269.
% Bosnjackim zahtjevima izlazi se u susret u Owen-Stoltenbergovom mirovnom planu.

% ,Muslimani i ostaci vladinih snaga bit ce u iskusenju da potaknu krvave incidente za ko-
je bi mogli biti okrivljeni Srbi ili Hrvati”. National Intelligence Estimate. Prospects for Bos-
nia. NIE 93-22, May 1993. (Izvor: www.foia.cia.gov/sites/default/files/document.../1993-05-
01.pdf)
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bosnjackim vojnim osvajanjima pronasli i svoje interese. Ministar vanjskih pos-
lova RSK Slobodan Jarcevic¢ zagovara redefiniranje »trenutnih ratnih ciljeva RSK
i RS« jer bi »trebalo pomoci Muslimanima« kako bi se »skinulo Srbima sa leda naj-
opasnijeg neprijatelja«

Muslimani nemaju koridor sa svetom. Ocigledno je da im je cilj izlazak
na more, u Sirem pojasu od onog koji im se nudi. Uzgred Zele zauze-
ti Mostar i zavladati dolinom Neretve. Ako im to uspe, zadace Hrvat-
skoj smrtni udarac. To bi, ujedno, skinulo Srbima sa leda najopasnijeg
neprijatelja. Zato, trebalo bi Muslimanima pomoci da ostvare ovu stra-
tesku zamisao. Hrvatska tvrdoglavost i napad na RSK, iskoristiti i veza-
ti im $to viSe jedinica na ratistima oko Maslenice, Gospica, Drnisa i na
Peruci. U znak solidarnosti, RS bi mogla oZivjeti i bojista oko Graho-
va, Glamoca i Kupresa. Muslimani bi, tada, lako slomili poslednju lini-
ju odbrane Hrvata u Bosni na pravcu Gornji Vakuf—Konjic i ugrozili
hrvatske poloZaje oko Trebinja. Time bi srpski hercegovacki korpus
mogao da oslobodi srpske delove Hercegovine i da dosegne do gra-
nice avnojske Hrvatske. Izlaskom Muslimana na Jadran, svi Hrvati, juz-
no od Neretve, potraZili bi spas u bekstvu prema Crnoj Gori, ili bi za-
trazili zastitu srpske vojske. Tada bi srpska vojska zaustavila musliman-
sko Sirenje obalom i ostavila im do 50 km. obale. Politicki bi odmah
moglo da se pristupi dozvoli Dubrovcanima da proglase nezavisnost,
uz delimicni otkaz gostoprimstva dosljacima iz ustaskih krajeva: Imot-
ski, Livno, Duvno itd. (...) Bila bi to izvanredna situacija za Srbe. Tada
bi smo pokrenuli svoje istorijsko pravo na Jadran, pozivom na srednjo-
vekovne stpske drzave u Dalmaciji?’

RazlozZno je vierovati da su klju¢ni ¢cimbenici medunarodne politike dobro
znali strateske ciljeve Bodnjaka, Srba i Hrvata u BiH. Iz nedavno objavljenih de-
klasificiranih americkih dokumenata (CIA i NSC), neosporno je da je SAD u lje-
to 1993. razmatrao i mogucnost »unilateralne vojne operacije u Bosni«. Od te op-
cije americka je vlada odustala jer bi to ugrozilo »medunarodno saveznistvo«, pa
¢ak i sam NATO, a tesko da bi vojna intervencija samo Amerikanaca bila prih-
vacena od Vijeca Sigurnosti UN-a.

Svaka unilateralna vojna akcija Sjedinjenih drZava u Bosni razbit ce

medunarodnu koaliciju. (...) Kljucni NATO saveznici (ukljucujuci Bri-
taniju, Francusku i Kanadu) u tom bi slucaju:

7 Republika srpska krajina. Ministar inostranih poslova Slobodan Jarcevic. Izbor trenutnih
ratnih cilieva RSK i RS. Drzavna tajna. Broj: DT. 1/93. (Izvor: Sign., HR — HMDCDR »RSKx,
kut. 5010).

228



M. Tudman: Strateski ciljevi bosnjacke politike 1993.—1994.

e Smatrali da jednostrane akcije ugrozavaju njihove postrojbe (...) a
moZda bi se i poceli povlaciti

e Prekinuli bi s nama u Vijecu sigurnosti UN-a (...)
3. Ukratko, svaka unilateralna akcija SAD, bez daljnjih konzultacija s
NATO-om i Ujedinjenim narodima imala bi vrlo negativne kratkoroc-
ne i dugorocne posljedice za nase tradicionalne i buduce saveze ®

U vrijeme kada su Muslimani i Srbi nastojali vojno realizirati svoje strates-
ke ciljeve, Velika Britanija, Francuska i Kanada bile su protiv americkog prijed-
loga za vojnom intervencijom u BiH. Iz opreza da ne ugroze NATO i svoje od-
nose sa saveznicima, Amerikanci nista nisu poduzeli.

Buduci da SAD, Velika Britanija, Francuska i Kanada nisu mogli usuglasiti
svoje strateske interese i ciljeve u BiH (a to drugim rije¢ima znaci NATO i EU),
to je imalo za posljedicu da ni tri zaracene strane u BiH nece moci postici po-
liticki dogovor oko svojih strateskih ciljeva, vec ce rjeSenja nastojati vojno na-
metnuti.

Konstanta je Izetbegoviceve politike (Sto je otvoreno priznao i 2000.) da je
samo iz taktickih razloga pristajao na pregovore o unutarnjem ustrojstvu BiH,
ali da iz strateskih razloga nijedan od predlozZenih planova (Cutileirov, Vance-
-Owenov, Owen-Stoltenbergov) bosnjackoj politici nije bio prihvatljiv.? To su i
nakon »Oluje« 1995., u razgovorima 5to su prethodili Daytonu, konstatirali ame-
ricki pregovaraci: »U stvari, izmedu potpisivanja Zenevskih nacela i razgovora
ovaj tiedan u New Yorku, sluzbene izjave Bosnjacke vlade bile su obiljezene
opredjeljenjem za unitarnu drzavu i snaznim odbijanjem Sarajeva da pristane na
slabu sredisnju vlast«3

Veliki su izgledi bili i da pregovori u Daytonu zavrse neuspjehom upravo
zbog Brckog. Ultimativni zahtjevi Bodnjaka da dobiju izlaz na Savu pokazatelj
su politicke nespremnosti Alije Izetbegovica na podjelu vlasti u BiH, ali i raspo-
lozenja bosnjackog vodstva na ratnu opciju i koncem 1995. godine: »Br¢ko ko-
je se pojavljuje kao teritorijalni problem, najvjerojatnije ce dovesti do neuspjeha
Daytona. Bosnjaci su ocito spremni za povratak u rat.3! Prema izvjescu americ-

2 MEMORANDUM FOR: Director of Central Intelligence. Likely Allied Reactions to Unila-
teral US Actions in Bosnia. 5 August 1993. (Izvor: www.foia.cia.gov/sites/default/files/do-
cument.../1993-08-05.pdf)

B A. Izetbegovic u intervjuu Radiju Slobodna Europa, 13. 6. 2000., vidi: Bosna i Hercego-
vina: 1990.—2025. / uredio M. TUDMAN, Zagreb: UHIP, 2005., 54.

30 DCI Interagency Balkan Task Force. The Bosnian Government: Divisions Show Confusi-
on in Peace Negotiations. 27 September 1995. Izvor: http://www.foia.cia.gov/sites/defau-
It/files/document_conversions/1817859/1995-09-27B.pdf

31 Dayton SITREP #9; November 14, 1995. Izvor: http://www.foia.cia.gov/sites/default/fi-
les/document_conversions/1817859/1995-11-14E.pdf
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kih sudionika u Daytonu, da nije doslo do prekida pregovora zbog teritorijalnih
razmirica oko Brckog, zasluga je predsjednika Tudmana koji je predlozio arbi-
trazu za Brc¢ko.3?

Washingtonski i Daytonski sporazumi zaustavili su rat, ali nisu osigurali us-
tavno rjesenje za BiH koje bi osiguralo ravnopravnost sva tri konstitutivna na-
roda, te trajnu sigurnost medunarodnog poretka. Sigurnost medunarodnog po-
retka ugrozavala je podjednako velikosrpska politika koja je imala za cilj pripa-
janje veceg dijela BiH Jugoslaviji (a potom Srbiji) koliko i bosnjacka politika ko-
ja nije odstupala od programa unitarne BiH. Obje su politike dovodile u pitanje
granice i opstojnost BiH. Takve su bile americke izvjestajne procjene vec¢ kon-
cem 1991. godine:

Iako postoji tracak nade da se sukob u Jugoslaviji moZe razrijesiti na
nacin koji predlaze Europska zajednica, izgledi da ce Bosna i Herce-
govina zadrZati svoje sadasnje granice cine se sve manjim. Najbolji is-
hod koji moZemo ocekivati je onaj u kojem bi »umjerenjaci« uspjeli
provesti republiku kroz »dogovorenu podjelu« kojom bi se srpska po-
drucja ujedinila sa Srbijom, hrvatske enklave bi se prikljucile Hrvatskoj
a Muslimani bi se ili udruzili s Hrvatskom ili bi od ostataka iskrojili is-
lamsku drzavu.®

Hrvati i Bosnjaci udruzili su se u Federaciju 1994., iako je takvom rjesenju
bilo otpora i na hrvatskoj i na bosnjackoj strani. Hrvatska je sluzbena politika
zagovarala i predlagala uniju bosnjacke i hrvatske republike u formi Federacije,
jer je to u danim okolnostima bilo jedino moguce politicko rjesenje. Druga je
opcija bila nastaviti rat. Bosnjaci su, kako navode i americki izvori, bili sprem-
ni prekinuti i razgovore u Daytonu da bi nastavili ratovati. Od uspostave samo-
stalne hrvatske drZzave konstanta je hrvatske politike bila ostvarivati hrvatske na-
cionalne interese politickim sredstvima i diplomatskim pregovorima.3

32 Warren Christopher. U.S. Secretary of state. Dayton History Project Interview. October 22,
1996. Izvor: http://www.foia.cia.gov/sites/default/files/document_conversions/1817859/
1996-10-22.pdf

3 Directorate of Intelligence. Bosnia-Herzegovina: On the Edge of the Abyss. 19 December
1991. (Izvor: www.foia.cia.gov/sites/default/files/document.../1991-12-19.pdf)

3 Fjup Ganic bio je ¢lan Predsjednistva BiH i jedna od glavnih licnosti u muslimanskom
vodstvu. Sredinom 1993. zastupao je sljedece stajaliste: »Da, pogrijesili smo /muslimanska
vlada/ $to smo se ujedinili sa Hrvatima protiv Stba. Trebalo je da se udruzimo sa Srbima,
ali kada je izbio rat vec je bilo kasno a posebno nakon svih onih zlocina koje su Srbi po-
¢inili nad Muslimanima« (2. srpnja 1993.; vidi M. TUDMAN, Bosna i Hercegovina u raljama
zapadne demokracije..., 329).

3 Cak i u vrijeme Zestokih vojnih sukoba u BiH strani su akteri ocjenjivali da ¢e Hrvatska
koristiti sva politicka sredstva da ostvari svoje ciljeve jer »hrvatsko vodstvo odlucilo je po-
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M. Tudman: Strateski ciljevi bosnjacke politike 1993.—1994.

Unitarna drzava ostala je strateski cilj bo3njacke politike i nakon Alije Izet-
begovica, te se u bitnome nista u tom pogledu nije promijenilo. Jednako tako
su trajna i ocekivanja RS za izdvajanjem iz BiH. Hrvatski zahtjev za federalnim
uredenjem i tre¢im entitetom sotoniziran je do te mjere da se hrvatski interesi
vise ne smiju ni javno ni politicki zagovarati. Dok je tome tako, sukob nacional-
nih interesa triju konstitutivnih naroda bit ce trajna odrednica nestabilnosti BiH.
Sve dok tri strane ne prihvate takvo ustavno uredenje koje ce garantirati svako-
me narodu zastitu i promicanje njegovih kolektivnih prava te nacionalnog i kul-
turnog identiteta.

vezati svoju zemlju sa zapadnim ekonomskim i sigurnosnim institucijama.. National Intelli-
gence Estimate. Croatia: When Will Fighting Resume? NIE 93-26. July 1993. (Izvor:
http://www.foia.cia.gov/sites/default/files/document_conversions/1817859/1993-07-
0la.pdf)
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