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Kao $to nema jedinstvenog oblika obitelji, tako nema ni
njezine jedinstvene definicije. Osobito se to odnosi na su-
vremenu obitelj, iako je i u proslosti bilo mnogo njezinih
oblika. U nekim drustvima jo$ je uvijek temeljna jedinica,
u nekima ju je individualizam potisnuo u drugi plan.

Koliko god se mijenjala obitelj, definicije, drutveni
poredci, neposredna drustvena okolina, romsko je drustvo
zadrzalo obitelj kao temeljnu (i) organizacijsku jedinicu.
Dakle, osim §to predstavlja emocionalnu i socijalnu zajed-
nicu roditelja i djece te drugih uZih rodaka, romska obitel;
ostaje, kao i dosad, temelj romske drustvene organizacije.
Po tome su se Romi razlikovali od drugih lutajuéih skupi-
na. Mozda upravo u snazi oéuvane tradicionalne obitelji,
osobito veéine njezinih funkcija (medu njima i odgojne 1
obrazovne), leze 1 neke “zadr$ke” prema integraciji Roma
u veéinsko dru$tvo. Obitelj je na taj nacin ocuvala visok
stupanj autonomije, samostalnosti, ¢ak i ekonomske, uza
svu visoku ukljucenost osobito u sustave socijalne skrbi.
Dakle, i kad se siromastvo pojavljuje kao jedan od nosivih
sociokulturnih elemenata romskoga (samo)identiteta, obi-
telj uspijeva oluvati svoj tradicionalni utjecaj. Ili mozda
upravo zato. Kao 1 u drugim socijalnim sredinama, obitelj
se mijenja, ostaje emotivna veza ¢lanova, ali ona se moze
ostvariti 1 “na daljinu”. Ono $to ¢lanove drZi na okupu
mozda je vise ekonomska meduzavisnost. Cini se da je kod
Roma na djelu svojevrsna prilagodba gospodarskib aktivnosti i
izvora prihoda do granice koja ne narusava postojeci obiteljski
sustav. Odabiru se aktivnosti u koje ¢e se ukljuciti $to vecéi
broj ¢lanova obitelji, od najmladih do najstarijih, kao 1
zene. Ovu hipotezu, zbog njezine vjerojatnosti, treba imati
na umu kad se planiraju mjere za pobolj$anje kvalitete
Zivota romske populacije.

K tomu valja dodati da Romi vole Zivjeti u velikim
obiteljima s puno djece. Vole se druziti, pa veliku vaznost
pridaju upravo obiteljskim sveanostima, poput vjendanja,
kritenja, pogreba. Istrazivali se slazu u tome da je kuca
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Veli¢ina kuéanstava

Tablica |.

Kucanstva prema broju
¢lanova (%)

(kod sedentarnih Roma) jedina tocka stabilnosti, mjesto na
kojem se obitelj sastaje (Coupry, 1999.). PoZeljno je da 1
neposredna socijalna sredina, vanjski prostor, pripada ro-
dacima.

Velika obitelj gotovo je pravilo u romskoj tradiciji. Neki
autori smatraju da je velik broj djece ostatak iz vremena
kad je mortalitet djece bio visok. I u Hrvatskoj je romska
obitelj brojna, vjerojatno prosje¢no najbrojnija, iako valja
uoditi da ju je zahvatio proces nuklearizacije, svodenja na
bra¢ni par s djecom. Naime, ve¢ tre¢ina kuc¢anstava ima do
4 ¢lana. Razlike se pokazuju po Zupanijama.

Najmanje malih kuéanstava nalazimo u Istarskoj Zu-
paniji (samo 17,3%). Vrlo je blizu podatak iz Primorsko-
-goranske Zupanije (18,8%). Oko prosjeka su Brodsko-po-
savska (29,0%), Varazdinska (32,6%) i Medimurska Zupanija
(32,8%). Natprosje¢nu zastupljenost malih kucanstava (do
4 {lana) nalazimo u Sisa¢ko-moslavackoj Zupaniji (36,4%),
Zagrebu 1 okolici (38,4%) i daleko najveéu u Osjecko-ba-
ranjskoj Zupaniji (57,0%).
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5¢&anova 16,1 219 13,8 189 120 170 265 157 173 175
6 &anova 17,0 17,7 88 233 240 120 71 120 133 148
7 danova 11,6 11,5 188 189 150 3,0 153 148 160 13,8

8 ¢lanova
1 vise 16,9 12,5 26,3 19,9 20,0 11,0 33,6 24,6 14,6 20,5

Izvor: Terensko anketiranje 2004.

Lako je i8¢itati one druge pokazatelje - o brojnim obi-
teljima 1 Zupanijama u kojima su zastupljene u manjoj ili
vecoj mjerl.

Kvalitativan sastav kuéanstava
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Podatci o kvalitativnom sastavu kucanstva pokazuju da se
proces smanjivanja obitelji do razine bra¢noga para s neu-
danom ili neoZenjenom djecom veé “uselio” u romsku sre-



dinu. Gotovo 53% ispitanih kucanstava upravo ¢ine takve
obitelji. Ovaj proces zahvatio je manji broj romskih obitelji
u Osjecko-baranjskoj Zupaniji (ondje ih je 37,8%), Istarskoj
(samo 38,7%) te u Zagrebu i Zagrebac¢koj Zupaniji, u kojoj
ih je 42,3%. U ostalim “romskijim” Zupanijama njihov je
udiolmnogo ve¢i (do 71,2% u Primorsko-goranskoj Zupa-
niji).
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Samacka
domacéinstva 27 21 1,3 35 51 163 1,1 52 41 48
Bra¢ni parovi
bez djece 45 53 76 24 40 102 22 66 55 55

Bra¢ni parovi s
neoZenjenom/ne
udanom djecom 42,3 46,3 67,1 71,8 62,6 378 38,7 559 56,2 52,9

Deficijentna
jednoobiteljska
domacinstva 99 53 101 82 3,0 11,2 161 61 27 79

“Potpuna”

vi$eobiteljska

domadinstva 10,8 10,5 13 10,6 10,1 194 97 47 82 91
Deficijentna

vi$eobiteljska

domacéinstva 63 1,1 51 00 51 31 323 38 14 6.2
Ostala

vi$eobiteljska
domacinstva 234 295 76 35 101 20 0,0 178 21,9 13,6

Izvor: Terensko anketiranje 2004.

Ostalih tipova kucanstava ima malo. Naglagavamo
podatak da je zanemariv udio samackih kucanstava (naj-
veli je u Osje¢ko-baranjskoj Zupaniji - 16,3%, a najmanji u
Istarskoj - 1,1%) i da je vrlo malo braénih parova bez dje-
ce (opet ih je najvise u Osje¢ko-baranjskoj, a najmanje u
Istarskoj Zupaniji). Nesto je veéi broj potpunih vieobi-
teljskih kuc¢anstava (najmanje dva bra¢na para, s djecom ili
bez djece) te ostalih viSeobiteljskih kucanstava (koje ne
moraju uvijek biti u blizem ili ikakvom srodstvu).

Deficijentna viSeobiteljska kucanstva (manjka barem
jedan bra¢ni partner od najmanje dva bra¢na para u
kucanstvu) zabiljeZena su u veem broju samo u Istarskoj
Zupaniji. Jedan od razloga i inale maloga broja vieobi-
teljskih kucéanstava u romskoj populaciji mozemo pripisati
1 relativno malom broju starijih Roma.
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Sastav kuéanstava po spolu

96

Tablica 3.

Kucanstva prema broju
Zenskih ¢lanova (%)

Tablica 4.

Kucanstva prema broju
muskih ¢lanova (%)
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danova 3,6 1,0 13 22 30 20 00 18 00 18
1 223 229 250 144 180 380 7,1 198 267 213
2 223 260 125 244 290 290 337 267 30,7 262
3 241 27,0 238 244 210 160 23,5 240 293 236
4ivise 27,7 229 37,7 345 290 150 358 21,6 27,6 271
Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Izvor: Terensko anketiranje 2004.

I inale su rijetka kucanstva bez Zenskih ¢lanova, pa ih
ne ocekujemo u ve¢em broju ni medu Romima, osobito
kad imamo na umu da su romska kucanstva natprosje¢no
velika 1 da je medu njima zanemariv broj samackih. (A i
samacka su pretezno Zenska u veéini populacija.)
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¢lanova 1,8 1,0 1,3 22 30 70 1,0 28 53 28
1 12,5 17,7 263 10,0 13,0 200 92 147 14,7 15,1
2 28,6 344 27,5 16,7 280 340 28,6 263 253 27,7
3 339 281 188 378 21,0 27,0 194 203 240 25,1
4ivise 233 187 264 333 350 12,0 418 360 30,6 292
Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Izvor: Terensko anketiranje 2004.

U Osjecko-baranjskoj Zupaniji najveéi je udio kucan-
stava bez muskih ¢lanova. Podsje¢amo na vrlo visok udio
samackih kuéanstava upravo (i jedino) u ovoj Zupaniji. I
inafe ova Zupanija, sa svojim autohtonim romskim sta-
novni$tvom, pokazuje vise sli¢nosti s ve¢inskom populaci-
jom. Detaljnija analiza zacijelo bi to dokazala i na uspo-
rednoj analizi drugih sociodemografskih obiljezja.



Sastav kuéanstava po starosti

Romska je populacija mlada. Tomu su najmanje dva razlo-

ga:

1. rada se veéi broj djece (u odnosu na vedinsku populaci-
ju) 1

2. zivotna dob romskoga stanovni$tva kraca je od dobi
okolne populacije.

Zbog ciljeva ovog istraZivanja valja naglasiti upravo
ovu ¢injenicu. Naime, 1 bez ispitivanja zdravstvenoga sta-
nja populacije, odlaska lije¢niku, obuhvacenosti djece ci-
jeplienjem te ispitivanja razine higijene u svakodnevnom
Zivotu, specifi¢nosti radnih aktivnosti, kvalitete prehrane,
higijenskih navika i sl. ne moZe se ne spomenuti i stambe-
ne uvjete u kojima zive Romi, kao 1 opremljenost stanova
1 naselja tehni¢kim 1 socijalnim infrastrukturnim elementi-
ma, $to su vazni (a manjkavi) preduvjeti za dulji Zivotni vi-
jek. Stoga podatci o velikom broju mladih, nesto manje
onih u aktivnoj dobi, i gotovo odsutnost starijih od 60 go-
dina u istrazivanim kucanstvima jasno pokazuje opéu vrlo
slozenu sliku romske populacije.®

Kao i drugdje, i ovdje se pokazuje kako se gotovo ze
moguce istrazivacki odmaknuti od spomenute romske slike siro-
mastva i koncentrirati se na jedan (zadani) problem. Kad je ri-
je¢ 0 ovoj populaciji, doista je sve povezano 1 posve je pro-
maseno traziti rjeSenje u jednom segmentu kvalitete Zivota,
kako istrazivacki, tako 1 na razini aktivnoga sudjelovanja u
pobolj$anju Zivota Roma.

Vratimo se podatcima 1 njihovim eventualnim varija-
cijama, ovisno o Zupanijama. Najvise je kucanstava s naj-
visSe mladih ¢lanova, do 18 godina (4 1 vide). Ova kuéan-
stva daleko su najbrojnija u Medimurskoj 1 Varazdinskoj
Zupaniji (46,1 1 43,9%). Kucanstava bez mladih do 18 go-
dina najvide je u strukturi kuéanstava u Osje¢ko-baranjskoj
zupaniji (32,0%), a potom u Brodsko-posavskoj (22,0%) te
u Sisac¢ko-moslavackoj Zupaniji (14,6%). Valja primijetiti
da je rije¢ o prostorima koji su najteze stradali u Domo-
vinskom ratu. Finija analiza sigurno bi otkrila 1 druge raz-
loge. Kako bilo, ova su kucanstva, upravo zbog manjega
broja mladih u njima, ujedno i najstarija romska kucan-
stva u Hrvatsko;.

Najvide je kucanstava sa dva ¢lana u najaktivnijoj do-
bi, izmedu 19 i 59 godina: takvih je 60,5%. Iznad prosjeka
takvih je kuc¢anstava u Sisac¢ko-moslavackoj Zupaniji, Medi-
murskoj, Varazdinskoj i Osjecko-baranjskoj Zupaniji. Ku-
¢anstava s ve¢im brojem ¢lanova u ovoj dobi (4 1 vise) naj-
vide je u Istarskoj, Primorsko-goranskoj, Brodsko-posavskoj
Zupaniji, potom u Zagrebu 1 Zagrebackoj Zupaniji.
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Tablica 5.

Kucanstva prema broju
¢lanova do 18 godina (%)

Tablica 6.

Kucanstva prema broju
¢lanova starih izmedu
191 59 godina (%)

Tablica 7.

Kucanstva prema broju
¢lanova starijih od
60 godina (%)
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¢lanova 134 14,6 10,0 10,0 22,0 32,0 82 11,5 13,3 148
1 18,8 18,8 7,5 16,7 90 13,0 173 11,5 12,0 13,7
2 259 104 250 144 17,0 250 12,2 14,7 20,0 17,9
3 179 208 138 222 150 140 245 161 227 182
4ivise 24,1 354 439 366 370 160 37,6 461 32,0 355
Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Izvor: Terensko anketiranje 2004.
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4ivide 232 8,3 6,3 322 320 11,0 387 78 10,6 17,9
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Izvor: Terensko anketiranje 2004.

Uglavnom je rije¢ o bogatijim Zupanijama, s ve¢om
ponudom radnih mjesta 1 drugih pogodnosti za istraziva-
nu populaciju.

Zavr$avajuéi ovaj kratki pregled starosne strukture
romskih domadinstava, s pogledom na starije od 60 godi-
na, kazimo jo$ jednom da su stariji Romi rijetkost. Samo
u 11,2% kucanstava u uzorku nalazi se (najéesce) jedan
¢lan koji je stariji od 60 godina. Razlike medu Zupanijama
nisu, prema ovom pokazatelju, velike.
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Izvor: Terensko anketiranje 2004.



Najvise kucanstava s ¢lanovima koji su stariji od 60
godina ima u Zagrebu, Osje¢ko-baranjskoj i Brodsko-po-
savskoj Zupaniji. Manje nego drugdje ima ih u Primor-
sko-goranskoj i Medimurskoj Zupaniji.

Sociogospodarska obiljezja

Mnogi ¢e pomisliti da Romi ni$ta ne rade i da “Zive od

zraka”. To¢no je da je medu njima malo zaposlenih na

tzv. stalnim radnim mjestima, s to¢no odredenim radnim
vremenom. Moze ih se vidjeti u svako doba dana na ulici.

Medutim, nije to¢no da ne rade. Cesto se ti poslovi ne

obavljaju u mjestu stanovanja, izvan su standardnoga rad-

nog vremena i na nestandardnim lokacijama. Danas se oni

u pravilu razlikuju od tradicionalnih. Tradicionalna socio-

profesionalna struktura obuhvacala je:

1. razne obrtnike (izradivadi i “serviseri” metalnoga po-
suda 1li kotlari, o$tra¢i nozeva, popravlja¢i kisobrana,
koSarasi, pletadi proizvoda od slame, vrbova pruda i sl.)

2. glazbenike, plesace

3. uzgajivade konja; neki se jos sjecaju dresiranih medvjeda
koje su Romi pokazivali na sajmovima.

Istraziva¢i Roma uglavnom se slazu da su moderniza-
cijski procesi u okolnom ve¢inskom drustvu (treba naglasi-
ti industrijalizaciju i znadenje obrazovanja) stvarali sve vece
razlike na socioprofesionalnoj razini izmedu Roma 1 ve-
¢inskih naroda. Slabi interes za njihove usluge i proizvode,
a oni sami nisu se na vrijeme i uspjeSno “prekvalificirali”.
Dakle, tradicionalni obrti postupno izumiru (barem je ta-
ko u Hrvatskoj), mnogi Romi napustaju donedavno domi-
nantan nomadski nacin Zivota. Ostaje snaZan utjecaj tradi-
cije na svim podrudjima Zivota, ali neprilagodba na nova
vremena dodatno drustveno, kulturno 1 gospodarski ugro-
7ava romske skupine (Stambuk, 2000.).

Danasnje radne aktivnosti malo duguju tradiciji. Ri-
jetko se susre¢u stari obrti. Mnogi se bave:

1. prikupljanjem 1 prodajom sekundarnih sirovina (metal,
krpe)

2. neki se bave trgovinom (Cesto na rubu $verca), ali ne u
svojim trgovinama, nego na sajmovima u blizoj 1 daljoj
okolici

3. Jjeti su mnogi u turisti¢kim podruéjima (na moru), gdje
prodaju suvenire.

Vjerojatno je 1 promjena tradicionalnih zanimanja ko-
ja su pretpostavljala kretanje za korisnicima usluga jedan
od razloga sedentarizacije.

Uobicajenu klasifikaciju stanovni$tva na aktivne, uz-
drzavane 1 osobe s osobnim prihodom primijenili smo 1
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na c¢lanove romskoga kucanstva. Aktivni su ¢lanovi oni
koji se bave nekim zanimanjem i tim radom zaraduju. Pre-
ma definiciji, to su 1 oni koji rade, a ne primaju placu, te
oni koji privremeno ne rade iz razli¢itih razloga (nezapo-
sleni, na lijecenju, na odsluZenju vojnoga roka i sl.). Dakle,
aktivnost se odnosi na profesionalni status pojedinca (bilo
da radi ili traZi posao) (Stambuk, 2000.).

S obzirom na nisku razinu $kolske naobrazbe 1 nisku
stru¢nu kompetenciju romskoga stanovni$tva, unutar ove
populacije nezaposlenost je visoka, ali je 1 velika ra$irenost
sporadi¢nih, povremenih, sezonskih aktivnosti koje dono-
se neki prihod. I vrstu aktivnosti 1 eventualnu visinu pri-
hoda vrlo je tesko ustanoviti ovakvim tipom istrazivanja,
jer se istraziva¢ uzda jedino u iskrenost ispitanika. A ona
je upitna kad je rije¢ o ovim podatcima. Ovo se odnosi 1
na druge ispitivane populacije.

Povremeno se u rad ukljucuju i inace neaktivni ¢lano-
vi populacije, domacdice i djeca. Ovaj dio aktivnosti gotovo
se 1 ne moze preciznije ustanoviti. Relativno je radireno
ukljuc¢ivanje 1 djece, pa 1 one mlade, u neke njima primje-
rene poslove. Medutim, tesko je dobiti to¢an uvid u opseg
njithove aktivnosti 1 eventualne zarade.

Utoliko bismo za podatke koje iznosimo mogli re¢i
da su vise ilustrativni nego precizni.

Aktivni danovi

Sredis$nji problem romskoga stanovni$tva jest neobrazova-
nost. O ¢emu god da se u vezi s njima govori, planira, or-
ganizira, ¢ovjek se uvijek mora suoditi s ovim problemom.
Mnogi Romi svjesni su toga problema, ali rijetki su oni
koji mogu do kraja prihvatiti zahtjev da djecu $alju osam
godina u Skolu, a da ona, nakon zavrSene osnovne s$kole,
zapravo nemaju nikakvo stru¢no obrazovanje. Stjece se do-
jam da sve moze biti razlog za nepohadanje $kole 1 da je
sve vaznije od $kole.’

Stanje je trajno alarmantno. S jedne strane, traZe se
najbolja rjeSenja, a na kraju sve se zavr$i na socijalnoj po-
modi. Sredstva se potroSe, a moguca trajnija rjeSenja uvijek
su na pocetku. Temeljno pitanje, pitanje svibh pitanja romskoga
stanovnistva jest naobrazba. I dva vrlo konkretna potpitanja:
zasto Romi toliko izbjegavaju Skolu (kad su i sami svjesni da je
bilo kakav socijalni i gospodarski pomak nabolje gotovo nemo-
guc bez naobrazbe) i zasto drzava nije kadra provesti svoj zakon
o0 obveznom osnovnom Skolovanju kad je rije¢ o Romima.

Brojna romska obitelj stoga ostaje bez kvalitetnijega
priklju¢ka na gospodarski Zivot zemlje. Broj potencijalno
aktivnih je velik, mnogo je u aktivnoj romskoj populaciji



mladih ljudi, ali zbog navedenih razloga oni ostaju tek
marginalno iskori$teni. Rijetki su zaposleni sa stalnim rad-
nim mjestom, lutaju od posla do posla 1 ne uspijevaju se
ni neformalno, praksom, specijalizirati za neki od poslova.
Kad i rade, to su u pravilu najslabije placena radna mjesta,
§to, vjerojatno, dodatno destimulira svaki osobni napor da
se napreduje u poslu. Na skali vrijednosti $kolovanje i pro-
fesionalna kompetentnost ocigledno nisu visoko vrednova-
ni, pa ni s te strane nema veée motivacije prema napredo-
vanju.
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zaposlenih 79,5 802 763 378 760 90,0 33,7 899 933 749
1 143 198 188 500 180 60 449 88 53 192

2 1vise 45 00 50 122 60 40 174 14 1,3 52
Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Lzvor: Terensko anketiranje 2004.

Iako smo u uputama anketarima preporudili da sva-
koga ¢lana kuéanstva koji je kroz godinu dulje radno akti-
van, koji, dakle, nije formalno zaposlen, ali ne radi isklju-
¢ivo sezonski 1li povremeno, ipak su podatci vrlo deprimi-
rajudi za Citatelje. Na razini ¢itavog uzorka, 75% kudansta-
va nema u svom sastavu nijednoga zaposlenog. Tek su dvi-
je zupanije, Istarska 1 Primorsko-goranska, u kojima se
udio romskih kucanstava bez zaposlenih krece oko tre¢ine.
I to je vrlo dobar podatak. U kuéanstvima koja imaju ne-
kog zaposlenoga najcesée je rije¢ o jednom ¢lanu.

UzdrZavani {anovi

Clanove bez prihoda (djedji se doplatak ne ratuna u pri-
hod) uzdrZzavaju osobe koje rade ili na neki drugi nacin
stje¢u prihod. Najbrojniji uzdrZavani ¢lanovi jesu djeca.
Zatim su to domacdice i ostali odrasli koji nemaju svoga
prihoda.

Predskolske djece nije imalo 35% kucanstava u ukup-
nom uzorku. I prema ovom podatku izdvaja se Osjecko-
-baranjska Zupanija, u kojoj su daleko iznad prosjeka za-
stupljena kucanstva bez predskolske djece, ¢ak 59%. Na
drugoj su strani Varazdinska 1 Medimurska Zupanija, u ko-
jima su romska kucanstva bez predskolske djece najslabije
zastupljena (26,3% 1 27,2%)."
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Tablica 8.

Kucanstva prema broju
zaposlenih (%)
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Kucanstva prema

obitelji —

Tablica 9.
broju djece

predskolske dobi (%)

Tablica 10.

Kucanstva prema broju

ucenika osnovn

e skole (%)

Tablica 1.

Kucanstva prema broju

ucenika srednje
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tkole (%)
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Bez 402 33,3 263 31,1 43,0 590 337 272 280 352
1 241 271 17,5 41,1 21,0 18,0 28,6 20,7 240 242
2 232 229 238 11,1 17,0 17,0 163 295 213 214
3 98 11,5 225 10,0 11,0 50 122 16,6 147 128

4ivise 2,7 52 10,1 6,7 80 1,0 92 61 11,9 64
Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Izvor: Terensko anketiranje 2004.

Kuc¢anstava bez djece u osnovnoj $koli bilo je u uzor-
ku 46,5%. S jednim ucenikom u osnovnoj Skoli bilo je
17,5% kucanstava, sa dva ucenika 19,4%, a sa tri 1 vise
16,5% kucanstava.
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1 205 27,0 125 144 17,0 143 166 17,3 175
2 10,7 13,5 200 244 230 240 337 13,8 200 194
3ivide 81 145 239 144 70 7,0 183 284 159 165

Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Izvor: Terensko anketiranje 2004.

Kucéanstava bez djece u srednjoj $koli bilo je 94,2%. U
odnosu na broj djece u romskom kucanstvu, lako je zak-
lju¢iti da je premalen broj srednjoskolaca. Ipak, izdvajaju
se pojedine Zupanije: u Primorsko-goranskoj u Osjec¢ko-ba-
ranjskoj Zupaniji ¢ak u 10% kucanstava jedno ili vise djece
pohada srednju skolu. Iznadprosje¢an udio kuéanstava sa
srednjo$kolcima nalazimo jo§ u Istarskoj 1 Medimurskoj
Zupaniji.

< < g
£ £ ¢ s %
s & $Z 8% g o 2 °
T 22 % ¢EZE s ¢ £ 2 &%
< £ B og = 5 < =5 =
% g g = 206 238 s £ o} 2 &= 2
N of 5 £9=a%02 2 = O D3
Bez 955 958 96,3 90,0 96,0 90,0 929 93,5 1000 94,2

livie 45 41 38 100 40 100 71 65 00 57
Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Izvor: Terensko anketiranje 2004.



Sastav kucéanstava po Skolskoj naobrazbi

S obzirom na dosadasnji uvid u (nisku) ukljucenost djece
u formalni obrazovni sustav, valja ocekivati da analiza po-
dataka o razini naobrazbe svih ¢lanova romskih obitelji
(osim onih koji u vrijeme anketiranja pohadaju $kolu) po-
kaze deprimirajucu situaciju.
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Bez 32,1 240 20,0 27,8 31,0 38,0 34,7 38,7 30,7 320
1 33,9 302 250 200 340 250 347 21,7 333 279
2 20,5 21,9 21,3 144 150 27,0 17,3 20,7 22,7 20,1

3ivide 13,4 239 340 377 200 100 132 189 133 199
Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Izvor: Terensko anketiranje 2004.

Clanova bez $kolske naobrazbe nalazimo u gotovo
70% kucanstava.’ Razlike medu pojedinim Zupanijama, po
ovom obiljeZju, gotovo su zanemarive. Manje nego drug-
dje, ovih je kuéanstava u VaraZzdinskoj i Sisa¢ko-mosla-
vackoj Zupaniji. Dakle, u ovim Zupanijama obrazovne su
prilike jo$ teze.

S jednim ¢lanom bez ijednoga razreda osnovne $kole
bilo je 28% kudcanstava, sa dva 1 vise 20%, a sa tri 1li vise
posve nepismenih ¢lanova takoder je 20% anketiranih ku-
¢anstava.

lako ¢injenica da je netko 1$ao u S$kolu, ali je nije
zavrs$io, u romskoj populaciji moze znaciti 1 relativno do-
bar podatak, ipak smo htjeli istraZivanjem ste¢i uvid prije
svega u one koji su uspjeli u prili¢no nepoticajnoj romskoj
sredini zavrsiti cijelu osnovnu $kolu. Stoga ovaj podatak
(o nepotpunoj osnovnoj $koli) zapravo mozemo ({itati ne
kao stupanj $kolovanosti, nego kao priliku da se zabiljezi
svaki pokusaj da se pohada $kola.

S jednim ¢lanom koji je krenuo u osnovnu $kolu, a
nije je zavrdio, ima 32,6% kudlanstava, sa dva takva ¢lana
24%, a sa tri 12,4%. U 30,9% kucanstava nismo pronasli
¢lanove s nepotpunom osnovnom $kolom. (Ili su je svi
zavrsili ili nitko nije ni krenuo.)

U gotovo dvije tre¢ine kucanstava nema ni jednoga
¢lana sa zavrSenom osnovnom S$kolom. Najceice je jedan
takav ¢lan u kuéanstvu. Zupanijske su razlike znatne, pa
tako na pozitivnoj skali prednjaci Istarska Zupanija (u bli-
zu 70% kucanstava netko je zavr$io osnovnu skolu), slijede

Tablica 12.

Kucanstva prema broju
¢lanova bez Skolske
spreme (%)
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Tablica 3.

Kucanstva prema broju
¢lanova s nepotpunom
osnovnom skolom (%)

Tablica 14.

Kucanstva prema broju
¢lanova s potpunom
osnovnom $kolom (%)

Tablica I5.

Kucanstva prema broju
¢lanova sa srednjim
obrazovanjem (%)
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Bez 473 313 37,5 256 210 280 316 286 280 309
1 268 438 288 256 41,0 330 306 304 373 326
2 143 21,9 225 244 210 33,0 224 272 267 240

Jivise 11,6 3,1 11,4 243 170 6,0 153 13,9 8,0 124
Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Izvor: Terensko anketiranje 2004.

Primorsko-goranska pa Osjecko-baranjska itd. Posebno je
dramati¢na obrazovna situacija u Medimurskoj 1 Varazdin-
skoj Zupaniji.
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Izvor: Terensko anketiranje 2004.

Baza za regrutiranje mladih koji ¢e nastaviti $kolova-
nje na visem stupnju, vidljivo je, posve je “tanka”. Stoga je
1 broj srednjoskolaca ili studenata u romskoj populaciji u
skladu s tim.

U 12,4% kucanstava neko dijete pohada srednju $kolu.
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Izvor: Terensko anketiranje 2004.

Najvie kucanstava sa srednjoskolcima bilo je u Zagre-
bu i okolici, potom u Primorsko-goranskoj, Brodsko-po-
savskoj, Istarskoj Zupaniji itd. Neprijeporno je da jedan od
razloga ovakvim podatcima leZi u lak$oj dostupnosti sred-



njih $kola u ovim Zupanijama, jer je uzorak upravo u
ovim Zupanijama obuhvatio vide gradskih nego seoskih
kucéanstava. Rije¢ je 1 o bogatijim Zupanijama, u kojima je
dostupnost radnoga mjesta ili uopée moguénosti zarade
veta nego u drugim Zupanijama, a to je zna¢ajno utjecajna
varijabla na razinu $kolske naobrazbe.
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0 99,1 99,0 100,0 100,0 100,0 99,0 959 100,0 100,0 99,3

1 09 10 00 00 00 10 41 00 00 07
Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Izvor: Terensko anketiranje 2004.

Konaé¢no, u romskim obiteljima gotovo da i nema vi-
sokoobrazovanih ¢lanova, osim u 4,1% istraZivanih kucan-
stava u Istarskoj Zupaniji. To, naravno, ne znadi da nema
visokoobrazovanith Roma. Medutim, u uvodu u ovo iz-
vjeS¢e o IstraZivanju naglasili smo otpor integraciji vedine
romske populacije, pa svi pripadnici romske manjine koji
se zele uklju¢iti u radne, obrazovne 1 soc11alne sustave
vecinskoga drustva na neki su nadin primorani promijeni-
ti, osim neposredne Zivotne sredine, 1 nacionalnost.
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Tablica 16.

Kucanstva prema broju ¢lanova
sa zavrSenom visom, visokom
Skolom ili fakultetom (%)

Etni¢ki sastav kuéanstava

Romi zive u ekskluzivhom nacionalnom okruZenju. Na-
ravno da ima Roma koji se naseljavaju u neromskim na-
sehlma ili etvrtima, ali oni su r1]etk1 To pokazu]u podat—
cl poplsa stanovni$tva. Ima Roma 1 u drugim Zupanijama
osim u ovima u kojima smo proveli istraZivanje, ali su
(oni koji se deklariraju kao Romi) malobrojni 1 prostorno
rasprseni.

Kao i drugi, i Romi vole Zivjeti u blizini svojih suna-
rodnjaka, pa tako 1 naseljavaju u manjim ili veéim skupi-
nama odredeni teritorij. Napominjemo da je u Hrvatskoj
relativno malo naselja u kojima se Romi mogu smatrati
autohtonim stanovnicima. Veéina ih se doselila u mjesto u
kojyima smo ih zatekli u vrijeme istrazivanja. Dakle, nije ri-
je¢ o klasi¢nom shvacanju zavidaja kao mjesta u kojem su
duboko 1 nara§tajima ukorijenjeni Rije¢ je o odabranom
zaviaju: a taJ je ondje gd]e im je (relativno) dobro.® U ne-
kim Zupanijama osobito je izraZena zatvorenost romske
populacije prema drugim nacijama (Varazdinska, Medi-
murska, Istarska), $to se mozZe dijelom objasniti i eventual-
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Tablica 17.

Kucanstva prema nacionalnom
sastavu (%)

no (nismo istrazivali) rezerviranim odnosom veéinskoga
stanovni$tva prema Romima.
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Svi Romi 88,4 91,4 96,3 91,1 850 86,0 959 963 94,5 92,0
Vise Roma 7,1 ,1 00 1,1 30 30 20 19 14 24

Podjednako
Romiiostali 00 1,1 25 22 90 80 10 00 00 24

Vise ostali 45 65 1,3 56 30 30 1,0 19 41 32
Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Izvor: Terensko anketiranje 2004.

Najvise nacionalno mjeSovitih kuéanstava nalazimo u
Brodsko-posavskoj i Osjecko-baranjskoj Zupaniji te u Za-
grebu i Zagrebackoj Zupaniji.

Vjeroispovijed ¢lanova kudanstava

Tablica 18.

Kucanstva prema
vjeroispovijedi ¢lanova (%)

Romi su razli¢itih vjerskih uvjerenja. Bez istraZivanja us-
mjerenih na njihovo vjersko ponasanje tesko je govoriti 1 o
pripadnosti pojedinim crkvama, o tome koliko im vjera
znadi, kako je prakticiraju. Iz iskustva s terena, koje moze
biti i neprecizno, ¢ini se da im prakti¢no vjersko ponasanje
nije osobito vazno. Ali se bez ikakvih dodatnih obja$njenja
vjerski opredjeljuju. Malo je kuc¢anstava u kojima nitko ne
pripada nijednoj vjeroispovijedi (samo 4,1%). Isto tako u
malom broju kuéanstava Zive pripadnici razli¢itih vjero-
ispovijedi. Tesko je zakljucivati zasto je tako. Moguce je da
je vjerska pripadnost vaZan kriterij pri izboru bra¢noga
partnera, a moguce je da ba$ i ne dramatiziraju promjenu
vjeroispovijedi.
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Vecina rimokatoli¢ke vjeroispovijedi 14,4 51,0 97,5 0 50 525 1,0 91,7 100 49,1
Vecina islamske vjeroispovijedi 694 00 00 97,8 6,0 0,0 9,9 05 00 27,7
Vecina pravoslavne vjeroispovijedi 54 396 00 1,1 73,0 33,3 0,0 00 00 156
Nitko ne pripada ni jednoj vjeroispovijedi 63 42 25 00 60 30 1,0 79 00 41

Clanovi su pripadnici razli¢itih vjeroispovijedi 45 52 00 1,1 100 11,1 10 00 00 34

Ukupno

100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Izvor: Terensko anketiranje 2004.



Gotovo je polovica Roma u Hrvatskoj katoli¢ke vjere.
Slijede pripadnici islamske vjeroispovijedi (27,7%) te pra-
voslavne (15,6%).
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Poznavanje romskoga i hrvatskoga jezika ¢lanova kuéanstava

Ne ulazeé¢i u kakvocu hrvatskoga jezika kojim govore Ro-
mi u Hrvatskoj, vazno je istaknuti podatak kako gotovo
svi izjavljuju da hrvatski govore. Iz toga bi se moglo zak-
lju¢iti da ne bi trebalo biti osobitih problema u svako-
dnevnoj komunikaciji s veé¢inskim narodom. Zupanije s
najve¢im udjelom kuéanstava u kojima ba$ svi ne govore
hrvatski jesu Istarska (relativno “svjeZa” migracija s Koso-
va?) te Medimurska 1 Varazdinska Zupanija. Postotak ovih
kucanstava nije visok, ali ipak upucuje na mozebitne ko-
munikacijske blokade. Osim znanja govornoga jezika, za
suvremenu komunikaciju vazno je znati 1 pisati. Upravo u
tom segmentu komunikacije (a da o ra¢unalnoj pismeno-
sti 1 ne govorimo) Romi znatno zaostaju.
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Svigovore 97,3 93,6 91,3 96,7 960 100 88,7 87,9 100 93,8
Samo neki
govore 0,9 6,4 8,8 33 4,0 0,0 11,3 10,7 0,0 57
Nitko ne
govori 1,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,4 0,0 0,5

Ukupno ~ 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Izvor: Terensko anketiranje 2004.
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Svi govore 48,2 854 938 344 540 650 89,8 981 680 73,6
Samo neki
govore 223 83 63 222 160 20,0 92 1,9 00 11,1
Nitko ne
govori 295 63 0,0 433 300 150 1,0 00 32,0 153

Ukupno ~ 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Izvor: Terensko anketiranje 2004.

Vise je Roma koji ne govore romski jezik nego hrvat-
ski. Jednu od inacica romskoga jezika govore svi u 73,6%
kucanstava. Razlike su uocljive kad ove podatke promatra-

Tablica 19.

Govore i ¢lanovi kucanstva
hrvatski? (%)

Tablica 20.

Govore i ¢lanovi kucanstva
neki od romskih dijalekata?
(%)
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mo na razini Zupanije: u Medimurskoj, Varazdinskoj 1
Istarskoj Zupaniji zanemariv je udio kuéanstava u kojima
nitko ne govori romski jezik. Ku¢anstva u kojima nitko ne
govori romski najrasprostranjenija su u Primorsko-goran-
skoj Zupaniji (43,3%), Brodsko-posavskoj (30,0%) te u Za-
grebu 1 okolici (29,5%).

Autohtonost ¢lanova kuéanstava

Tablica 21.

Jesu li se clanovi kucanstva doselili
u naselje ili su tu od rodenja? (%)

108

Sve ¢lanove rodene u mjestu u kojima smo ih anketirali
nalazimo u 41,6% kucanstava. U uvodu studije napome-
nuli smo da istrazujemo sedentarne Rome, a ne Rome put-
nike. To se vidi i iz podataka. Uz spomenuta kucanstva, u
kojima su svi ¢lanovi rodeni u mjestu stanovanja, drugu
najbrojniju skupinu ¢ine kuéanstva ¢ija je veéina ¢lanova
rodena u mjestu stanovanja.
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Svi su tu od
rodenja 20,5 56,3 62,5 156 390 48,0 3,1 53,7 733 41,6
Veéina je tu
od rodenja 29,5 31,3 27,5 556 21,0 20,0 46,9 32,2 17,3 31,5
Veclina se je
doselila 259 52 63 233 140 12,0 31,6 10,3 53 148
Svi su se
doselili 241 73 38 56 260 200 184 37 40 121

Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Izvor: Terensko anketiranje 2004.

Statisticki znacajne razlike ustanovljene su izmedu po-
jedinih Zupanija. S ve¢inom ili svim ¢lanovima koji su se
doselili najvise je kucanstava u Istarskoj Zupaniji 1 Gradu
Zagrebu s okolicom (po 50,0%). Po ovom pokazatelju sli-
jedi Brodsko-posavska Zupanija (40% svih kucanstava), pa
Osjecko-baranjska (32,0%) te Primorsko-goranska (28,9%).

Najmanje kucanstava s doseljenim ¢lanovima nalazi-
mo u Varazdinskoj Zupaniji (10,1%), Sisacko-moslavackoj
(12,5%) 1 Medimurskoj (14,0%).

Dakle, najautohtonije romsko stanovni$tvo naseljava
sjevernu Hrvatsku 1 dijelove srediSnje Hrvatske. U svim
ostalim Zupanijama ve¢ina je Roma doseljena. Kako nismo
istrazivali migracijske tokove, ne moZemo se upustati u de-
taljnije tumacenje uzroka i razloga. Naravno da su veli
gradovi - poput Zagreba, Rijeke, Osijeka, Pule - sa svojim
gospodarskim 1 dru$tvenim prednostima vise privlacili do-



seljenike, pa i Rome. Poznata je ¢injenica da je migracija
selektivan proces, ali odnosi se na pojedince. Migriraju
sposobniji, ambiciozniji, poduzetniji. Koliko se ovo “pra-
vilo” mozZe primijeniti na Rome, treba tek istraZiti, jer Ro-
mi uglavnom ne migriraju pojedina¢no nego najce$ée u
obiteljskim skupinama.

' U ovoj je Zupaniji istraZivanje provedeno u nekoliko lokacija unutar
Grada Rijeke. Romi u drugim, osobito ruralnim dijelovima Zupanije,
u pravilu se ne izja§njavaju kao Romi. Stoga ih nismo ni anketirali.
Nije ovo samo problem Primorsko-goranske Zupanije. I u ostalima je
nedeklariranih prili¢an broj.

U Spanjolskoj su 1990. ustanovili da je Zivotni vijek “njihovih” Roma
kraéi za 8-9 godina u odnosu na ve¢insku populaciju. Ondje je samo
2% Roma starijih od 65 godina. U Spanjolskoj, inace, #ivi vrlo velik
broj Roma (procjena govori o 650-800 tisuca) (Gustierrez, 1995.).

Cesto djeca ne idu i po mjesec dana na nastavu, jer su, zajedno s maj-
kom, pratili oca koji je radio izvan mjesta stanovanja. Nisu to osam-
ljeni primjeri.

Treba ocekivati 1 dalje snazan pritisak romske djece na osnovne skole
u ovim Zupanijama, $to valja spremno “docekati”.

Pozitivan stav o potrebi barem osnovnog obrazovanja i§¢itali smo i iz
slu¢ajeva kad se podatak o nepismenima u kuc¢anstvu pokusao prikriti.

Sami Romi kazu da oni napustaju kraj kojemu lose krene.

Maja Stambuk

Obiljezja romskih obitelji —

BILJESKE

kucanstava

109



