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U listopadu 1990. godine, objavio sam u ameri~kim novi-
nama ~lanak naslovljen Balkanizacija kao blagoslov (Balka-
nization as a Blessing). Time sam zapravo `elio biti neka
vrsta “vra`jeg odvjetnika”, pozivaju}i na ukidanje Titove
Jugoslavije i ukazuju}i na opasne politi~ke te`nje Sloboda-
na Milo{evi}a. Za takav sam stav imao nekoliko dodatnih
razloga. Kao prvo, `elio sam iskorijeniti uobi~ajeno mi-
{ljenje da Jugoslavija mora biti sa~uvana po svaku cijenu,
bez obzira na stremljenja dr`avotvornih nacija. Kao drugo,
namjera mi je bila zaviriti ispod onoga {to se ~inilo kao
neizbje`na dezintegracija i poku{ati pridonijeti nu`nom
osnivanju demokratskih nezavisnih dr`ava. I kao tre}e,
`elio sam izazvati “jugocentrike” u Washingtonu, koji su
dominirali u politi~kim debatama, ali su bili usko usmje-
reni na Beograd.

Dopustite da ka`em ne{to o osobnoj pozadini mog
sudjelovanja u raspadu Jugoslavije. Do 1990. godine Jugo-
slavija nije bila dio moje profesionalne karijere, budu}i da
sam izvje{tavao o razvoju doga|aja u sovjetskom bloku,
najprije za Radio Europu, a zatim za Centar za strate{ka i
me|unarodna istra`ivanja u Washingtonu. Jugoslavija je
postala jedan od mojih osnovnih interesa kada mi je Me-
|unarodni republikanski institut (International Republi-
can Institute) ponudio da pomognem pratiti prve vi{estra-
na~ke izbore u nekoliko jugoslavenskih republika, uklju-
~uju}i Makedoniju, Bosnu i Hercegovinu, Srbiju i Kosovo.
Moram re}i da je otada prostor biv{e Jugoslavije postao
moje primarno podru~je u Washingtonu, u smislu analize
i politi~kih preporuka.

Tijekom mojih posjeta u vrijeme izbora i politi~kih
procjena u razli~itim republikama, vrlo sam brzo osjetio
da }e Jugoslavija uskoro nestati. Preostala su samo dva pita-
nja: koliko }e nasilan biti taj proces i na koji }e na~in rea-
girati Sjedinjene Dr`ave i njihovi europski saveznici te ko-
je }e konkretne inicijative poduzeti. Zapravo, Hrvatska i
ostale republike koje su te`ile nezavisnosti suo~ile su se s 81



borbom na dvije boji{nice – jednom na doma}em terenu i
drugom u inozemstvu. Zato }u vam ukratko opisati moja
iskustva na objema boji{nicama u to vrijeme – u Hrvatskoj
i u Washingtonu.

Washingtonska boji{nica

Sje}am se ljeta 1990. godine kada sam za Ministarstvo
obrane Sjedinjenih Ameri~kih Dr`ava pripremao izvje{}e o
mogu}nostima izbijanja nasilnih sukoba na podru~ju post-
-komunisti~ke Isto~ne Europe. U njima sam opisao raz-
li~ite sporne to~ke na cijelom podru~ju Jugoslavije kao naj-
o~itija `ari{ta nasilnih sukoba. Me|utim, bilo je te{ko uv-
jeriti nadle`ne vlasti i politi~ke vladine stru~njake da se za-
kuhava krvavi rat te da to ne}e biti uobi~ajena vrsta rata,
ve} ona koja bi mogla prouzro~iti znatne civilne `rtve. Po-
ku{ao sam upozoriti da }e taj sukob biti obilje`en borba-
ma sukobljenih nacija za prisvajanje teritorija, uz sudjelo-
vanje najve}e i najbolje opremljene vojske na podru~ju
Balkana.

Prije i za vrijeme protucivilnog rata, Washington je ta-
ko|er vodio te{ku borbu kako bi uvjerio politi~are i zako-
nodavce da sredi{te problema zapravo i nije raspad Jugo-
slavije, ve} nasilni poku{aji da se o~uva federacija i da se
vlast, koja je podupirala i ozakonjivala nasilje, ponovo
centralizira u Beogradu. Zbog mnogih se razloga vlada Ge-
orga Busha starijeg zalagala za o~uvanje Jugoslavije. Me|u-
tim, ne vjerujem da je to bila namjerno isplanirana urota
protiv Hrvatske i Slovenije, kao {to su neki tvrdili. Prije je
u pitanju bilo zastarjelo konvencionalno mi{ljenje i po-
gre{no usmjerena svjetska politika.

Prisjetimo se da je Sovjetski Savez u to vrijeme jo{ bio
na snazi i da se Washington pribojavao kako bi nasilni ra-
spad Jugoslavije mogao biti predznakom nasilne dezinte-
gracije SSSR-a, ohrabruju}i Ukrajinu i Balti~ke zemlje da
zatra`e potpunu nezavisnost, izazivaju}i sukobe s Mo-
skvom. Osim toga, nije postojalo ranije iskustvo prizna-
vanja novih dr`ava, a o~igledno ih je brinulo i to {to bi se
i ostale zemlje u regiji mogle rastrojiti ako bi se u Jugosla-
viji postavio presedan. Tako|er, Bijela ku}a Georga Busha
bila je zaokupljena Zaljevskim ratom i njegovim posljedi-
cama, tako da i nije previ{e obra}ala pa`nju na opasnosti
u Jugoslaviji.

U to je vrijeme bilo izuzetno te{ko skrenuti ~vrsto
usmjerenu pa`nju slu`benog Washingtona s Hladnog rata.
Sve se to doga|alo unato~ dokazima da se ra|a novo doba
i unato~ ponovljenim upozorenjima nekih promatra~a da
}e bez pravovremenog i intenzivnog ameri~kog upletanja82
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mogu}nosti rata porasti. Sa svog je stajali{ta Beograd shva-
tio ameri~ko neupletanje kao tiho odobrenje Milo{evi}eve
politike i slobodne ruke da poduzme mjere i osigura pri-
silno odr`avanje integriteta jugoslavenske dr`ave.

Naravno, Beograd je vje{to iskoristio sve te predrasu-
de, strahove i odvra}anja pa`nje i namjerno iskonstruirao
krvavi rat kako bi dokazao da bilo kakav raspad Jugoslavi-
je mora biti nasilan, te da su za izazivanje sukoba odgo-
vorne dr`ave koje te`e nezavisnosti. U to je bio uklju~en
jo{ jedan element: ~injenica da je nekoliko ameri~kih du-
`nosnika slu`ilo u Jugoslaviji u nekom razdoblju svoje ka-
rijere te da su tu zemlju jo{ uvijek promatrali kao neku
vrstu {titnika protiv sovjetskog prodora i kao polu-savezni-
ka Sjedinjenih Dr`ava, makar i komunisti~kog.

U to je vrijeme u Washingtonu postojala samo nekoli-
cina analiti~ara koji su podr`avali raspad Jugoslavije i ne-
zavisnost svih republika i pokrajina. Moram priznati da je
meni mogu}nost slovenskog i hrvatskog osamostaljivanja
bila jo{ privla~nija zbog upozorenja politi~ara i analiti~ara
da }e Jugoslavija postati presedan za dezintegraciju Sovjet-
skog Saveza.

Od 1990. godine nadalje, u masovnim je medijima u
Washingtonu tako|er postojala intenzivna propagandna
kampanja protiv Hrvatske i njezina osamostaljivanja. Ko-
mentatori i novinari, koji nikada ranije nisu ni ~uli za tu
zemlju, odjednom su otkrili neko novo fa{isti~ko ~udo-
vi{te koje je odlu~ilo uni{titi prividno uspje{nu multi-et-
ni~ku Jugoslaviju. Neke od tih propaganda bile su primi-
tivne, neke sofisticiranije, no moglo se naslutiti da je u po-
zadini ozbiljna koreografija, ne toliko od strane Beograda,
koliko od strane pro-beogradskih simpatizera na Zapadu,
uklju~uju}i znanstvenike i politi~ke stru~njake koji su pisa-
li za vode}e novine i ~asopise i imali pristup zakonodavci-
ma i vladinim slu`benicima.

U jednom sam zna~ajnom pogledu imao sre}e – u to-
me da nisam bio tradicionalni “jugoslavist” kao neke moje
kolege znanstvenici ili djelatnici u nevladinim organizaci-
jama. Mnogi od njih su bili toliko zaokupljeni misti~no-
{}u jugoslavenskog iskustva da nisu vidjeli nijednu mo-
gu}u alternativu te su svaki korak prema nezavisnosti sma-
trali moralno odbojnim i politi~ki destruktivnim. Bilo je
te{ko poku{ati protiviti se antihrvatskoj propagandi u ti-
sku i u nekim politi~kim krugovima. Trebalo je strpljivo
obja{njavati da postoji `ivot i izvan Beograda i da su Jugo-
slaveni i Srbi zapravo manjina u toj umjetno stvorenoj
dr`avi. Trebalo je isticati da Hrvatska, Slovenija, Bosna i
Hercegovina, Kosovo i Makedonija tako|er te`e nezavi-
snosti i dr`avotvorstvu, dok beogradski re`im `eli ne samo 83
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ugu{iti te te`nje, ve} stvoriti jo{ centraliziraniju dr`avu od
one koja je postojala u komunizmu, u kojoj bi srpska elita
o~igledno dominirala.

Poku{aj zadr`avanja perspektive glede doga|anja u Ju-
goslaviji te nepristranog i istinitog pisanja o Hrvatskoj bio
je dodatno ote`an nekim politi~kim koracima Tu|manove
vlade, pogotovo kada je izbio rat u Bosni i Hercegovini u
prolje}e 1992. godine. Dokazi o tajnoj suradnji Zagreba i
Beograda, o sudjelovanju u akcijama “etni~kog ~i{}enja”,
zvjerstvima, masovnim istjerivanjima i koncentracijskim
logorima u Bosni i Hercegovini odigrani su u prilog Beo-
gradu, kako bi se hrvatski nacionalisti prikazali jednako
brutalnima kao i njihovi srpski protivnici. ^ak i kada je
nezavisnost Hrvatske bila slu`beno priznata u Washingto-
nu, negativni publicitet koji je medijima pro{iren iz Beo-
grada nanio je {tetu hrvatskom slu~aju i unazadio napre-
dak zemlje prema me|unarodnoj integraciji. Vlada u Za-
grebu svojom je autoritarno{}u i autodestruktivnom pro-
pagandom pridonijela tom negativizmu i izoliranosti, pa
su trebale pro}i godine da se ta {teta ispravi. Napori se na-
stavljaju.

Hrvatska boji{nica

Okrenimo se domovinskoj boji{nici. Bio sam u Hrvatskoj
na vrhuncu rata 1991. godine i posjetio neke od prvih crta
boji{nice, kako bih se i sam uvjerio u u~inak i prirodu su-
koba. Uistinu je to bio rat dr`avno-orkestriranog terorizma
s nadmo}nom silom protiv slabo naoru`anih branitelja, u
podru~jima koja su srpski nacionalisti i Jugoslavenska na-
rodna armija namijenili osnivanju Srpske republike Krajine.
Dopustite da se prisjetim nekoliko sna`nih dojmova koje je
rat ostavio na mene, ne toliko glede mojih politi~kih anali-
za, ve} glede mojih osobnih osje}aja i opa`anja.

Kao prvo, bio sam izuzetno impresioniran hrabrim
mladim Hrvatima, mu{karcima i `enama, koji su do{li iz
Sjedinjenih Dr`ava, Australije, Kanade i iz drugih dr`ava
kako bi branili zemlju svoga porijekla u vremenima prije-
ke potrebe. To me je u mnogo~emu podsjetilo na Poljsku
tijekom 1980. i 1981. godine, u vrijeme stvaranja Solidar-
nosti i nametanja vojnog zakona. Ti su mladi Hrvati izla-
gali opasnosti vlastite `ivote, ne samo kao vojni dobrovolj-
ci, ve} i kao kuriri i vodi~i stranih novinara i posjetitelja
poput mene, du` opasnih prvih crta boji{nice i u okupira-
nim gradovima i selima diljem Hrvatske. Smatram da bi
hrvatska vlada morala posebno priznati i nagraditi njiho-
vu hrabrost i `rtve, jer one su zasigurno pomogle otkriva-
nju to~nije slike o ratu u Hrvatskoj.84
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Kao drugo, iako nisam uspio u}i u sam Vukovar na
vrhuncu rata, posjetio sam nekoliko susjednih sela u isto-
~noj Slavoniji, izme|u Osijeka i Vukovara, kao i podru~je
Karlovca i Siska, gdje sam mogao ~uti i vidjeti zvjerske na-
pade na civile. Tada sam shvatio da }e hrvatska te`nja za
nezavisno{}u kad-tad prevladati, unato~ po oru`ju i ljud-
stvu nadmo}noj vojnoj snazi protivnika. Mogao sam vidje-
ti na licima branitelja da su ~vrsto odlu~ili vratiti ono {to
im je tako nasilno bilo oduzeto u ratu za koji jednostavno
nisu bili pripremljeni. Uistinu mogu tvrditi da su zvjerska
ubojstva, saka}enja i istjerivanja imala suprotan u~inak od
zami{ljenog, u~vr{}uju}i otpor i snagu volje stanovni{tva.

Kao tre}e, sje}am se da sam nakon mog povratka iz
Hrvatske govorio politi~arima i zakonodavcima u Washing-
tonu kako su razaranje Vukovara i bombardiranje Dubrov-
nika bili siguran razlog za sna`an vojni odgovor Zapada
protiv Jugoslavenske vojske. Govorio sam da }e Milo{evi},
njegovi generali i paravojne postrojbe, postati jo{ drskiji iz-
bjegne li Beograd ozbiljne reperkusije za te napada~ke ispa-
de, i time }e se rat gotovo sigurno pro{iriti na ostale repu-
blike i postati jo{ destruktivniji. Na nesre}u, sljede}a su
doga|anja dokazala da je ta teza bila to~na. Ameri~ki je
odgovor bio slab i neu~inkovit, a zamisao da bi se Zapad-
na Europa mogla usprotiviti Milo{evi}u bila je ~ista iluzi-
ja. Bolnu su lekciju najprije nau~ili obi~ni hrvatski i srpski
civili uhva}eni u `ari{te sukoba.

I kao ~etvrto, vjerujem da je Vukovar svima nama bio
zna~ajna pouka, pogotovo sada kada se Amerika bori s vla-
stitim stra{nim civilnim tragedijama koje su uslijedile na-
kon teroristi~kog napada na New York i Washington.
Glavna je pouka da se teroristi~ki i protucivilni ratovi jed-
nostavno ne mogu smiriti pomo}u diplomacije, pregovora
i neu~inkovitih sankcija. Slabi odgovori i me|unarodna
neodlu~nost zapravo idu na ruku agresorima i teroristima.
Pravovremene intervencije potrebne su kako bi se sprije~ila
zvjerstva i ubojstva te pokazalo da su napadi na nenaoru-
`ane civile neprihvatljivi i strogo ka`njivi. To bi pogotovo
moralo biti jasno ako smo ozbiljni u namjeri da stvorimo
jedinstveni sigurnosni sustav za cijelu Europu. Prvi i os-
novni princip sigurnosti je sigurnost i za{tita pojedinaca.

Stanovni{tvo Vukovara pokazalo je zadivljuju}i duh
otpora i nepopustljivosti, unato~ njihovoj nepripremljeno-
sti za rat. Hrabro su se odupirali nadmo}nim vojnim iz-
gledima sve do zadnjeg metka. To me je na neki na~in
podsjetilo na otpor Var{ave protiv nacisti~ke okupacije
1944. godine i na neke druge ~inove nevjerojatne kolektiv-
ne hrabrosti. Duh Vukovara mo`e podi}i duh drugih gra-
dova i naroda koji se suo~avaju s traumama i katastrofa- 85
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ma. I sami Amerikanci, tako navikli na predvidivost, na-
predak i sigurnost, mogu od Vukovara nau~iti kako se bo-
riti s tragedijom i gubitkom i kako krenuti dalje. ^estitam
hrabrim ljudima Vukovara i neka va{ grad ponovno us-
krsne kao dragulj na Dunavu.

86

Janusz Bugajski
Na prvoj crti boji{nice za
nezavisnost – Hrvatska i
Washington


