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BUDU]NOST NA RUBU MO^VARE:
RAZVOJNI IZGLEDI NASELJÂ NA LONJSKOM POLJU

U kontekstu dru{tvenih i gospodarskih promjena u rural-
nom prostoru i dubokih, dalekose`nih transformacija sela,
Lonjsko polje nastoji `ivjeti i o`ivjeti svoj tradicionalni
svijet i u tome prona}i okvir za budu}nost. Impregnira-
nost tradicijom, u razvojnom smislu, mo`e biti temelj
oblikovanju mobiliziraju}eg socio-kulturnog i gospodar-
skog identiteta, izvrstan razlog za porast samosvijesti o vri-
jednostima koji su doma}i ljudi uspjeli sa~uvati do danas i
na kojemu mogu planirati svoju budu}nost.

Lonjsko polje nekad je `ivjelo intenzivnijim gospodar-
skim i socijalnim `ivotom. I broj stanovnika je prije sto-
tinjak godina bio znatno ve}i. Hrvatski tip industrijskog i
urbanog razvitka, koji nije vodio ra~una o specifi~nostima
seoskoga socijalnog prostora, niti o poljoprivredi na obi-
teljskom posjedu, niti o obitelji bez koje nema uspje{ne
obiteljske poljoprivrede, rezultirao je degradiraju}im pro-
cesima koji nisu zaustavljani i koji se danas o~ituju u de-
mografskom i gospodarskom nazadovanju naselja na Lonj-
skom polju. Tome su, kad je u pitanju ovo podru~je, pri-
donijeli i neki drugi razlozi (primjerice, premje{tanje ne-
kih va`nih prometnih smjerova koji su igrali va`nu ulogu
u `ivotu cijelog podru~ja dana{nje `upanije).

S druge strane, nesumnjive su razvojne mogu}nosti
koje taj prostor pru`a, a koje su zanimljive i ostvarive lo-
kalno, ali i mnogo {ire. Iznimna prirodna bogatstva i neki
specifi~ni, prirodnim uvjetima prilago|eni na~ini (polu)slo-
bodnog uzgoja autohtonih vrsta stoke te drugi oblici su-
`ivota preostalog stanovni{tva i prirode va`ni su razlozi
za{tite i kontroliranog razvitka podru~ja uz rijeku Lonju.
Uostalom, podru~je je zbog svih tih vrijednosti progla{eno
parkom prirode. Izme|u ostalog, naselja obiluju vrijednim
graditeljskim naslije|em koje ubrzano propada i koje ta-
ko|er valja za{tititi i obnoviti. Dakle, osim prirodnog na-
slije|a, na Lonjskom polju {titi se socijalna, kulturna i go-
spodarska ba{tina. 197



Taj prostor s niskom gusto}om naseljenosti, dugotraj-
nim egzodusnim trendom i svim posljedicama koje taj
proces za sobom ostavlja (na razini pojedinca, obiteljske
grupe i seoske zajednice) te prometnom i socijalnom izoli-
rano{}u i sve manjom poljoprivrednom aktivno{}u, sa~u-
vao je vrlo kvalitetan i prepoznatljivi pejza`, zdrav i uglav-
nom nezaga|en; sa~uvane su neke gospodarske djelatnosti
i iskustva, osobito neke poljoprivredne tehnike i kulture
koje su specifi~ne za plavno podru~je. Zbog prirodnih uv-
jeta koji vladaju u tom kraju, daleko je poja~ana neizvje-
snost koja i ina~e prati poljoprivrednu proizvodnju. Dije-
lom i zbog toga na Lonjskom i Mokrom polju nije se raz-
vila intenzivna poljoprivreda, {to je pridonijelo o~uvanosti
prirodnog i socijalnog okoli{a.

U biolo{ki iznimno raznovrsnom Lonjskom polju, a
takvih podru~ja sve je manje u Europi, prepoznala se u
razvojnom smislu mogu}nost specifi~ne turisti~ke ponude.
U tome se svakako mo`e na}i i temelj za o`ivljavanje po-
dru~ja, za pove}anje interesa za ostanak ili povratak mla-
|ih ljudi. Jer, obiteljska poljoprivreda i po svom gospodar-
skom efektu, i po zahtjevnom radnom anga`manu, i po
socijalnom statusu seljaka u hrvatskom dru{tvu, ve} je du-
go posve neatraktivna mladim seoskim stanovnicima.

Za{tita prirodnog okoli{a i podizanje kvalitete `ivota
stanovnikâ na (naseljenom) za{ti}enom podru~ju neodvoji-
ve su i jednako va`ne sastavnice razvitka, odnosno razvoj-
nih projekata. Stanovni{tvo koje stalno `ivi na podru~ju
parka prirode valja {to bolje upoznati s projektima i cijevi-
ma za{tite i {to prije ih uklju~iti u poslove za{tite. Uosta-
lom, oni su, odnosno njihovi prethodnici na tom po-
dru~ju, sa~uvali glavne prirodne i gospodarske resurse da-
na{njeg parka, i s pravom o~ekuju odre|enu korist od
“svoje” prirodne ba{tine. Zna~aj prirodne ba{tine Lonj-
skog polja u svjetskim, europskim i nacionalnim okvirima
mo`e biti dodatni motiv za “pridobivanje” lokalnog sta-
novni{tva za sudjelovanje u aktivnostima koje im, na prvi
pogled, suzuju slobodu djelovanja jer uvode red u po-
na{anju, nu`an na za{ti}enu podru~ju. Iskustva ruralnih
razvojnih projekata pokazuju da su uspje{no realizirani
oni projekti koji su od samog po~etka uklju~ivali lokalno
stanovni{tvo, dobro ih informirali i animirali da aktivno
sudjeluju u razvitku kraja.

Lonjska naselja se u prostoru razvijaju po predlo{ku
izdu`enog, “u{orenog” tipa, {to je, u pravilu, povezano s
dvije ~injenice. Prvo, to su relativno “mlada” naselja nasta-
la u 17–18. stolje}u. Drugo, za njihovo oblikovanje za-
slu`ne su izvanjske, doseljeni~ke skupine. Obje osobitosti
utje~u na pomanjkanje “duha mjesta” u kojem bi se moglo198



i{~itavati razlikovanje/odvojenost od drugih, susjednih, ili
naselja sli~nog tipa. U oblikovnom predlo{ku prednja~i
pravilo imaginarnog ponavljanja rije~ne obale, a ekologij-
ska ~injenica da su to naselja u/po rubovima mo~vara, nije
ostavila zna~ajnijeg traga. Naime, ~ini se da je na Lonj-
skom polju (kao i u iskustvu ostalih “mo~varnih zajedni-
ca” u Hrvatskoj) izostalo u~vr{}ivanje centripetalne mre`e
identitetskih etiketa potrebne za oblikovanje osobitog sim-
boli~kog poretka. Ozna~iteljski manjak prisutan je i u per-
cepciji lokalnog stanovni{tva. Ovaj nedostatak pak nadok-
na|uje se u simboli~nu savezu s prirodnom zbiljom zbog
kojeg i raznovrsne prirodne zajednice ova naselja dr`e svo-
jim – prirodnim stani{tima. Stoga je, i po tradicionalnom
predlo{ku na kojem se oblikuje, lonjsko naselje unutar gra-
nica za{tite.

Sva lonjska naselja, pa i op}inska sredi{ta, u shemi:
sredi{te – rub pripadaju rubnom podru~ju i za sva je ka-
rakteristi~an deficit socijalne gusto}e dostatne za razvojnu
mobilizaciju stanovni{tva. Razdioba djelatnosti lonjskih
`itelja upu}uje na dva oslonca socijalne integracije: obitelj
i vjersku zajednicu (`upu). Ali i na asimetriju u razdiobi
djelatnosti nastalu kao posljedica nekomplementarnog raz-
vitka seoskog svijeta u razdoblju 1950.–1990., koja je selja-
ke preobrazila u specifi~ne ovisnike o industrijskom poret-
ku. Rezultat je hibridna skupina seljaka-radnika. Jo{ uvijek
dominantna djelatnost – poljoprivreda – u svijesti stanov-
ni{tva (posebno onog mla|eg) optere}ena je martirskim
ozna~iteljima (muka, nesigurnost, uzaludnost, manjak so-
cijalnog priznanja, manjak `ivotne autonomije i dr.). U
prevelikom broju manjkova koji su se ugnijezdili u lonjska
naselja, demografski manjak je najte`i, a povla~enje mla-
dih iz Lonjskog polja prva je razvojna te{ko}a s kojom se
sudaraju i sada{njost i budu}nost.

Prostor Lonjskog polja nalazi se, prema nalazima is-
tra`ivanja, u socioekonomskom smislu, u fazi umiranja.
Tri negativna dru{tvena procesa: depopulacija, ekonomska
involucija i akulturacija uvjetuju ubrzano propadanje ja-
kog identitetskog socio-kulturnog sklopa koji jo{ postoji
na ovom podru~ju. Razvoj je ograni~en lokalnim (subopti-
malnim) mogu}nostima te lo{im stanjem regionalne eko-
nomije. Od dr`ave, koja se na prostoru Lonjskog polja an-
ga`ira kroz prora~unske prijenose jedinicama lokalne sa-
mouprave i, neposredno, u podr`avanju novostvorenog
parka prirode, o~ekuje se vi{e u procesima revitalizacije
ovog zanemarenog ruralnog podru~ja. Naravno, i lokalna
razvojna upori{ta mogu vi{e, prije svih Park prirode, koji,
osim za{titne, mora uklju~iti i razvojnu funkciju u svoju
“poslovnu misiju”, `eli li se na prostoru Lonjskog polja 199



pobolj{ati uvjete `ivota stanovni{tva i time omogu}iti o~u-
vanje zate~enog bogatstva bioraznolikosti.

Sav taj prirodni i humani svijet nastao je i o~uvao se
zahvaljuju}i posebnom re`imu voda. Relativno niska gu-
sto}a naseljenosti pridonijela je o~uvanju takva ekosustava.
Promjene u dru{tvenoj i gospodarskoj stvarnosti globalnog
dru{tva prijete ili neadekvatnim tipom razvitka toga kraja
ili, nastave li se postoje}i trendovi, odumiranjem kraja.
Stoga valja u odre|enom opsegu sa~uvati tradicionalne
na~ine poljoprivredne proizvodnje, koja je jedna od osno-
vica odr`anja za{ti}enog sustava, jer }e se tako, osim vrijed-
nog prirodnog okoli{a, o~uvati razvojni resurs za jo{ neko-
liko djelatnosti. Na tim razvojnim resursima – poljoprivre-
di i vrijednom prirodnom i kulturnom naslije|u, koje na
prikladan na~in treba predstaviti zainteresiranim posjeti-
teljima, temelji se prosperitetnija budu}nost ovoga kraja.
Za skladan razvitak odabranih djelatnosti potrebno je is-
puniti mnoge pretpostavke. Jedna je svakako temeljna, a to
je da se sa~uva poljoprivredna obitelj. O~uvanje i revitali-
zacija tradicionalnog lonjskog poljoprivrednog gospodar-
stva nezaobilazna je pretpostavka zaokru`enog razvojnog
projekta, osobito `eli li se o~uvati kvalitetan krajolik i pro-
izvodnja kvalitetnih poljoprivrednih proizvoda i na tim
osnovama razvijati selja~ki i seoski turizam. Iako u mnogo
manjoj mjeri nego prije, poljoprivreda je jo{ uvijek va`an
izvor prihoda za mnoge obitelji. Njezino daljnje zapu{ta-
nje neposredno bi ugrozilo mogu}nosti razvitka turisti~ke
djelatnosti, jer i krajolik i ponuda doma}ih proizvoda jesu
razvojni resurs.

Budu}i da je poljoprivreda na Lonjskom polju pre-
te`no ekstenzivna i da se upravo takva u ve}em dijelu po-
dru~ja planira sa~uvati, prihod koji se mo`e o~ekivati jest
o~ekivano malen. Znaju}i to, svaki projekt o`ivljavanja
poljoprivredne proizvodnje na tradicionalni na~in mora
predvidjeti neke od mogu}ih oblika potpore poljoprivred-
nim obiteljima.

Iako s oprezom, mo`emo iz prikupljenih podataka
naslutiti odre|en zaokret prema obiteljskoj poljoprivredi i,
osobito, sto~arstvu. Skloni smo te podatke pro~itati kao
“povratak” lokalnog stanovni{tva obiteljskom poljoprivred-
nom posjedu, odnosno sve ve}em gospodarskom i radnom
zna~enju posjeda za obitelj. Tome pridonose razli~iti uzro-
ci: od op}ih socijalnih i ekonomskih prilika u zemlji do
specifi~nih perspektiva koje nesumnjivo otvara ~injenica
da `ive u parku prirode. Sigurno je da odre|en utjecaj na
okretanje sto~arstvu ima i pozitivan i poticajan odnos up-
ravo prema lokalnom tipu uzgoja i ponos da su svemu
usprkos uspjeli sa~uvati nekoliko vrijednih autohtonih `i-200



votinjskih pasmina. To se osobito odnosi na gospodarstva
koja uzgajaju konje. Pove}anje broja doma}ih `ivotinja ne
bi ugrozilo za{ti}eno podru~je, jer ondje ih je neko} `ivje-
lo mnogo vi{e, a pove}anje tog broja bitno bi pridonijelo
revitalizaciji poljoprivrednih obitelji. Tim prije {to su pri-
rodni uvjeti kvalitetni i izda{ni. Na`alost, na mnogim se
imanjima jo{ ne zna tko }e ih naslijediti. Tamo gdje se
zna, nasljednici su ve}inom u ku}anstvu. Me|u njima dvo-
struko je vi{e nepoljoprivrednika nego poljoprivrednika.

Polaze}i od uvjerenja da je za razvitak nekog podru~ja
od klju~ne va`nosti anga`iranje i motivacija lokalnog sta-
novni{tva, u istra`ivanju smo analizirali stavove lokalnog
stanovni{tva o sada{njem stanju i problemima Lonjskoga
polja te procjene doma}eg stanovni{tva o razvojnim mo-
gu}nostima ovog za{ti}enog prostora. Osim ocjena stanja i
perspektiva razmatrale su se i neke op}enite razvojne aspi-
racije stanovni{tva. @itelji Lonjskoga polja navedene stavo-
ve oblikuju pod pritiskom dvostrukog utjecaja: prvi proiz-
lazi iz proklamirane obveze dr`ave da se brine o tom
za{ti}enom podru~ju i podrazumijeva obe}anje konkretnih
poticaja (dobiti) lokalnim stanovnicima, a drugi se iskazu-
je kroz umno`ena ograni~avanja poljoprivrednih (i osta-
lih) djelatnosti.

Istra`ivanje je pokazalo visoki stupanj spremnosti za
suradnju i odricanje kako bi se sa~uvalo ovo jedinstveno
podru~je, ali i o~ekivanja stanovni{tva da im se eventualni
gubitci proizi{li iz takve razvojne politike nadoknade i
amortiziraju.

Stanovnici su se najvi{e priklonili razvitku seoskog tu-
rizma i promicanju tradicionalne poljoprivrede, prihva-
}aju}i kao najva`niji kriterij: o~uvanje prirodne i kulturne
kvalitete i raznovrsnosti Lonjskog polja, ali i rje{avanje eg-
zistencijalnih pitanja (posebno) mla|e populacije, kao {to
su mogu}nost zapo{ljavanja i zarade.

Dosada{nji propusti najizra`enije su se pokazali u sla-
boj komunikaciji ustanove Parka prirode i stanovni{tva,
pa je za o~ekivati da bi se boljim informiranjem, pa i edu-
kacijom, lokalna zajednica mogla dodatno mobilizirati.
Najve}a prepreka, nepovoljan demografski sastav stanovni-
ka, dodatno se u~vr{}uje procjenama ispitanika da }e nji-
hova djeca u najve}em broju napustiti Lonjsko polje. Sva-
kako bi to bio najnepovoljniji ishod, jer i najve}a vrijed-
nost ovoga podru~ja proizlazi iz skladnog su`ivota i me-
|uovisnosti prirode i ~ovjeka.

Temeljne prirodne vrijednosti ovog podru~ja u studiji
se interpretiraju kao razvojni resursi prve klase unutar
konceptualnoga konteksta odr`ivog razvitka, posebice unu-
tar konteksta odr`ivog razvitka za{ti}enih podru~ja u Hr- 201



vatskoj. U tom okviru posebice je va`an stvaran odnos lo-
kalnog stanovni{tva prema prirodi i prirodnim resursima,
ali i njihova stajali{ta o tome. Istra`ivali su se postoje}i
na~ini kori{tenja prirodnih resursa kao i problemi one-
~i{}enja okoli{a te neadekvatnog i {tetnog “tro{enja” priro-
de na za{ti}enom podru~ju Lonjskog polja.

Sociologijsko istra`ivanje valjalo bi pomo}i u tra`enju
odgovora na problem uravnote`enja zahtjeva za za{titom
prirodne cjeline Lonjskog polja i nu`nosti razvitka malih
seoskih dru{tava na tom podru~ju. Skladan, izbalansiran
razvitak socijalne i prirodne sastavnice u temelju je revita-
lizacije cijeloga kraja.

Pitanje koje su dru{tveni istra`iva~i postavili nije mo-
`e li se u tome uspjeti, ve} na koja i kakva razvojna upo-
ri{ta, prije svega, u vlastitim snagama, mogu ra~unati i na
koje se razvojne aktere iz okoline ovog ~asa stanovnici
Lonjskog polja mogu osloniti.
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