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UVOD

Park prirode prote`e se na velikim ravni~arskim pa{njaci-
ma uz dolinu Save, izme|u Siska i Stare Gradi{ke. Ne isko-
ri{tava se u proizvodne svrhe cijela njegova povr{ina, ve}
oko 120 ha pa{njaka u dvije ve}e cjeline: u prostranijem
Lonjskom i manjem Mokrom polju.1 Zanimljivost i va`-
nost tih pa{nja~kih povr{ina jest prije svega u tome {to
predstavljaju gotovo posljednje primjere srednjoeuropskog
antropogenog, ure|enog krajolika, koji je ondje i{~eznuo
otprilike prije 150 godina. Na tim pa{njacima uzgaja se ne-
koliko autohtonih pasmina `ivotinja iz doma}eg uzgoja:
svinja, konja, gusaka, krava. Sam uzgoj tih `ivotinja pred-
stavlja jedinstven na~in pa{arenja. “Danas taj arhetipski
na~in sto~arenja sa mije{anim krdima svinja, stadima ko-
nja, krava, gusaka i drugih vrsta nije vi{e mogu}e prona}i
nigdje.”2

Neke se `ivotinje dnevno vra}aju ku}ama, njih uglav-
nom stalno nadziru pastiri, a neke ostaju dulje vrijeme na
pa{njacima (i po {umama), a seljaci ih zbrinjavaju na pa{-
njacima. Svatko obilje`ava svoje stado i ima “dogovoreni”
signal kojim ih doziva.3

Uz doma}e `ivotinje, zahvaljuju}i posebnom re`imu
voda i niskoj gusto}i naseljenosti, koja se (zbog voda) kon-
centrirala u manjim seoskim naseljima izraslim uz rubove
polja, u polju i u prostranim poplavnim {umama,4 kao i u
vodama, `ivi i velik broj divljih kopnenih `ivotinja, riba i
ptica. Sve to valja sa~uvati. Da bi se to sa~uvalo valja u
odre|enom obujmu sa~uvati tradicionalni na~ini poljopri-
vredne proizvodnje, jer }e se tako, osim vrijednog prirod-
nog okoli{a, o~uvati i za jo{ nekoliko djelatnosti bitan raz-
vojni resurs Lonjskog polja.

Sukladno tome, kao va`an (prvi ili drugi po va`nosti)
izvor prihoda 40% obitelji navodi upravo poljoprivredni
prihod. (Tome mo`emo pridodati i 2% obitelji koje za-
ra|uju iznajmljivanjem poljoprivredne mehanizacije.) Da-
kle, poljoprivredna proizvodnja jo{ je u vrhu va`nosti za
stanovnike Lonjskog polja. 115
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Ve} posve kratak prikaz vrijednosti koje valja sa~uvati ne
bi li se odr`ao cjeloviti ekosustav Lonjskog polja, govori o
va`nosti da se sa~uva ljudska populacija, a osobito da se
zadr`i tradicionalni na~in gospodarenja na pa{nja~kim po-
vr{inama. I drvene stambene ku}e, koje su zdravije za `i-
vot, kao i gospodarske objekte, valja propagirati i nau~iti
ih (ponovno) graditi, jer osim ljudima, takve ku}e i krovo-
vi od autohtonog materijala i rodama su mnogo udobnije.
One to jasno pokazuju, za razliku od ljudi koji zapu{taju
stare ku}e i grade zidanice.5

Na tim razvojnim resursima – poljoprivredi i vrijed-
nom prirodnom i kulturnom naslije|u, koje na prikla-
dan na~in treba predstaviti zainteresiranim posjetiteljima,
temelji se (bogatija i izvjesnija) budu}nost ovoga kraja.
Za skladan razvitak tih djelatnosti potrebno je ispuniti
mnoge pretpostavke. Jedna je svakako temeljna, a to je da
se sa~uva poljoprivredna obitelj, odnosno obiteljska po-
ljoprivreda.

O~uvanje i revitalizacija tradicionalnog lonjskog po-
ljoprivrednog gospodarstva stoga je nezaobilazna pretpo-
stavka zaokru`enog razvojnog projekta, osobito `eli li se
o~uvati kvalitetan krajolik i proizvodnja kvalitetnih poljo-
privrednih proizvoda i na tim osnovama razvijati selja~ki i
seoski turizam.6 Daljnje zapu{tanje poljoprivredne proiz-
vodnje neposredno bi ugrozilo mogu}nosti razvitka turi-
sti~ke djelatnosti, jer i krajolik i ponuda doma}ih proizvo-
da jesu razvojni resurs.7 U tom smjeru valja tra`iti i prona-
laziti mjere razvojnim poticajima.

Tko su ljudi na kojima le`i budu}nost parka prirode i
kakvi su im obiteljski posjedi? [to oni `ele, koji su im pro-
blemi, kakvu budu}nost o~ekuju?

POSJEDOVANJE ZEMLJE

Posjedovanje zemlje u Hrvatskoj jo{ je uvijek, gotovo bez
iznimke, vezano uz naslje|ivanje. Stoga je lako pretpostavi-
ti da u tradicionalnom poljoprivrednom podru~ju, kakvo
je nesporno podru~je Lonjskog polja, sve obitelji imaju
zemlju u vlasni{tvu. Mnoge povr{ine su i u zajedni~kom
vlasni{tvu ili nekom drugom obliku kolektivnog vlasni{tva
i zajedni~ki se koriste.8

Koliki su ti posjedi, obra|uju li se ili ne, kako i tko ih
obra|uje, `ivi li se od poljoprivrednog prihoda kao glavnog
ili sekundarnog, sve to ovisi o mnogim ~imbenicima. Ovdje
}emo navesti one interne, koje smo istra`ili na terenu.116



1. Ponajprije, proizvodnja na obiteljskom poljoprivred-
nom posjedu u zna~ajnoj mjeri ovisi o obilje`jima po-
ljoprivrednog doma}instva. Naime, poljoprivreda je iz-
razito obiteljska djelatnost. Posvuda po Europi ona
postaje sve vi{e obiteljska, sve se vi{e oslanja isklju~ivo
na obiteljsku radnu snagu. Pritom, obitelji su sve manje
poljoprivredne, jer je u njima sve vi{e nepoljoprivredni-
ka, a i udio poljoprivrednog prihoda kontinuirano opa-
da u ukupnom obiteljskom prihodu. Stoga poljopri-
vredna proizvodnja na posjedu jako ovisi o tome kako
je sastavljena obitelj, koliko je velika, kakva joj je dobna
i spolna struktura, koliko je aktivnih ~lanova, ima li
~lanova koji su isklju~ivo posve}eni gospodarstvu ili svi
radnoaktivni rade izvan poljoprivrede, a tek u slobodno
vrijeme bave se poljoprivrednom proizvodnjom... O
tim pokazateljima va`nim za predvi|anje budu}nosti
obiteljske poljoprivrede upu}ujemo na poglavlje o obi-
lje`jima ~lanova ku}anstva;

2. Va`nost poljoprivrede ovisi naravno i o veli~ini posje-
da, broju parcela iz kojih se posjed sastoji, a osobito o
ukupnim povr{inama uklju~enim u proizvodnju, pa i
onima u zakupu;

3. Opremljenost poljoprivrednog gospodarstva va`na je u
uvjetima smanjene veli~ine poljoprivredne obitelji i zah-
tjeva za kvalitetnijom obradom zemlje i vi{im prinosima.
Osim toga, taj podatak govori o dostignutom ukupnom
stupnju moderniziranosti i dugoro~nijoj usmjerenosti ili
neusmjerenosti obitelji na poljoprivrednu proizvodnju;

4. Ratarska proizvodnja. Usmjerenost na ratarsku proiz-
vodnju ponajprije je u funkciji sto~arstva ondje gdje su
uvjeti za sto~arstvo dobri;

5. Sto~arska proizvodnja tradicionalno je ekstenzivna na
Lonjskom polju. Upravo je takvu, zbog niza razloga,
koje smo ve} naveli, valja sa~uvati;9

6. Poljoprivredni prihod posvuda je inferioran nepoljopri-
vrednom, bez obzira na uvjete u kojima se poljoprivred-
na djelatnost obavlja. Ekstenzivnost lonjskopoljske po-
ljoprivrede, a cilj je i zada}a da se upravo takvom sa~uva,
zna~i i ni`i prihod. Stoga je osiguranje dodatnih stimu-
lansa poljoprivrednim proizvo|a~ima nu`na sastavnica
razvojnog projekta. Osim neposrednog poticaja obitelj-
skoj poljoprivredi, za opstanak cjelovitosti obitelji i nje-
zin prosperitet valja razvojnim planovima predvidjeti i
mogu}nost stjecanja jo{ jednog, izvanpoljoprivrednog
prihoda, osobito za mla|e ~lanove s vi{om {kolskom
spremom. Za{titari ukupnog prirodnog okoli{a zagovara-
ju i zadr`avanje postoje}e agrarne strukture, {to je jo{ jed-
na ko~nica profitabilnijoj proizvodnji; 117
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7. Namjere pove}anja ili smanjenja povr{ina i stoke jasno
pokazuju stanje u poljoprivrednoj obitelji i njezinu us-
mjerenost na poljoprivrednu proizvodnju;

8. Tko su nasljednici i gdje `ive: budu}nost obiteljskog
posjeda.

O navedenim temama raspravljat }e se na sljede}im
stranicama.

Veli~ina zemlji{nog posjeda
Najzna~ajnije obilje`je hrvatske poljoprivrede (i europske)
jest da tradicionalno po~iva na obiteljskome gospodarstvu,
odnosno doma}instvu, {to zna~ajno odre|uje neka njezina
temeljna obilje`ja. To ujedno zna~i da promjene u do-
ma}instvu mogu i te kako utjecati na proizvodnju, a da
promjene na gospodarstvu zna~ajno mijenjaju neka obi-
lje`ja poljoprivredne obitelji.

Poljoprivredu mnoga njezina obilje`ja stavljaju u ne-
ravnopravan i inferioran polo`aj spram ostalih djelatnosti.
Neka proizlaze iz samih zna~ajki poljoprivredne proizvod-
nje, u prvome redu iz ~injenice da proces proizvodnje traje
dugo – od nekoliko mjeseci do vi{e godina. Otud nemo-
gu}nost br`e prilagodbe prilikama tr`i{ta, sporo vra}anje
ulo`enog rada i kapitala, slaba i spora akumulacija kapita-
la. Neki su od ovih problema posebno izra`eni u poljopri-
vredi kakva je u Hrvatskoj, tj. u poljoprivredi kojoj je
osnovica mali selja~ki posjed. Toliko mali posjed dijelom
je posljedica povijesnog naslije|a, a potom dugotrajnog i
tvrdoglavog ustrajanja na neracionalnom zemlji{nom maksi-
mumu u vremenima kad se, upravo obrnuto, kao nu`na
mjera nametalo pitanje zemlji{nog minimuma za kako-tako
uspje{no selja~ko gospodarstvo.

U vrijeme agrarnih reformi za pretpostaviti je da je i
posjed na Lonjskom polju pretrpio mnoge promjene i da
je prosje~no smanjen. Ondje su se osnovali veliki dr`avni
poljoprivredni kombinati, poravnane su goleme obradive
povr{ine, nestale su me|e i prostori za mnogobrojne ptice
gnjezdarice. Manji posjedi zadr`ali su se najvi{e u nepo-
srednoj okolici sela.

Me|u anketiranima je njih 16% izjavilo da nema po-
sjeda. Na upit o veli~ini posjeda, 28% ispitanika nije odgo-
vorilo.

Me|u onima koji su odgovorili na pitanja o posjedu
poljoprivrednog zemlji{ta, najvi{e ih se nalazi u najma-
njim posjedovnim kategorijama. Iz tablice je vidljivo da s
do tri ha ukupnog zemlji{ta (uklju~ivo, dakle, pa{njake,
neplodno tlo i {ume) raspola`e ~ak 66,2% istra`ivanih obi-
telji ili dvije tre}ine. Prosje~na veli~ina posjeda ne mo`e bi-118
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ti velika. Iznosi 3,5 ha za anketirana doma}instva. To je
tek ne{to ve}e od hrvatskog prosjeka. Naravno, obradive
poljoprivredne povr{ine znatno su manje.

Budu}i da je poljoprivreda na Lonjskom polju pre-
te`no ekstenzivna i da se upravo takva u ve}em dijelu po-
dru~ja planira sa~uvati, prihod koji se mo`e o~ekivati jest
o~ekivano malen. U takvim prilikama mo`e se prikladno
razvojno reagirati na vi{e na~ina: 1. mo`e se subvencioni-
rati neposredno poljoprivrednu proizvodnju, 2. mo`e se
osigurati stru~na pomo} i druge poticajne mjere za prera-
du u kvalitetne finalne proizvode i 3. mo`e se uvjerljivom
ekolo{kom markom, sustavnom promid`bom i dobrom
organizacijom prodaje posti}i vi{a cijena za doma}e poljo-
privredne proizvode. S jedne strane, u tome itekako mo`e
pomo}i razvitak turizma. S druge pak strane, upitan je raz-
vitak turizma bez doma}ih kvalitetnih proizvoda.

Broj %

Do 1 ha 107 32,5

1,01–3,00 111 33,7

3,01–5,00 47 14,3

15,01 ha i vi{e 64 19,5

Ukupno 329 100,0

Nije zanemariv podatak da me|u ispitivanima ima
blizu 20% posjeda s povr{inom ve}om od 5 ha. Ve}i po-
sjed uvijek je i ve}i poticaj obitelji da ga ne zapusti. Utoli-
ko je njegova sudbina donekle sigurnija, pa i onda kad su
uvjeti nepovoljniji.

Oranice Livade

Do 1 ha 27,8 11,7

1,1–3 ha 24,7 10,0

3,1–5 ha 8,7 3,3

5,1 i vi{e ha 8,5 0,7

Bez odgovora 30,4 74,4

Ukupno 100,0 100,0

Najve}i broj ispitanika (28%) posjeduje do 1 ha orani-
ca, a pribli`no je jednak udio gospodarstava s 1–3 ha ora-
nica. Tako|er, najve}a je koncentracija gospodarstva s liva-
dama u tim najni`im posjedovnim kategorijama.

119

Tablica 2.
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Tablica 1.
Veli~ina ukupnog obiteljskog
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% Bez odgovora

Vo}njaci 6,3 93,7

Vinogradi 3,0 97,0

Pa{njaci 3,3 96,7

Neplodno zemlji{te 5,2 94,8

[ume 8,2 91,8

Iz same strukture posjeda po pojedinim kategorijama
zemlji{ta o~igledna je njihova proizvodna usmjerenost pre-
ma ratarskim kulturama i prema sto~arstvu. Mnogo je ma-
nje povr{ina pod vinogradima, vo}njacima. Nema ni mno-
go pa{njaka u privatnom vlasni{tvu, jer pa{njaci uglavnom
pripadaju selima ili op}inama, a ne pojedincima. Zajedni~ki
se koriste. Godi{nje se za svaku `ivotinju pla}a porez.

[ume prete`ito pripadaju Hrvatskim {umama. Me|u
ispitivanim doma}instvima svega ih je 8,2% imalo {um-
skih povr{ina u vlasni{tvu.

Velik problem hrvatske poljoprivrede je mali posjed
koji se redovito sastoji od ve}eg broja parcela. U Lonjskom
polju ne{to vi{e od 40% ispitanika (me|u onima koji ima-
ju gospodarstvo i koji su odgovorili na pitanje) ima posjed
koji se sastoji od gospodarstava od jedne ili dvije parcele.
Gotovo jednak broj ih je s posjedom rascjepkanim na 3 do
5 parcela. Mo`e se kazati da, u odnosu na druge krajeve10

zemlje, to uop}e nije lo{ podatak.

Broj %

Do 2 139 40,6

od 3 do 5 143 41,8

od 6 do 8 32 9,4

od 9 do 12 23 6,7

od 13 i vi{e 5 1,5

Ukupno 342 100,0

Za{titari prirodnih vrijednosti Lonjskoga polja sma-
traju da je va`no o~uvati manju parcelu. To, naravno ne
zna~i postoje}u povr{inu parcele. Valja vidjeti koliko se
ona mo`e pove}ati i pritom ne ugroziti opstanak ptica.

Uostalom, institucijom zakupa mogu}e je pove}ati i
posjed i parcelu a da se ne promijeni vlasni~ka slika. Ta
mogu}nost pove}anja proizvodnih povr{ina jedne obitelji
relativno je skromno zastupljena na Lonjskom polju.
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Tablica 3.
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%

Daje sve u zakup 1,3

Daje dio u zakup 1,5

Ima zemlji{ta i jo{ uzima u zakup 16,9

Nema zemlji{ta, ali uzima u zakup 1,7

Nema zemlji{ta i ne uzima u zakup 13,9

Ima zemlji{ta, ali ne daje niti uzima u zakup 33,0

Bez odgovora 31,7

Ukupno 100,0

Lako je pretpostaviti da je zbog slabe potra`nje za
zemljom visina zakupa slaba i neisplativa. Dodu{e, nekad
je dobro obra|en posjed bio na ponos obitelji i neizostav-
ni element socijalnog presti`a u seoskoj zajednici. Demo-
grafska regresija kraja i usporedni proces agrarne depopu-
lacije izmijenili su neke neko} uobi~ajene kriterije lokal-
nog ugleda.

Opremljenost gospodarstva
Relativno lo{a demografska struktura `itelja Lonjskog po-
lja, osobito prete`itost starijeg stanovni{tva, i upu}enost na
povremenu pomo} odseljenih ~lanova obitelji, tra`i bolju
opremljenost gospodarstava suvremenijim sredstvima za
obradu zemlje i za dr`anje stoke. Nismo istra`ivali starost
pojedinih poljoprivrednih strojeva, ali ve} samo njihovo
posjedovanje upu}uje na usmjerenost prema poljoprivredi.
Jer, pokazali smo, gotovo svaka obitelj ondje ima nekakav
posjed.

Traktor, temeljni poljoprivredni stroj, ima gotovo po-
lovica anketiranih obitelji. Njegova plurifunkcionalnost osi-
gurava mu veliku rasprostranjenost i popularnost u seli-
ma. On, naime, ~esto slu`i umjesto automobila,11 pa se nji-
me odlazi u kupovinu i na sajmove, odlazi se doktoru i sl.
^esto ga nalazimo u kombinaciji s prikolicom. Osim toga,
lo{e ceste u ruralnim podru~jima (a tako je i na Lonjskom
polju) pogoduju vi{e traktoru nego automobilu.

Poznati su slu~ajevi da su roditelji kupovali traktor jer
su se nadali da }e tako zadr`ati sina na imanju, iako na
malom imanju to nije investicija koja se isplati.

Za sam rad na polju nu`ni su mnogobrojni priklju~ci.
Oni su, kao i drugdje, rje|e zastupljeni u anketiranim go-
spodarstvima. Dakle, manje je sija~ica (29,3%), kosilica
(30,8%). Kombajn je iznimno skup stroj, i njih nema
mnogo. Vrlo ~esto se njime uslu`uju druga gospodarstva,
pa tako slu`i kao dodatni izvor prihoda. 121
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Specijalizirana mlije~na gospodarstva s ve}im brojem
krava u pravilu su opremljena automatskim hranilicama i
pojilicama kao i aparatima za mu`nju. U anketiranim go-
spodarstvima vi{e je aparata za mu`nju nego hranilica i
pojilica. To upu}uje na jo{ uvijek tradicionalno priprem-
ljenu hranu za goveda ili barem prete`itost takve hranidbe.

Iz odgovora proizlazi da je trenuta~no stanje oprem-
ljenosti gospodarstva donekle “zacementirano”. Vrlo su ri-
jetki ispitanici koji ne posjeduju pojedini stroj ili aparat, a
koji ga namjeravaju nabaviti. Pretpostavljamo da se ne radi
o nepostojanju potrebe, ve} prije svega o realnoj procjeni
financijskih mogu}nosti obitelji za takvu nemalu investici-
ju u skora{nje vrijeme.

Ima Nema
Nema ali
namjerava

kupiti

Bez
odgovora

Traktor 48,8 41,4 2,2 7,6

Kultivator 20,0 68,1 4,1 7,8

Prikolica 40,6 50,1 1,7 7,6

Sija~ica 29,3 59,9 3,0 7,8

Kosilica 30,8 59,2 2,2 7,8

Kombajn 6,3 82,0 3,7 8,0

Kamion 2,4 86,1 3,3 8,2

^eki}ar 51,8 39,5 0,9 7,8

Aparat za mu`nju 12,6 76,4 2,4 8,7

Automatska pojilica/
Hranilica za stoku 7,8 80,3 2,6 9,3

POLJOPRIVREDNA PROIZVODNJA

Zasijane povr{ine i dominantna kultura
Lonjskopoljska poljoprivreda temelji se na sto~arstvu i ra-
tarskoj proizvodnji u funkciji sto~arstva. Naravno, ima i
drugih kultura, pa se mo`e kazati da je donekle sva{tarska.

U strukturi `itarica prevladava kukuruz (56,2% gospo-
darstava posijalo je kukuruz u protekloj godini), najva`niji
u hranidbi stoke. Slijedi p{enica (26,2% gospodarstava) te
ostale `itarice (na 24% posjeda).
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Zasijano Bez odgovora

P{enica 26,5 73,5
Kukuruz 56,2 43,8
Ostale `itarice 24,1 75,9
Krumpir 10,6 89,4
Ostalo povr}e 4,8 95,2
[ljive 6,1 93,9
Jabuke 5,9 94,1
Ostalo vo}e 2,8 97,2
Krmno bilje 10,6 89,4

Krumpir se sadi na 10,6% gospodarstava, a ostalo
povr}e na svega 4,8%. Napominjemo da se ne radi o kul-
turama namijenjenim samo tr`i{tu. Ovdje smo naprosto
pobrojili sve {to seljaci uzgajaju na svojim imanjima.

Proizvodnja vo}a je zanemarena. Mali je broj posjeda
s vo}njakom. Ipak, najvi{e je {ljiva i jabuka.

Pove}anje ili smanjenje povr{ina pod glavnim kulturama
u posljednje tri godine i namjere u bli`oj budu}nosti

Oscilacije u proizvodnji na malim selja~kim imanjima ni-
su velike. Na njih sporo utje~u uvjeti na tr`i{tu, a te`e se
prilago|avaju potra`nji. I ina~e u poljoprivredi dugo traje
proces proizvodnje (od nekoliko mjeseci do nekoliko godi-
na), {to ote`ava toj djelatnosti da se brzo sna|e u promje-
njivim tr`i{nim uvjetima.

Broj %

Pove}ali 52 15,1
Smanjili 62 18,0
Bez promjene 230 66,9

Ukupno 344 100,0

Me|u gospodarstvima u uzorku, od onih koji imaju
posjed i koji su odgovorili na pitanje, dvije tre}ine nije mi-
jenjalo proizvodnju u protekle tri godine. Smanjenje proiz-
vodnje zabilje`eno je na 18,0% gospodarstava, a pove}anje
na 15,1%.

[to se ti~e namjera za idu}e tri godine, slika je optimi-
sti~nija.

Broj %

Pove}avati 77 22,3
Smanjivati 30 8,7
Bez promjene 238 69,0

Ukupno 345 100,0 123

Tablica 7.
Zasijane povr{ine u 2000.
godini (%)

Tablica 9.
Namjeravaju li pove}avati ili
smanjivati povr{ine pod
glavnim kulturama

Tablica 8.
Jesu li u posljednje 3 godine
pove}ali ili smanjili povr{ine
pod glavnim kulturama
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Naime, gotovo je zanemariv broj onih koji namjerava-
ju smanjiti povr{ine pod glavnim kulturama: svega 8,7%.
Ve}ina, {to je za o~ekivati, ostat }e na istoj povr{ini, a bli-
zu ~etvrtine anketiranih planiraju pove}ati povr{ine pod
glavnim kulturama. Uza sav oprez, mo`e se iz ovih poda-
taka i{~itati odre|eni zaokret prema ve}em gospodarskom
i radnom osloncu obitelji na posjed. U osnovici le`e vjero-
jatno brojni i razli~iti motivi: od op}ih socijalnih i eko-
nomskih prilika u zemlji pa do specifi~nih perspektiva ko-
je nesumnjivo otvara ~injenica da `ive u parku prirode.

Najva`niji poljoprivredni prihod
Daleko ispred svih, po va`nosti za obitelj, kultura je kuku-
ruza. Od njega, po njihovoj procjeni, ostvaruju najve}i
nov~ani prihod.

%

Kukuruz 23,9
P{enica 6,9
Je~am 1,3
Djetelina 0,9
Krmno bilje 0,7
Zob 0,7
Trava 0,4
Gro`|e 0,2
Jabuke 0,2
[ljive 0,2

Sve ostale kulture, osim donekle p{enice, u nov~anom
pogledu, ne donose gotovo ni{ta.

STO^ARSKA PROIZVODNJA NA ANKETIRANIM
GOSPODARSTVIMA

Sto~ni fond
U ukupnom broju gospodarstava koja uzgajaju krave pre-
vladavaju oni s jednom, dvije ili tri krave.

Broj %

do 2 46 10,0
od 3 do 5 55 11,9
od 6 do 10 25 5,4
vi{e od 10 19 4,1
Bez odgovora 316 68,5

Ukupno 461 100,0124

Tablica 10.
Koje im poljoprivredne kulture
donose najve}i nov~ani prihod

(postotci su ra~unani za svaki
odgovor u odnosu na ukupan

broj ispitanika)
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Jedno gospodarstvo imalo je 27 krava, {to je najve}i
zabilje`eni broj krava u nekom gospodarstvu u uzorku. Za
stru~njake iz drugih znanosti preostaje zada}a da prona|u,
u okviru postavljenih razvojnih ciljeva i dogovorenih “og-
rani~enja”, optimalan broj goveda po doma}instvu i na~in
njihova uzgoja. Nesumnjivo je da su lonjskopoljske obite-
lji neko} dr`ale mnogo ve}i broj doma}ih `ivotinja. Stoga
`elimo istaknuti da pove}anje njihova aktualnog broja ne
bi ugrozilo za{ti}eno podru~je, a da bi pove}anje tog broja
bitno pridonijelo revitalizaciji poljoprivrednih obitelji. Tim
prije {to su prirodni uvjeti kvalitetni i izda{ni.

Isto vrijedi za bikove, konje i ostalu stoku.
Valja naglasiti da je uzgoj konja tradicionalan u ovim

krajevima, o ~emu svjedo~i priznata autohtona pasmina
(posavski konj), ~iji uzgoj financijski podupire Ministar-
stvo poljoprivrede, te da zbog opasnih zaraznih bolesti
`ivotinja koje ugro`avaju ljudsko zdravlje, potra`nja za
konjskim mesom raste, kao i njihova cijena na europskom
tr`i{tu.12

Posjeduje

Volovi/Bikovi 3,3

Konji 2,4

Na lokalnom turisti~kom tr`i{tu konji za jahanje mo-
gu postati, uz neke preduvjete (primjerice projektiranje i
ure|enje staza za jahanje), dodatnim izvorom prihoda.

Na Lonjskom polju sve vi{e je divljih `ivotinja, a sve
manje doma}ih `ivotinja i ljudi. Za cijeli ekosustav va`no
je da se uspostavi ravnote`a izme|u svih njegovih sastavni-
ca. Bilo bi pogubno nastavi li se i dalje proces demograf-
ske regresije, a neumitno s njom i daljnjeg pada broja do-
ma}ih `ivotinja.

%

do 10 6,7

vi{e od 10 2,4

Bez odgovora 90,9

Ukupno 100,0

Desetak posto anketiranih obitelji dr`e ovce. Ve}ina
njih se odlu~ila za manja stada. Ina~e, u ovim je krajevima
ovca tradicionalno uzgajana jer je u sustavu samoopskrbe,
autarki~nosti, koja je prevladavala sve do kraja pedesetih
godina, ov~ja vuna slu`ila za izradu odje}e.13

Svinje su zasebna pri~a. Naime, one pripadaju autoh-
tonoj pasmini (mangalica ili turopoljska svinja), mje{ancu 125
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Sto~ni fond
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jedne vrste stare doma}e pasmine i divlje svinje koja `ivi
po poplavnim posavskim {umama. Tradicionalno, seljaci
ih dr`e posve slobodno u prirodi. Dohranjuju ih na od-
re|enom mjestu, ne u blizini ku}e, ve} negdje na pa{njaci-
ma, a glavninu hrane priskrbljuju same u {umi. Najva`niji
je pritom `ir kojeg ima obilno u starim hrastovim {uma-
ma (`irovanje).14 Doma}a svinja je zanimljiva izgleda. [are-
na je, a zimi dobije dugu dlaku. Ima dosta masti, puno
vi{e nego {to tr`i{te tra`i. A danas svinjska mast nije na ci-
jeni, kao ni masno svinjsko meso.

Iako tradicionalna, ta vrsta svinja sve je malobrojnija,
unato~ potpori koju uzgajiva~i dobivaju od dr`ave. Pa ni
ostale se vrste svinja vi{e ne mogu na}i u ba{ svakom seo-
skom doma}instvu. U 40,8% anketiranih doma}instava iz-
javili su da ne dr`e svinje.

Broj %

do 4 135 29,3

od 5 do 10 94 20,4

od 11 do 20 23 5,0

vi{e od 20 21 4,6

Bez odgovora 188 40,8

Ukupno 461 100,0

Ina~e, naj~e{}a su doma}instva koja ih uzgajaju za
svoje potrebe, svega nekoliko komada. Slabo je razvijena
ku}na prerada svinjskih prera|evina za prodaju. S druge
strane, postoje mogu}nosti za uzgoj znatno ve}eg broja.
[to se ti~e samih nezaga|enih prirodnih uvjeta, to bi mo-
gao biti vrlo kvalitetan proizvod u koli~inama zanimlji-
vim tr`i{tu.

Perad se udoma}ila u svakom seoskom dvori{tu, pa i
kad se ne radi o poljoprivrednoj obitelji. Sude}i po “pri-
javljenom” broju, rijetki se bave komercijalnim uzgojem
peradi.

%

do 10 21,5

od 11 do 20 29,3

od 21 do 50 14,5

vi{e od 50 2,8

Bez odgovora 31,9

Ukupno 100,0

Tovom stoke za druge, uglavnom poznate naru~itelje,
bavi se 47 doma}instava u na{em uzorku, {to ~ini oko
10% ispitivanih seoskih doma}instava.126

Tablica 14.
Sto~ni fond – svinje

Tablica 15.
Sto~ni fond – perad
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Broj %

Da 47 10,2

Ne 380 82,4

Bez odgovora 34 7,4

Ukupno 461 100,0

@ivjeti od sto~arstva
Ispitanici su mogli navesti dva odgovora na pitanje o naj-
ve}em pojedina~nom nov~anom prihodu od sto~arstva.
Kao {to se vidi iz sljede}e tablice, naj~e{}e se spominje mli-
jeko, a potom svinje. Slijede telad, krave, perad. Ostale
sto~arske proizvode spomenuo je mali broj ispitanika. To
naravno ne zna~i da sve rijetko spomenute proizvodnje ni-
su potencijalno zanimljivi lokalni proizvodi. Dapa~e, pro-
izvodna raznolikost pridonijela bi raznovrsnijoj lokalnoj
ponudi. Ujedno, osigurao bi se selja~kom poduzetni{tvu
bolji uvid u preferencije tr`i{ta, za po~etak prije svega lo-
kalnog.

%

Mlijeko 13,0

Svinje 11,9

Telad 5,6

Krave 2,2

Perad 1,7

Bikovi 1,1

Meso 0,9

Ovce 0,4

Junad 0,4

Janjci 0,2

Jaja 0,2

Konji 0,2

P~ele 0,2

Najve}i hrvatski potro{a~ hrane – grad Zagreb – u go-
tovo je neposrednoj blizini, pa ~udi (~udi li doista?) da
Lonjsko polje, kao i ostala poljoprivredna podru~ja u oko-
lici glavnoga grada, propadaju i rapidno gube stanovni-
ke.15 Jedna od uloga metropole, uostalom to je i ~ini me-
tropolom, jest da je odgovorna za razvitak cijele zemlje.16

Zagreb, na`alost, jo{ nije posve osvijestio tu svoju ulogu
niti na razini regije.17

Pove}anje ili smanjenje sto~nog fonda u posljednje tri
godine i namjere u bliskoj budu}nosti 127
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Vide li uzgajiva~i stoke iz Lonjskog polja bolju per-
spektivu? Testirali smo njihovu usmjerenost na sto~arstvo
uz pomo} dvaju pitanja: jedno o pove}anju ili smanjenju
sto~nog fonda u posljednje tri godine, a drugo se odnosi
na planove za neposrednu budu}nost. (U sto~ni fond nije
uklju~ena stoka u tovu za naru~itelja.)

Broj %

Pove}ali 47 10,2

Smanjili 59 12,8

Ostali na istom 129 28,0

Nemaju stoke 191 41,1

Bez odgovora 35 7,6

Ukupno 461 100,0

Ako uzmemo u obzir samo ona gospodarstva o koji-
ma imamo podatke, onda je 20% njih pove}alo sto~ni
fond, 25% smanjilo, a u 55% gospodarstava je ostao isti.
Bez obzira na razli~ite razloge pove}anja (mo`e se uosta-
lom raditi o svega jednoj `ivotinji), ipak mo`emo smatrati
s ve}om sigurno{}u da je upravo me|u tih dvadesetak po-
sto anketiranih ve}ina onih koji ozbiljno ra~unaju sa sto-
~arskom proizvodnjom i, gledano s op}eg aspekta, to je
skupina na koju se mo`e osloniti razvitak sto~arstva na
Lonjskom polju.

Kad su u pitanju planovi, a prilike u zemlji su nesi-
gurnije, gospodarska politika, pa ni agrarna, ne bude opti-
mizam, nije stabilizirana op}a dru{tvena ni gospodarska
situacija, te je predvi|anje budu}eg vlastitog poduzetni-
~kog pona{anja te`e. Ulaganje u stoku vrlo je skupo i pu-
no neizvjesnosti i rizika.

Evo kakvi su odgovori:

Broj %

Pove}ati 78 16,9

Smanjiti 36 7,8

Imamo stoke, ali ne namjeravamo mijenjati broj 109 23,6

Nemamo stoke i ne namjeravamo je imati 84 18,2

Nemamo stoke ali je namjeravamo imati 114 24,7

Bez odgovora 40 8,7

Ukupno 461 100,0

Iz podataka se mo`e i{~itati da u sto~arstvu sve ve}i
broj lonjskopoljskih stanovnika itekako vidi svoju budu}-
nost. Najmanje je onih koji namjeravaju smanjiti svoj sto~-
ni fond. ^ak je najvi{e onih koji nemaju stoke ali je nam-128
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jeravaju imati. O~igledno je da postoje razlozi okrenutosti
sto~arstvu.

Me|u prvim razlozima smatramo da na ovakav, slo-
bodno se mo`e re}i (ponovni) zaokret prema sto~arskoj
proizvodnji nesumnjiv utjecaj ima ukupna poticajna slika
koja je stvorena na temelju interesa koji za ovo podru~je i
njegovo tradicionalno gospodarenje u posljednjih nekoliko
godina pokazuje stru~na, prirodno-znanstvena i turisti~ka
javnost Hrvatske i Europe. Osim toga, ne treba zanemariti
~injenicu da sto~arstvo na Lonjskom polju ima dugu tradi-
ciju i da postoji bogato sto~arsko iskustvo pa je samim tim
izbjegnut barem neki od realno mogu}ih rizika.

Odre|en utjecaj na okretanje sto~arstvu, osim mo-
gu}nosti da se utr`i vi{ak sto~arskih proizvoda ve} na
okolnom podru~ju (turisti~ka ponuda na Lonjskom polju
te blizina nekoliko manjih gradova i Zagreba), ima i pozi-
tivan i poticajan odnos upravo prema lokalnom tipu uz-
goja i ponos da su svemu usprkos uspjeli sa~uvati nekoli-
ko vrijednih autohtonih `ivotinjskih pasmina. To se oso-
bito odnosi na gospodarstva koja uzgajaju konje.

Tako|er poticaj okretanju sto~arstvu (i poljoprivredi)
valja tra`iti i u sve te`oj gospodarskoj situaciji u cijeloj
zemlji, pa tako i u prstenu industrijskih gradova i gradi}a
oko Lonjskog polja, gdje su mnogi ostali bez posla, a ni
mladi se ne mogu zaposliti. Dio istra`ivanog podru~ja bio
je okupiran i razru{en, pa su neke druge mogu}nosti zara-
de zasad izgubljene.

Ocjena vlastitoga gospodarstva
Vi{e od polovine ispitanika (58%) smatra da je njihovo go-
spodarstvo, u usporedbi sa susjednima, prosje~no. Da je
vrijedno vi{e od prosjeka (znatno ili malo vi{e), dr`i samo
4,8% ispitanika. Me|utim, relativno velik broj ispitanika
(21%) smatra da je vrijednost njihova posjeda ni`a (znatno
ili ne{to ni`a) od prosjeka. Srednja ocjena vlastitoga gospo-
darstva u na{em uzorku je 2,7 (izme|u 1 i 5).

%

Znatno vi{a od prosjeka 0,7
Ne{to vi{a od prosjeka 4,1
Prosje~na 58,4
Ne{to ni`a od prosjeka 14,8
Znatno ni`a od prosjeka 6,3
Srednja ocjena 2,7
Ne mogu ocijeniti 7,2
Bez odgovora 8,6

Ukupno 100,0 129
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Iz ovakve raspodjele ocjena mogu}e je naslutiti da se
ipak doga|a odre|ena diferencijacija me|u poljoprivred-
nim imanjima i da se pojavljuju posjedi koji rastu, razvija-
ju se, napreduju i koji podi`u kriterije uspje{nosti.

Sude}i prema donekle optimisti~nim namjerama u bu-
du}nosti, nije isklju~eno da (samo)ocjena za koju godinu
bude vi{a.

Procjena budu}nosti gospodarstva i nasljednici
Jedan od velikih problema obiteljske poljoprivrede jest
problem s nasljednicima. Mnogi mu{ki nasljednici nastav-
ljanje obiteljskog ili o~evog zanimanja18 smatraju nepra-
vednim pritiskom na slobodu izbora zanimanja, koju ima-
ju gotovo svi ostali mladi. To je postalo jednim od izvora
nezadovoljstva poljoprivredom, a time i uzrokom njezinog
napu{tanja. Ako se tome pridoda sve ~e{}e {kolovanje za
nepoljoprivredna zanimanja i kakva-takva mogu}nost za-
po{ljavanja izvan poljoprivrede, a postoji jo{ niz drugih
razloga, nije te{ko zamisliti odlazak mladih iz poljoprivre-
de. To ne mora uvijek biti povezano s odlaskom iz rodi-
teljske ku}e ili iz sela.

%

Nasljednici su ve}inom poljoprivrednici koji `ive na posjedu 11,5

Nasljednici su ve}inom nepoljoprivrednici koji `ive na posjedu 23,6

Nasljednici su odselili iz doma}instva 10,4

Posjed }e pripasti rodbini koja se bavi poljoprivredom 3,9

Posjed }e se prodati ili dati u zakup 2,8

Ne{to drugo 2,0

Ne znam 37,3

Bez odgovora 8,5

Ukupno 100,0

Dobro se vidi struktura nasljednika na prethodnoj ta-
blici. Najvi{e je onih koji (jo{) ne znaju {to }e biti s njiho-
vim imanjem u budu}nosti, odnosno tko }e ga naslijediti.
Tamo gdje se zna tko }e naslijediti posjed, nasljednici su
ve}inom u ku}anstvu. Me|u njima dvostruko je vi{e ne-
poljoprivrednika nego poljoprivrednika. Desetina nasljed-
nika je odselila iz ku}anstva, poneki obiteljski posjedi
(3,9%) pripast }e rodbini koja se bavi poljoprivredom, a za
svega nekoliko posjeda u uzorku se (ve}) zna da }e se pro-
dati ili u cijelosti dati u zakup.
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%

U istoj `upaniji 56,3

U Zagrebu 29,2

U nekom drugom mjestu u Hrvatskoj 6,3

U inozemstvu 8,3

Ukupno 100,0

Iseljeni nasljednici ne `ive daleko. Najvi{e ih je na-
stanjeno u samoj Sisa~ko-moslava~koj `upaniji (56,3%), a
tridesetak posto je odselilo u Zagreb. Mogu}e je pretposta-
viti da su njihove veze s rodnom ku}om i gospodarstvom
~este. U inozemstvu `ivi 8,3% nasljednika.

Gospodarstva odseljenih nasljednika na putu su da
zamru. Naime, njihova neovisnost o zemlji (u smislu pri-
hoda i rada) smanjuje i njihovu identifikaciju sa zemljom,
a onda i njezinu vrijednost za vlasnika.19

Me|utim, na op}em planu doga|a se (u Europi ve}
traje nekoliko desetlje}a) prepoznatljiv zaokret prema no-
voj definiciji odnosa izme|u ~ovjeka i dru{tva, s jedne stra-
ne, i prirode, okoli{a, s druge. Ekolo{ka kriza name}e lju-
dima novi pristup radu, `ivotu, a odnose pro{iruje dotad
zanemarenom interaktivno{}u prema prirodnom okoli{u.
U okvirima spomenutog zaokreta mijenja se odnos grad-
skih stanovnika prema gradu, on gubi dio neko} neupit-
nih prednosti i atraktivnosti. Bez sociologijskih istra`iva-
nja te{ko je tvrditi je li pokrenut proces urbanog egzodusa
i, ako jest, koliko je rasprostranjen. Me|utim, mo`e ga se
o~ekivati i prostorno usmjerivati. Za pretpostaviti je da je
dio gradske populacije (ve}) spreman, pod odre|enim uvje-
tima, promijeniti mjesto stanovanja i rada. Njihov dolazak
za selo bi zna~io demografski, gospodarski i ukupni raz-
vojni dobitak.

Ni seoski stanovnici vi{e nisu impresionirani gradom.
Odlazi se kad se mora. Zbog {kole, posla, osamostaljenja.
Kad bi te mogu}nosti bile dostupnije seoskim mladim lju-
dima, oni bi se nesumnjivo u manjem broju odlu~ili na
odlazak iz sela.20

Najkvalitetniji proizvod gospodarstva
Kako je prerada primarnih poljoprivrednih proizvoda za-
nemariva, i svodi se gotovo isklju~ivo na zadovoljavanje
potreba vlastite obitelji, onda se i odgovori na pitanja o
kvalitetnom proizvodu svode gotovo isklju~ivo na “sirovi-
ne”. Nismo ponudili gotove odgovore, ve} smo upisivali
ispitanikove izjave. Zato u tablici vlada odre|ena nekonzi-
stentnost. 131
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%

@itarice i krmno bilje 18,4

Mlijeko i mlije~ni proizvodi 13,7

Svinje 8,7

Meso 3,0

Perad 1,3

Telad 0,9

Vino 0,7

Med 0,7

Cvije}e 0,2

Janjad 0,2

Povr}e 0,2

@drebad 0,2

Krumpir 0,2

Ze~evina 0,2

Jaja 0,2

Tako najvi{e ispitanika dr`i da su njihovi najkvalitet-
niji proizvodi `itarice i krmno bilje, a ne{to manji broj
spominje mlijeko i mlije~ne proizvode. Naknadnom obra-
dom mlijeku smo priklju~ili zanemariv broj odgovora u
kojima su se spominjali “mlije~ni proizvodi”.

ZAKLJU^AK

Poljoprivreda je bila i ostala temeljnim izvorom prihoda
sve malobrojnijeg pu~anstva Lonjskog polja. Budu}i da se
radi o za{ti}enu podru~ju, njezinom (eventualnom) razvit-
ku prema intenzivnijim i suvremenijim oblicima suprot-
stavljaju se na~ela na kojima po~iva za{tita na (visokoj) ra-
zini parka prirode. S druge strane, interes za{tite na ovom
podru~ju jest upravo odr`avanje tradicionalnih oblika po-
ljoprivrede, osobito sto~arstva, i odr`avanje ravnote`e iz-
me|u ljudi, seoskih zajednica i prirode. Zato treba {to bo-
lje razumjeti odnos ~ovjeka i prirode i poticati takav nji-
hov suodnos koji ih ne}e suprotstavljati i koji }e osigurati
njihov trajni opstanak.

^ovjek je na Lonjskom polju ve} odavno svojim ak-
tivnostima mijenjao okoli{, prilago|ivao ga svojim potre-
bama i crpio njegovu energiju. Kao i prete`it dio europ-
skoga krajolika, tako je i ovaj izmijenjen ~ovjekovim djelo-
vanjem. Ali ovdje neke prirodne granice postavljaju vode.
Upravo je godi{nji ritam voda, unato~ nastojanjima da se
one posve ukrote, sve do danas o~uvao u ovim poljima
specifi~ne na~ine poljoprivredne proizvodnje.132
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Vrijednost takva ekosustava prepoznala se na vrijeme i
za{titila. Doma}i ljudi koji se jo{ uvijek bave poljoprivre-
dom na tradicionalni na~in dobili su svjetsku ekologijsku
potvrdu da `ive zdravo u vrlo bogatom, raznolikom pri-
rodnom okoli{u. ^ini nam se da bi bilo razvojno korisno
pomo}i doma}im stanovnicima da masovnije i cjelovitije
osvijeste tu vrijednu ~injenicu. I da, potpomognuti stru~-
njacima, obogate svoje svakodnevno i gospodarsko pona-
{anje (ondje gdje je to mogu}e) ekolo{ki prihvatljivijom
praksom.

Ve}ina posjeda obra|uje se ekstenzivno. Takva se po-
ljoprivreda prinosima i prihodom te{ko mo`e mjeriti s in-
dustrijaliziranom intenzivnom poljoprivredom.

Da bi se mogla odr`ati, potrebne su mjere koje }e,
osim neposredna poticaja tradicionalnoj poljoprivredi u
za{ti}enim podru~jima, osigurati i druge razvojne pretpo-
stavke na regionalnoj razini:
1. za pojedine ~lanove ku}anstva ponuditi zaposlenje iz-

van obiteljskog posjeda, s relativno sigurnim dohot-
kom, ili osigurati redoviti dopunski izvor prihoda obi-
telji (u nepoljoprivrednim djelatnostima),

2. voditi ra~una o osjetljivoj prirodnoj ravnote`i u pod-
ru~ju Parka prirode i ~uvati tradicionalni sustav privre-
|ivanja, unapre|uju}i ga bez rizika (unapre|enja su mo-
gu}a u proizvodnji, a osobito u preradi poljoprivrednih
proizvoda s gospodarstva i plasmanu na tr`i{tu),

3. u~initi poljoprivredu komplementarnom (i podupira-
ju}om) razvitku drugih djelatnosti, primjerice, razvitku
turizma, nekih oblika ku}nog obrta i drugih zanata.

Seoski i selja~ki turizam, za koje postoje nesumnjive
razvojne pretpostavke i ozbiljni planovi u lonjskom kraju,
tako|er, poput poljoprivrede, pripada kategoriji obiteljske
djelatnosti. Posebice bi se za tu djelatnost morala zaintere-
sirati selja~ka obitelj, jer tih oblika turizma niti nema bez
doma}ih proizvoda, ure|enog poljoprivrednog krajolika,
odr`avanih poljskih putova itd.

Stoga je razumljivo da smo istra`iva~ki interes usmje-
rili upravo vi{e prema obiteljima nego prema pojedincima.

Ovdje se ne mo`e `ivjeti od jedne aktivnosti. Nu`no ih
je kombinirati {to vi{e, po mogu}nosti komplementarnih.

BILJE[KE1 Kroz polja protje~u rje~ice i potoci: Odra, Lonja, Strug, Sunja.
2 Martin Schneider-Jacoby: Vrijednosti Parka prirode Lonjsko polje i

poplavnog podru~ja rijeke Save (Posavine). Bilten parka prirode Lonjsko
polje, vol. 1, br. 1 (1998.), str. 25.

3 U posljednje vrijeme u~estale su kra|e doma}ih `ivotinja koje slobod-
no pasu po Lonjskom polju. Ne zaustavi li se na vrijeme “lopovski tip 133
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privre|ivanja”, ozbiljno bi se mogla ugroziti budu}nost tradicional-
nog slobodnog uzgoja doma}ih `ivotinja.

4 Prete`ito hrast, ali ima jasena i johe.
5 ^esto su neugledne, rijetko do kraja dovr{ene, vla`nih temelja, neu-

re|enog okoli{a.
6 U tom smislu predla`emo sustavno prikupljanje doma}ih kulinarskih

recepata i njihovo mjesto u turisti~koj ponudi.
7 Da bi se turizam uspje{nije razvijao, nu`no je prethodno ostvariti

odre|ene razvojne pomake. Primjerice, na nekoliko mjesta unutar par-
ka prirode divlja su smetli{ta.

8 Dio podru~ja parka prirode Lonjsko polje pripadalo je Vojnoj Krajini
i posebnom sustavu kori{tenja poljoprivrednih povr{ina i {uma. Na-
kon {to je razvoja~ena i pred samo priklju~enje civilnoj Hrvatskoj, do-
nesen je poseban Zakon ustanovama za otkup prava na drvlje, pa{u i
u`ivanje {umskih proizvoda (1871.), {to ih kraji{ki stanovnici imaju u
dr`avnim {umama sada ve} biv{e Vojne Krajine. Uskoro je donesen i
Zakon o imovnim op}inama (1873.). Tako su nastale Kraji{ke imovne
op}ine koje su preuzele polovinu dr`avnih {uma, a kojima su raspola-
gale zadruge ~lanova, seljaka. Pretpostavljamo da dio dana{nje prakse
zajedni~kog pa{arenja, `irovanja i eventualno drugih oblika zajed-
ni~kog iskori{tavanja pa{njaka i {uma nalazi svoje ishodi{te u tim, za
povijest, i ne ba{ davnim danima. Vidjeti iscrpno u: Mihovil Marki}:
O Kraji{kim imovnim op}inama, Zagreb: Tiskara “Merkantile” (Jutri{a i
Sedmak), 1937., str. 3.

9 Zanimljivo je da Prijedlog Strategije za{tite okoli{a i Nacionalnog plana
djelovanja za okoli{ (Zagreb: Ministarstvo za{tite okoli{a i prostornog
ure|enja, 2001.) isti~e prioritetne probleme poljoprivrede ovim re-
dom: 1. o~uvanje biolo{ke raznolikosti agrarnoga ekosustava, 2. uski
plodored i neodgovaraju}i agrotehni~ki zahvati, 3. nadzor nad primje-
nom organskih i mineralnih gnojiva, i 4. nepostojanost poljoprivred-
ne politike. Kad bi se postiglo da ti problemi prestanu biti problemi
ili prestanu izazivati probleme u Lonjskom polju, ve} bi to bio zna-
~ajan uspjeh.

10 Prosje~ni poljoprivredni posjed u Hrvatskoj ima mnogo vi{e parcela.
11 Iako je to neracionalno, budu}i da su tro{kovi kori{tenja traktora kao

automobila ve}i.
12 Jo{ uvijek se izvoze `ive `ivotinje. Nema poku{aja da se zapo~ne nji-

hova prerada in situ.
13 M. Schneider-Jacoby i H. Ern pi{u: “Jo{ 1957. mogli su se svuda du`

auto-ceste vidjeti ljudi na mo~ilima. Ovdje su namakali kudjelju i
su{ili je na kosim obalama malih rijeka.” U: Park prirode Lonjsko polje.
Raznolikost uvjetovana poplavljivanjem. Zagreb: Hrvatsko ekolo{ko dru-
{tvo, 1993., str. 29.

14 O prilagodbi doma}eg stanovni{tva poplavama i u tom smislu nam-
jenama pojedinih dijelova plavljenih podru~ja, vidjeti op{irnije u:
Isto, osobito str. 26–33.
U posljednje vrijeme vode se rasprave izme|u {umara i sto~ara o to-
me koliko i je li uop}e svinje uni{tavaju {ume u kojima `ive.

15 Dobar primjer je @umberak. Vidjeti: Maja [tambuk: @umberak: prim-
jer propadanja ruralnog podru~ja u okolici glavnog grada, Sociologija
sela, 1–4/1995., str. 29–37.

16 O ulogama metropole vidjeti u: Rogi}, Ivan i Daki}, Slavko: (2000.),
Grad i plan, ur. Mi{eti}, A., i [tambuk, M., Institut dru{tvenih znano-
sti Ivo Pilar, Zagreb134
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17 Nekoliko dobrih akcija Grad (odjel za poljoprivredu) je pokrenuo na
razini Zagreba~ke `upanije.

18 Ta se praksa zadr`ala samo u poljoprivredi Rijetki su i dana{nji po-
ljoprivrednici kojima o~evi nisu bili seljaci ili barem seljaci-radnici i
gotovo je svaki naslijedio barem dio svojeg zemlji{nog posjeda. Dje-
dovi po majci i ocu dana{njeg seljaka u 95% slu~ajeva bili su seljaci.
Oca seljaka ima 82%, a 37% ima majku poljoprivrednicu. Djed selja-
ka-radnika tako|er je naj~e{}e seljak (87% po ocu i 89,7% po majci).
Razlika u odnosu prema seljaku zna~ajnija je glede o~eva zanimanja:
otac seljaka-radnika tek je u 48,9% slu~ajeva seljak. (V.: [tambuk, Ma-
ja: Dru{tveni razvoj i selo. Sociologija sela, Zagreb, 1988., br. 99–100,
str. 31.)

19 I. Cifri}: Ekolo{ka (metaboli~ka) praksa u selja~kom dru{tvu. Nekoli-
ko primjera. (rukopis).

20 Iznimno jak deagrarizacijski kanal je {kola. Djeca u ve}ini sela u
Lonjskom polju odmalena putuju u {kolu ili u druga sela ili u susjed-
ne gradi}e i zapravo se u~e odlaziti. I ostali elementi dru{tvenog stan-
darda sela na podru~ju Parka prirode vrlo su skromni ili ih nema
({to je ~e{}e) i ne zadovoljavaju potrebe stanovnika.
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