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U podru~jima koja su najvi{e stradala u ratu, uz materijal-
nu obnovu koja je nu`an preduvjet za minimalnu kvalite-
tu `ivota, sve vi{e se javlja potreba za revitalizacijom cjelo-
kupnog dru{tvenog `ivota na razini lokalnih zajednica. U
tim podru~jima posebice je osjetljiv polo`aj mladih ljudi
koji se pripremaju za daljnje {kolovanje, zapo{ljavanje i
obiteljski `ivot. Da bi se uop}e moglo djelovati u cilju po-
bolj{anja kvalitete `ivota mladih potrebno je bolje pozna-
vati njihovu sveukupnu `ivotnu situaciju, potrebe, aspira-
cije i procjene mogu}nosti ostvarenja svojih o~ekivanja u
razli~itim podru~jima `ivota. S tim ciljem provedeno je
istra`ivanje kvalitete `ivota srednjo{kolaca koji `ive na po-
dru~ju posebne dr`avne skrbi Republike Hrvatske. Pri pla-
niranju istra`ivanja nastojalo se, u skladu s tzv. razvojnim
pristupom mladima, procijeniti potrebe, snage i resurse u
razli~itim lokalnim zajednicama i u skladu s time razraditi
preporuke za razvitak i ja~anje zajednica u kojima }e mla-
di ljudi biti aktivni sudionici razvojnih inicijativa i dopri-
nositi dobrobiti zajednice.

Istra`ivanje je provedeno 1999. godine na reprezenta-
tivnom uzorku od 1.106 u~enika tre}ih i ~etvrtih razreda
srednjih {kola koje se nalaze u sljede}im mjestima na po-
dru~ju posebne dr`avne skrbi: Beli Manastir, Benkovac,
Drni{, Glina, Hrvatska Kostajnica, Ilok, Knin, Korenica,
Obrovac, Pakrac, Petrinja, Slunj, Topusko i Vukovar. Za
potrebe anketnog istra`ivanja izra|en je op{iran upitnik o
kvaliteti `ivota mladih koji sadr`i sljede}e skupine varija-
bli: sociodemografska i obiteljska struktura, ocjena `ivot-
nog standarda, kvaliteta stanovanja i socijalnih odnosa, uv-
jeti `ivota u mjestu stanovanja, planiranje budu}nosti i
profesionalne aspiracije, socijalni stavovi i ocjena dru{tve-
nog polo`aja mladih, dru{tveni anga`man te aktivnosti u
slobodnom vremenu. Detaljniju sliku `ivota mladih na
podru~jima koja su stradala u ratu pru`a dodatno istra`iva-
nje kvalitativnog tipa u kojem je sudjelovalo 306 srednjo-
{kolaca. U~enici su pisali eseje na postavljena pitanja/teme 341



o tome kako mladi vide `ivot u svom mjestu, kakvi su im
planovi za budu}nost te {to bi trebalo poduzeti u njiho-
vom mjestu kako bi se pobolj{ali uvjeti `ivota za mlade
ljude. Obrada podataka ovog dijela istra`ivanja uklju~ila je
analizu sadr`aja eseja, pri ~emu su napravljene rang liste
koje pokazuju koliko su odre|eni stavovi i mi{ljenja ra{ire-
ni me|u u~enicima i koji odgovori u nizu svih odgovora
imaju ve}u va`nost. Kona~no, intervjuirani su i stru~njaci
zaposleni u {kolama u kojima se provodilo istra`ivanje ko-
ji su identificirali najva`nije probleme mladih u njihovom
podru~ju, ocijenili dostupnost programa za mlade i mo-
gu}nosti za provo|enje izvannastavnih aktivnosti, te pre-
dlo`ili aktivnosti koje bi valjalo poduzeti za pobolj{anje
kvalitete `ivota mladih u njihovoj lokalnoj zajednici. Pri-
mjena razli~itih metoda ocjene kvalitete `ivota, kao i poda-
ci prikupljeni iz razli~itih izvora, dali su sukladne rezulta-
te, {to dodatno potvr|uje valjanost glavnih nalaza ovog
istra`ivanja.

Mladima na podru~jima posebne dr`avne skrbi, za
razliku od njihovih vr{njaka u ostalim dijelovima Hrvat-
ske, svojstveno je to {to su tijekom ratnih i poslijeratnih
godina imali te`a iskustva i uvjete `ivota. Ve} i osnovni so-
ciodemografski pokazatelji ukazuju na te ~injenice. Pro-
sje~na dob mladih u ovom uzorku je 17 i pol godina. Ka-
da je zapo~eo rat ispitanici su, dakle, imali izme|u 9 i 10
godina. Dvije tre}ine anketiranih u~enika tijekom rata bilo
je du`e u progonstvu ili u izbjegli{tvu, u prosjeku ~etiri go-
dine. Me|u njima je vi{e od ~etvrtine mladih koji se nisu
mogli vratili u mjesto svog stalnog boravka, nego su se na-
selili na druga podru~ja.

Za ve}inu mladih brige o materijalnom standardu
obitelji i osje}aj nesigurnosti koji iz toga proizlazi dio su
njihove svakodnevnice. Podaci, op}enito, ukazuju na nizak
materijalni standard obitelji, koji se najve}im dijelom mo-
`e pripisati posljedicama rata dominantnim na podru~ju
posebne dr`avne skrbi. Pribli`no tri ~etvrtine mladih ocje-
njuje `ivotni standard svoje obitelji gorim nego prije rata,
a u usporedbi s razdobljem prije rata, udio stalno zaposle-
nih roditelja sada je reduciran na polovicu. Uvjeti `ivota u
sada{njim stambenim objektima za ve}inu su mladih,
uglavnom, zadovoljavaju}i, iako pribli`no jedna petina
obitelji nema rije{eno stambeno pitanje jer se nalaze u sta-
nu ili ku}i ustupljenoj na kori{tenje. Mladi su znatno vi{e
nezadovoljni slabom tehni~kom infrastrukturom u mjesti-
ma gdje `ive, te zapu{tenim i neure|enim naseljima i jav-
nim povr{inama.

U~enici koji poha|aju srednje {kole u razli~itim grado-
vima i naseljima na podru~ju posebne dr`avne skrbi nema-342
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ju jednake mogu}nosti za nastavak {kolovanja nakon osmo-
godi{nje {kole. U nekim mjestima uop}e nema gimnazija, a
u nekim podru~jima nije niti ponu|en ve}i raspon stru~nih
usmjerenja koji bi mladima omogu}io bolje planiranje bu-
du}nosti u smislu izbora zvanja i mogu}nosti zapo{ljava-
nja. Mogu}nosti za nastavak {kolovanja nakon srednje {ko-
le jo{ su vi{e ograni~ene, {to }e sigurno utjecati na po-
ve}anu prostornu mobilnost mladih. Svaki drugi u~enik u
ovom uzorku namjerava studirati po zavr{etku srednje
{kole, ali je me|u njima najvi{e onih koji o~ekuju da, zbog
slabih financijskih mogu}nosti, ne}e mo}i ostvariti svoje
obrazovne aspiracije. Ne{to vi{e od jedne tre}ine anketira-
nih u~enika smatra da se ne}e mo}i zaposliti po zavr{etku
{kolovanja, a kao glavni razlog njihove eventualne nezapo-
slenosti navode slabu ekonomsku situaciju u dr`avi. Mladi
tako|er uglavnom ocjenjuju da su u njihovoj regiji prilike
za zapo{ljavanje slabije nego li u ostalim dijelovima Hrvat-
ske, a ne o~ekuju bolju situaciju ni u budu}nosti. U~enici-
ma bi, ponajprije, valjalo ponuditi vi{e mogu}nosti izbora
tipa {kole i stru~nih usmjerenja, a u podru~jima gdje je
ve}i broj mladih ljudi, potrebno je otvoriti i podru~ne od-
jele ustanova visoke naobrazbe. Stipendijama bi se moglo
potaknuti odre|en broj mladih da se {koluju za zvanja ko-
ja }e vi{e pridonijeti gospodarskom razvitku njihovog kra-
ja. Tijekom srednje {kole valja tako|er vi{e raditi s mladi-
ma na profesionalnom informiranju i orijentaciji, te ih
upoznati s mogu}nostima gospodarskog razvitka njihovog
podru~ja. Mladima je potrebno omogu}iti rano stjecanje
radnih iskustava i radne etike, radom tijekom ljeta, povre-
menom praksom ili dobrovoljnim radom u zajednici. Oni
tako|er predla`u otvaranje |a~kih servisa kako bi povre-
meno mogli zaraditi za d`eparac.

Vi{e od polovice u~enika ocjenjuje svoje mjesto uglav-
nom ili sasvim neprivla~nim za `ivot mladih. Na po-
dru~jima koja su do`ivjela najve}a ratna stradanja, poslje-
dica kojih je i znatno izmijenjena struktura stanovni{tva,
osje}aj (ne)sigurnosti klju~ni je aspekt kvalitete `ivljenja.
Pribli`no jedna tre}ina u~enika dr`i da u mjestu u kojem
`ive nije sigurno {etati no}u. Osje}aju nesigurnosti u ovom
slu~aju pridonosi strah da je njihovo mjesto zbog posljedi-
ca rata izlo`eno ve}em nasilju i anarhiji koja pogoduje po-
javi raznih oblika kriminalnih djelatnosti. Uz to, nesigur-
nost zbog mogu}ih sukoba na nacionalnoj osnovi javlja se
onda kada se susre}u pripadnici sukobljenih strana u ratu,
koji sada `ive u istom mjestu. Kako su socijalne mre`e ko-
je su postojale prije rata naru{ene, kod dijela ispitanika jav-
lja se strah od nepoznatih ljudi koji se doseljavaju i dolaze
na njihova podru~ja. 343
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Razli~ita ratna iskustva znatno utje~u na stavove i po-
na{anja mladih. Iz nesigurnosti i anksioznosti zbog te{kih
uvjeta `ivljenja ~esto proizlazi i sklonost lakom etiketira-
nju ljudi u svojoj okolini i odre|ena netrpeljivost prema
doseljenicima. Neke skupine mladih ljudi nisu se jo{ uvi-
jek vratile u svoj zavi~aj pa su izgubile osje}aj pripadnosti
ili vezanosti za bilo koji kraj; ali se, zato, `ele {to bolje uk-
lopiti u sredinu gdje se nalaze i `ivjeti {to kvalitetnije. S
druge strane, oni koji se osje}aju starosjediteljima u svom
mjestu dr`e da doseljenici ne vole njihovo mjesto kao oni;
u uvjetima op}e frustracije javlja se i manja tolerancija na
kulturalne razli~itosti. Na podru~jima gdje `ive mladi raz-
li~itih nacionalnosti, napose u Osje~ko-baranjskoj i Vuko-
varsko-srijemskoj `upaniji, odno{ajne mre`e oblikuju se
unutar iste etni~ke skupine; zbog imaginarne/stvarne opa-
snosti od provokacija i eventualnih sukoba izbjegavaju se
mjesta gdje se prete`ito skupljaju ljudi druge nacionalno-
sti. Na ovom podru~ju trebat }e dosta vremena i rada ka-
ko bi se promijenili politi~ki stavovi odraslih, a time i
mladih. Podaci pokazuju da bi s u~enicima koji se nalaze
u reintegriranim podru~jima valjalo {to vi{e raditi na us-
postavi povjerenja, ja~anju tolerancije i nenasilnom rje-
{avanju sukoba. Posljedice rata o~ituju se i u promijenje-
nim me|uljudskim odnosima, pomanjkanju nade i prevla-
davaju}oj apatiji. Mladi dr`e da su se ljudi promijenili, po-
stali sebi~niji i previ{e okupirani vlastitim brigama te po-
kazuju manje ljubavi i solidarnosti prema drugima. Stoga
isti~u potrebu za ve}om psihosocijalnom potporom mladi-
ma i njihovima obiteljima.

Najvi{e anketiranih kao nedostatke mjesta za `ivot
mladih spominje manjak razli~itih `ivotnih olak{ica, na-
pose manjak dru{tvene infrastrukture (manjak mjesta za
izlaske, slaba ponuda kulturnih ili sportskih doga|aja,
itd.). Upozoruju}i na taj manjak anketirani, nerijetko,
tvrde kako ih se (aktivno) “gura na ulicu”. Brojna je i sku-
pina anketiranih koji isti~u op}e siroma{tvo koje jednako
poga|a i op}e lokalne prilike i obiteljske prilike anketira-
nih. Na toj se podlozi ustaljuje ~vrsto ve}insko iskustvo da
u lokalnim okvirima `ivota na podru~ju posebne dr`avne
skrbi nije mogu}e oblikovati pouzdanu `ivotnu perspekti-
vu. Takvim poku{ajima na putu su brojne zapreke s koji-
ma se lokalno stanovni{tvo suo~ava samo, bez ozbiljnije
potpore “izvana”. Stoga je, dr`e, posve racionalno zapreke
izbje}i/ukloniti – iseljavanjem.

Vi{e od tre}ine mladih `eljelo bi se preseliti u koje
drugo mjesto u Republici Hrvatskoj. Nezadovoljstvo `ivo-
tom u Hrvatskoj znatno je ve}e nego li nezadovoljstvo
`ivotom u mjestu stanovanja. Polovica anketiranih navodi344
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da bi se, ako bi im se za to ukazala prilika, zbog studija ili
posla preselili u drugu dr`avu. Me|u anketiranima uvjer-
ljiva su manjina oni koji autonomno/slobodno odabiru
mjesto gdje `ive za budu}e prebivali{te. Brojniji su, napro-
tiv, oni koji istu odluku donose kao posljedicu raznorod-
nih obveza ili ovisnosti. Druk~ije re~eno, u kolektivnom
iskustvu anketiranih nadmo}an je stav: oti}i zna~i napre-
dovati. Osnovni emigracijski pokreta~ mladih nije samo
slab `ivotni standard, nego op}a letargija, bezidejnost, po-
manjkanje snage da se ne{to promijeni te osje}aj da im je
`ivot prazan u lokalnom okviru gdje `ive. Budu}i da je re-
alno o~ekivati da }e trebati vremena za gospodarski razvoj
i obnovu ovih podru~ja, da bi se mlade zadr`alo u njiho-
vim mjestima nu`no je intervenirati u smislu pobolj{anja
nematerijalne kvalitete `ivota {to ne zahtijeva ve}a materi-
jalna sredstva. U takvom projektu bilo bi po`eljno ostvari-
ti suradnju dr`avnih tijela i postoje}ih sustava slu`bi s ne-
vladinim i humanitarnim udrugama i udrugama mladih.
Podaci ukazuju na to da je stvarni teret brige o slobodnom
vremenu mladih i posao na organiziranju izvan{kolskih
aktivnosti uglavnom preba~en na {kole. [kole, pak, imaju
niz pote{ko}a u odr`avanju nastave na kvalitetnoj razini,
{to je njihova primarna djelatnost; za izvannastavne aktiv-
nosti nemaju dovoljno ni kadrovske, ni materijalne ni mo-
ralne potpore. U~enici i nastavnici tako|er upozoravaju da
slabe prometne veze i skup prijevoz ote`avaju organizira-
nje bilo kakvih izvannastavnih aktivnosti za u~enike sa se-
la, a mladima ograni~avaju i mogu}nosti dru`enja i izlaza-
ka sa svojim vr{njacima.

Analiza sadr`aja eseja mladih o prednostima i nedo-
stacima `ivota u njihovom mjestu, te namjerama odlaska
ili ostanka u podru~ju gdje `ive pokazala je sli~ne rezulta-
te. Tipologija uo~enih prednosti mjesta stanovanja u isku-
stvu anketiranih posve je skromna i svodljiva na sliku pri-
rodno zdrava i zavi~ajno nekonfliktna mjesta, a takve
prednosti nisu dostatni poticaji za odvra}anje od emigra-
cijskih namjera. Ovaj nalaz sukladan je vi{ekratno zabi-
lje`enim nalazima i u urbanologijskim i ekologijskim is-
tra`ivanjima u Hrvatskoj. I u njima upitani, na mjesto naj-
va`nijeg obilje`ja i prednosti mjesta gdje `ive, upisuju pri-
rodne vrijednosti. Promotri li se isti iskaz negativno, dobi-
va se poruka mladih kako je, po njihovoj ocjeni, najve}a
prednost mjesta gdje `ive okolnost koju dru{tvo i poredak
nisu oblikovali; ako pak i jesu u oblikovanju sudjelovali,
uloga im je u procesu rubna.

Mladi ljudi koji su sudjelovali u ovom istra`ivanju
pokazuju zrelost i odgovornost s obzirom na svoju dru-
{tvenu ulogu. Oni se gotovo potpuno sla`u s time da se 345
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od mladih u dru{tvu o~ekuje da razviju svoje osobne kvali-
tete, postanu dobri gra|ani, pomognu razvoju dru{tva, po-
stignu visoku naobrazbu i suprotstave se zlu i nepravdi u
dru{tvu. Me|utim, kao najva`nije razloge neodgovaraju}eg
polo`aja mladih u dru{tvu isti~u: slabe mogu}nosti da
mladi izraze svoje potrebe i mi{ljenja, nedostatak razumije-
vanja za mlade i nejednake mogu}nosti za bogate i siro-
ma{ne. Razmi{ljanja u~enika o njihovoj budu}nosti pri-
li~no su zrela; najva`nije im je ostvariti ono {to je nu`no
za normalan `ivot – zavr{iti {kolu, nastojati biti dobar
stru~njak u svom zvanju, zaposliti se i imati svoju obitelj.
Zabrinjavaju}e je {to mnogi nisu sigurni da }e to mo}i i
ostvariti pa, iako imaju tek 16–18 godina, sebe smatraju iz-
gubljenom generacijom; ipak nadaju se da }e barem njiho-
voj djeci biti bolje. Podatak da se svaki ~etvrti u~enik u
ovom uzorku ~esto osje}a poti{teno ili tu`no te da vi{e od
tre}ine u~enika smatra da njihova budu}nost uglavnom
ovisi o izvanjskim okolnostima na koje ne mogu puno ut-
jecati ukazuje na hitnu potrebu za pru`anje psihosocijalne
potpore mladima i za aktivniji rad s mladima kako bi ih
se osposobilo da “vlastitu sudbinu preuzmu u svoje ruke”.

Po mi{ljenju mladih, nezaposlenost je najve}i problem
u dr`avi. Vi{e od polovice anketiranih tako|er navodi raz-
ne gospodarske probleme, a tome se mo`e pribrojiti i ni-
zak `ivotni standard i financijska kriza koje navodi pri-
bli`no tre}ina mladih. ^esto se navode i problemi vezani
uz kriminal, bezakonje i razne oblike socijalne patologije.
Me|utim, podaci pokazuju da ispitani u~enici uglavnom
ne pokazuju velik interes za politi~ke i dru{tvene doga|aje,
dijelom i stoga {to nemaju povjerenja u institucije vlasti.
Znatno je ve}i njihov interes za anga`man na poslovima
za op}e dobro. Nagovije{teni potencijal i `elju mladih lju-
di u svakom slu~aju valjalo bi usmjeriti u sli~ne aktivnosti.
U tu svrhu potrebna je obnova cijele lokalne zajednice iz-
gra|ivanjem mre`a razli~itih gra|anskih udruga i organi-
zacija kojima je zajedni~ki cilj skrb za kakvo}u `ivota u
njihovom mjestu i za njegovu stabilnu perspektivu. Da bi
se u razru{enim zajednicama obnovio `ivot nije dovoljna
samo potpora izvana, ve} inicijative moraju krenuti i od
samih stanovnika u lokalnim zajednicama.

U skupini iskustava koja su dobila najve}e ocjene na
ljestvici zadovoljstva razli~itim `ivotnim podru~jima su
osobna podru~ja `ivota: odnosi u obitelji, zdravlje, odnosi
s prijateljima i zadovoljstvo sobom. U~enici su, tako|er,
uglavnom zadovoljni svojim `ivotom, ku}om ili stanom u
kojem `ive te na~inom kako provode slobodno vrijeme.
Odgovori pokazuju da mlade ljude najvi{e brine slaba go-
spodarska situacija u dr`avi i niz problema uzrokovanih346
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ratnim i poslijeratnim okolnostima. Stoga oni jedino “`i-
vot u Hrvatskoj danas” upisuju u zonu nezadovoljstva. Po-
dru~ja koja su ocijenjena vi{e neutralno su: mjesto stalnog
boravka, susjedstvo, `ivotni standard te {kola i naobrazba.
Dobivena razdioba implicitno nudi pravilo: koliko je
predmet ocjenjivanja udaljeniji od osobne (privatne i obi-
teljske) zone toliko mu je i ocjena kakvo}e ni`a. Skup uvje-
ta `ivota ovisan o dr`avi i javnim sudionicima u Hrvat-
skoj ne do`ivljava se kao jamac uspje{na razvitka dru{tva i
pravedne razdiobe dobara. Takav `ivotni okvir pogoduje
stvaranju nepovjerenja u razvojne namjere i sposobnosti
sudionika podrijetlom s razina iznad individualne i obi-
teljske. Navedeni tip odno{ajne mre`e svojstven je pona-
{anju “tipi~nih” periferijskih aktera.

Izneseni podaci ukazuju i na jedan posebni skup pi-
tanja i te{ko}a. Po srijedi su rizici i te{ko}e kojima je kori-
jen u procesima cini~nog hla|enja moralne osjetljivosti i, s
njima svezanim, procesima unutra{njeg iscrpljivanja spo-
sobnosti lokalnih zajednica za ulogu sredi{njeg jamca `i-
votne po`eljnosti mati~nih im podru~ja. Podru~je posebne
dr`avne skrbi, ne ra~unaju li se manji, prije bogatiji dijelo-
vi, tradicionalno je podru~je hrvatske razvojne periferije.
To zna~i da su razvojni procesi usporeni samim time {to
se radi o podru~ju sa slabijim op}im gospodarskim ili de-
mografskim pokazateljima. Uz to, proces konstituiranja
glavnih sudionika promjena i inicijativa izravno je svezan
s tradicijom razvojnih i `ivotnih neuspjeha. U takvu okvi-
ru uspostava povjerenja u lokalnu zajednicu, u ulozi jamca
kolektivnih `ivotnih mogu}nosti, uglavnom je osu|ena na
neuspjeh. Na podlozi akumulacije lokalnih neuspjeha niza
inicijativa za pobolj{anje uvjeta `ivota nude se ili posve ne-
primjerene zamisli ili, pak, zamisli koje jedva probijaju
granice ure|enih rituala. Ukupni je u~inak spomenutih
poku{aja, po pravilu, povla~enje ~lanova lokalne zajednice
u “za{ti}eni” krug priru~nog fatalizma, gdje su pasivnost i
ovisnost na vrhu popisa najva`nijih osobina. Na toj se po-
dlozi oblikuju demoralizirane lokalne zajednice koje nisu
sposobne jasno definirati ni glavne zapreke, a jo{ manje
odrediti i aktivne oblike njihova uklanjanja.

Autonoman pojedinac nu`an je u procesu uspostave
razvojnog i `ivotnog autoriteta zajednice. Nerijetko domi-
nira stav kako poticaji mladih na individualizaciju nu`no
zna~e i podcjenjivanje zajednice, tradicije i solidarnosti.
Brojni radovi u (post)modernom klju~u, ukazuju}i na ~i-
njenicu da su suvremena gra|anska dru{tva, za pravo, po-
stsekularna dru{tva, – {to, izme|u ostaloga, zna~i i dru{tva
u kojima je obnova likova zajednice nu`na u oblikovanju
prihvatljive/po`eljne zbilje – nagovje{}uju i da je primjere- 347
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no vrednovanje zbilje suvremenih dru{tava zamr{enije ne-
go {to sugeriraju uvrije`ene sheme. Za svrhe na{e analize
va`no je upozoriti da u dru{tvu gdje je nepovratno na-
ru{en `ivotni i razvojni autoritet zajednice, a time i oblici
pona{anja kakvi su solidarnost, odgovornost, i srodni, nije
mogu}e uspostaviti ni pouzdanu osnovu individualne per-
spektive. Sukladno tomu, revitalizacija zajednice i `ivotna
individualizacija (mladih) dva su komplementarna obraza
– istog procesa.

Ponu|eni prijedlozi mladih za pobolj{anje njihove
kvalitete `ivota, a i generalni na~in govora pisaca eseja,
ukazuje, na nekoliko korisnih uvida. Ponajprije, mladi se
na podru~jima posebne dr`avne skrbi ne konstituiraju kao
socijalni sudionik na egotisti~koj podlozi, ve} je o~ita nji-
hova te`nja da promjena `ivotnog polo`aja mladih bude
sustavnim dijelom ukupnih promjena na podru~ju gdje
`ive. Aspiracijski horizont mladih i ukorijenjenost njiho-
vih razvojnih zamisli u jednostavnim slikama javnog do-
bra pokazuje da su oni zbiljski proizvoditelji novih mjerila
razvojne uspje{nosti na podru~jima posebne dr`avne skrbi.
Zbog toga se pokazuje neprimjerenim konvencionalni pri-
stup mladima zainteresiran ponajprije na “suzbijanje nega-
tivnosti”. Takav pristup “otpisuje” mogu}nost da se mladi
socijalno konstituiraju kao razvojni sudionik s nizom na-
vlastitih partnerskih osobina i prednosti. U svakoj zajedni-
ci nu`no je promovirati kulturu vrednovanja, podr`avanja
i uklju~ivanja mladih ljudi; ona implicira povjerenje u nji-
hove dobre strane i talente te zalaganje za prilike koje }e
mladima omogu}iti {to bolji i osobni i dru{tveni razvitak.
Za promjenu u nazna~enu smjeru nije potrebno ulaganje
izvanrednih sredstava ili iznimnog napora. Potrebna je,
naprotiv, nova solidarnost hrvatskog dru{tva sa svojim po-
tomcima.
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