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1 Detaljnije o uzrocima i posljedicama suvremenih depopulacijskih
procesa u ukupnom i prostorno-regionalnom razvoju stanovni{tva
Hrvatske vidjeti u radovima A. Wertheimer-Baleti}, J. Gele, A. Akra-
pa, D. Pejnovi}a, D. @ivi}a, N. Pokosa, I. Neja{mi}a i R. Mi{eti}a, ko-
ja su objavljena 2004. godine u tematskom broju ~asopisa Dru{tvena
istra`ivanja – “Depopulacija Hrvatske” (God. 13, Br. 4–5, 629–778).

2 Detaljnije vidjeti u: Wertheimer-Baleti}, A. (1993.): Stanovni{tvo Vuko-
vara i vukovarskog kraja, Globus, Biblioteka Posebna izdanja, Zagreb;
@ivi}, D. (1997.): Etnodemografski okvir srpske agresije na hrvatsko
Podunavlje, u: Acta Geographica Croatica, Vol. 32, str. 145–160; @ivi},
D. (1998.): Broj~ani razvoj stanovni{tva vukovarsko-srijemskog kraja
1857.–1991. godine, u: Dru{tvena istra`ivanja, God. 7, Br. 6 (38), str.
847–872; @ivi}, D. (1998.): Razvoj etni~ke strukture Isto~ne Hrvatske
u drugoj polovici 20. stolje}a, u: Hrvatski geografski glasnik, God. 60,
str. 75–103; @ivi}, D. (1998.): Odabrane etnodemografske zna~ajke vu-
kovarsko-srijemskog kraja u XX. stolje}u, u: Encyclopaedia moderna,
God. XVIII., Br. 49, str. 175–186.

3 Valja na ovome mjestu upozoriti na sljede}e: prema `upanijskom
upravno-teritorijalnom ustrojstvu, naselje Grabovo je uklju~eno u
op}inu Tompojevci. Me|utim, u obradi rezultata popisa 2001. godine
(dio) Grabova je prikazan u okviru grada Vukovara, a dio je ostao u
okviru op}ine Tompojevci kao dio naselja bez stanovnika.

4 Radi sadr`ajnog razlikovanja pojma grada kao naselja s gradskim fi-
zionomskim i funkcionalnim obilje`jima te gradskim na~inom `ivota
i grada kao upravno-teritorijalne (`upanijske) sastavnice analiziranog
prostora, potonji su u nastavku teksta pisani kurzivom (grad). Na isti
na~in su pisane i sada{nje op}ine Vukovarsko-srijemske `upanije (op}ina),
kako bi se one razlikovale od nekada{njih (biv{ih) op}ina Vukovar,
Vinkovci i @upanja, koje su postojale do konca 1992. godine.

5 Grad Ilok uklju~uje naselja Bapsku, Ilok, Mohovo i [arengrad; grad
Vinkovci naselja Mirkovce i Vinkovce; grad Vukovar naselja Lipova~u,
Sotin, Vukovar i Grabovo (dio); grad @upanja naselja [titar i @upanju;
op}ina Andrija{evci naselja Rokovce i Andrija{evce; op}ina Babina Gre-
da naselje Babinu Gredu, op}ina Bogdanovci naselja Petrovce, Svinja-
revce i Bogdanovce; op}ina Borovo naselje Borovo; op}ina Bo{njaci na-
selje Bo{njaci, op}ina Cerna naselja Cernu i [i{kovce; op}ina Drenovci
naselja Drenovce, \uri}e, Posavske Podgajce, Ra~inovce i Rajevo Selo;
op}ina Gradi{te naselje Gradi{te; op}ina Gunja naselje Gunju; op}ina
Ivankovo naselja Ivankovo, Prkovce i Retkovce; op}ina Jarmina naselje
Jarmine; op}ina Lovas naselja Lovas i Opatovce; op}ina Marku{ica na-
selja Gabo{, Karad`i}evo, Marku{icu, Ostrovo i Podrinje; op}ina Ne-
goslavci naselje Negoslavce, op}ina Nijemci naselja Ap{evce, Banovce, 209



Donje Novo Selo, \eletovce, Lipovac, Nijemce, Podgra|e i Vinko-
va~ke Banovce; op}ina Nu{tar naselja Ceri}, Marince i Nu{tar; op}ina
Otok naselja Otok i Komletince; op}ina Privlaka naselje Privlaku;
op}ina Stari Jankovci naselja Nove Jankovce, Orolik, Slakovce, Srijem-
ske Laze i Stare Jankovce; op}ina Stari Mikanovci naselja Nove Mika-
novce i Stare Mikanovce; op}ina Tompojevci naselja Berak, Bok{i},
^akovce, Grabovo (bez stanovnika), Miklu{evce i Tompojevce; op}ina
Tordinci naselja Antin, Korog, Mlaku Antinsku i Tordince; op}ina
Tovarnik naselja Ila~u i Tovarnik; op}ina Trpinja naselja Bobotu,
Br{adin, ]elije, Ludvince, Pa~etin, Trpinju i Veru; op}ina Vo|inci na-
selje Vo|ince te op}ina Vrbanja naselja Soljane, Stro{ince i Vrbanju.

6 Iz biv{e op}ine Vukovar u sastav Vukovarsko-srijemske `upanije nije u{lo
naselje Klisa, jer je ono u `upanijskoj podjeli priklju~eno gradu Osije-
ku i Osje~ko-baranjskoj `upaniji.

7 De iure je latinski izraz, koji preveden zna~i – po pravu, pravno.
8 De facto je latinski izraz, koji preveden zna~i – u stvari, stvarno.
9 Detaljnije o metodologiji popisa stanovni{tva 2001. vidjeti u: Gelo

(2004.) i Popis stanovni{tva 2001., Metodolo{ke napomene, DZSRH,
Zagreb, 2002. (www.dzs.hr).

10 Radi se o metodolo{kom kriteriju po kojemu je stanovni{tvo Hrvat-
ske popisano 1991. godine.

11 U kontekstu navedenog zanimljivo je promotriti i primjer (naselja)
Vukovara. U njemu je 2001. godine “ukupan broj stanovnika” izno-
sio 30 126, ali procjenjujemo da je u Vukovaru navedene godine
stvarno `ivjelo 19 175 osoba ili svega 63,6% od ukupnoga broja. Nai-
me, 9 004 osobe su tada popisane kao “odsutne u zemlji”, od kojih
je ~ak 8 171 “prognanik” ili “raseljena osoba”, te 1 947 stanovnika u
kategoriji – “odsutni u inozemstvu”.

12 Strategija razvoja Vukovarsko-srijemske `upanije, A. Ma{ek (ur.), Eko-
nomski fakultet – Osijek, Vukovarsko-srijemska `upanija, Vukovar,
2005., 51.

13 O navedenom S. Sr{an (1997., 128–129) pi{e: “Porazom Turaka 12.
kolovoza 1687. kod Har{anja, sjeverno od Osijeka, omogu}eno je
dalje osloba|anje hrvatskih prostora. Ve} 19. rujna 1687. oslobo|en
je Osijek, a zatim grof d´Aspremont polazi prema Vukovaru. Turci
su zapalili utvr|enje Vukovar i povukli se prema Iloku. Budu}i da su
se glavne ratne operacije izme|u austrijske i turske vojske vodile ba{
u podru~jima isto~ne Hrvatske, te ju`no i isto~no od tih krajeva, to
je u desetogodi{njem ratovanju opet stradao narod koji se razbje`ao i
posakrivao.”

14 Godine 1739. rijeka Sava je ponovno postala granica izme|u Hrvat-
ske i Turske (Horvat, 1997.).

15 Pedolo{ke i klimatske zna~ajke Vukovarsko-srijemske `upanije pru`aju
povoljne uvjete za uzgoj vinove loze i razvoj vinogradarstva, odno-
sno vinarstva, {to je rezultiralo zna~ajnim povr{inama pod vinogra-
dima. U smislu vinogradarske rajonizacije ovaj kraj pripada Ilo~kom
vinogorju, podrajonu Podunavlje, jedinstvenom kontinentskom rajo-
nu Kontinentalna Hrvatska ([kori}, 1977.). Vinogradi Vukovarsko-sri-
jemske `upanije prete`no dolaze na antropogenom tlu, tzv. vitisolu,
koji se razvio iz sme|eg eutri~nog tla, odnosno, ~ernozema.

16 Tipove op}eg kretanja stanovni{tva u doma}oj je literaturi u nizu ra-
dova definirao M. A. Friganovi} (1982./83., 1984., 1987., 1992.).
Usporedbom prirodnog i popisnog kretanja stanovni{tva u me|upo-
pisnom razdoblju mo`emo utvrditi 4 emigracijska (E1 – emigracija,210
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E2 – depopulacija, E3 – izrazita depopulacija, E4 – izumiranje) i 4
imigracijska tipa op}eg kretanja (I1 – ekspanzija imigracijom, I2 – re-
generacija imigracijom, I3 – slaba regeneracija imigracijom, I4 – vrlo
slaba regeneracija imigracijom). Svi emigracijski tipovi op}eg kreta-
nja imaju negativnu migracijsku bilancu, a svi imigracijski tipovi
imaju pozitivnu migracijsku bilancu.

17 Prvi popis stanovni{tva u Austriji je proveden 1754. godine (“terezi-
janski popis”), a u Hrvatskoj 1785. godine (“jozefinski popis”). Me-
|utim, navedeni se popisi ne smatraju dovoljno reprezentativnim u
smislu suvremenih popisa stanovni{tva, jer – me|u ostalim – nisu
imali kriti~ni vremenski trenutak popisa i nisu obuhvatili cjelokup-
no stanovni{tvo. Prvi popis stanovni{tva u Hrvatskoj prema suvre-
menim popisnim kriterijima obavljen je 1857. godine, a kriti~ni vre-
menski trenutak popisa je bio 31. listopada. (Serdar, 1951.)

18 Potonjim stopama valja dodati me|upopisno razdoblje 1948.–1953.
godine u kojemu je prosje~ni godi{nji rast stanovni{tva iznosio ~ak
1,9%; me|utim, ovo je i razdoblje u kojemu je ukupna me|upopi-
sna promjena iznosila “svega” 9,5%. Da se kojim slu~ajem ovakav
prosje~ni godi{nji porast broja stanovnika od 1,9% zbio u deseto-
godi{njem me|upopisnom razdoblju on bi rezultiralo ukupnim
19%-tnim porastom i bio bi najve}i od svih promatranih me|upo-
pisja.

19 Misli se na podru~je biv{e op}ine Vukovar.
20 Izvor: Popis `iteljstva od 31. XII. 1910. u kraljevinama Hrvatskoj i

Slavoniji, Demografske prilike i zgrade za stanovanje, Kr. zem. sta-
tist. ured u Zagrebu, Zagreb, 1914.

21 Naselje Bok{i} u vukovarskom kraju 1910. godine nije iskazano kao
samostalno naselje.

22 Ostalo je napu{teno 6 “ma|arskih” sela s 1 449 posjeda i 6 269 hekta-
ra povr{ine (Maticka, 1990.).

23 Plan kolonizacije je obuhva}ao saveznu i unutarnju. Saveznom su bi-
le obuhva}ene zemlje oduzete od Nijemaca, kao i dr`avni komleksi,
dok su unutarnjom bile obuhva}ene zemlje dobivene eksproprijaci-
jom “narodnih neprijatelja”, te agrarnom reformom (Lau{i}, 1989.).
Tako je na cjelokupnom podru~ju Hrvatske bilo oduzeto 37 923 po-
sjeda sa 390 510 hektara povr{ine zemlji{ta (Stipeti}, 1954.).

24 Vidjeti bilje{ku 16.
25 Primjerice, izme|u 1921. i 1931. godine, u razdoblju agrarno-re-

formskih kolonizacija nakon Prvoga svjetskog rata, stopa demograf-
skog rasta vinkova~kog kraja je iznosila 13,5%, `upanjskog kraja
6,8%, a vukovarskog kraja 6,1%.

26 U razdoblju najintenzivnije industrijalizacije Vukovarsko-srijemske `u-
panije (1953.–1971.) uvjerljivo najdinami~niji demografski rast imao
je vukovarski kraj. Tako je u njemu porast broja stanovnika u raz-
doblju 1953.–1961. iznosio 19,7%, a u razdoblju 1961.–1971. godine
~ak 20,2%. Istodobno, vinkova~ki kraj je bilje`io demografski rast od
14,5% i 9,5%, a `upanjski kraj od svega 12,8% i 6,8%.

27 Izme|u 1948. i 1991. godine ukupnu depopulaciju (pad broja sta-
novnika) imala su naselja: Ap{evci (–9,9%), Donje Novo Selo
(–11,3%), Ila~a (–8,2%), Komletinci (–6,1%), Korog (–24,0%), Mar-
ku{ica (–12,1%), Mlaka Antinska (–28,0%), Nijemci (–20,1%), Novi
Mikanovci (–5,2%), Orolik (–11,6%), Podgra|e (–38,3%), Retkovci
(–23,4%), Banovci (–36,5%), Tordinci (–25,1%), Vinkova~ki Banovci
(–15,3%), Bapska (–8,2%), ^akovci (–19,4%), Grabovo (–64,4%), Lovas 211
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(–15,9%), Ludvinci (–17,8%), Miklu{evci (–30,3%), Mohovo (–4,4%),
Opatovac (–19,2%), Pa~etin (–5,0%), Petrovci (–1,6%), Svinjarevci
(–10,1%), [arengrad (–25,5%), Tompojevci (–33,5%), Vera (–7,7%),
Drenovci (–8,1%), \uri}i (–32,9%), Ra~inovci (–30,7%), Soljani
(–1,8%) i Stro{inci (–26,7%).

28 U razdoblju 1948.–1991. godine demografski rast su ostvarila naselja:
Andrija{evci (36,9%), Antin (29,2%), Ceri} (36,9%), \eletovci (35,2%),
Gabo{ (3,9%), Ivankovo (98,5%), Jarmina (37,1%), Karad`i}evo (2,5%),
Lipovac (27,5%), Marinci (9,9%), Mirkovci (128,6%), Novi Jankovci
(96,1%), Nu{tar (149,4%), Ostrovo (16,0%), Otok (52,2%), Podrinje
(23,0%), Privlaka (74,6%), Prkovci (1,0%), Rokovci (62,1%), Slakovci
(25,5%), Srijemske Laze (28,3%), Stari Jankovci (52,8%), Stari Mika-
novci (28,4%), Vinkovci (105,3%), Vo|inci (55,4%), Berak (13,9%),
Bobota (1,6%), Bogdanovci (48,0%), Bok{i} (32,2%), Borovo (140,6%),
Br{adin (87,9%), ]elije (36,7%), Ilok (26,4%), Lipova~a (124,8%), Ne-
goslavci (25,2%), Sotin (13,4%), Tovarnik (50,8%), Trpinja (16,0%),
Vukovar (159,2%), Babina Greda (3,5%), Bo{njaci (2,2%), Cerna
(38,3%), Gradi{te (4,3%), Gunja (159,4%), Podgajci Posavski (29,1%),
Rajevo Selo (18,9%), [i{kovci (53,2%), [titar (35,1%), Vrbanja (5,2%)
i @upanja (154,5%).

29 U me|upopisnom razdoblju 1981.–1991. godine smanjenje broja sta-
novnika imala su naselja: Andrija{evci (–0,8%), Ap{evci (–4,7%), Do-
nje Novo Selo (–11,1%), Gabo{ (–4,5%), Korog (–7,0%), Lipovac
(–2,3%), Marku{ica (–10,4%), Nijemci (–10,0%), Novi Jankovci
(–6,7%), Orolik (–8,0%), Ostrovo (–5,8%), Podgra|e (–13,5%), Ret-
kovci (–8,1%), Slakovci (–6,5%), Srijemske Laze (–15,5%), Stari Mika-
novci (–3,4%), Banovci (–15,4%), Tordinci (–2,8%), Vinkova~ki Ba-
novci (–4,1%), Bapska (–4,4%), Bobota (–2,3%), Borovo (–52,2%),
Br{adin (–9,8%), ^akovci (–10,5%), Grabovo (–27,3%), Lipova~a
(–31,5%), Lovas (–1,2%), Ludvinci (–1,3%), Miklu{evci (–11,2%), Mo-
hovo (–10,9%), Negoslavci (–0,9%), Opatovac (–2,1%), Pa~etin
(–8,0%), Petrovci (–5,0%), Sotin (–0,2%), Svinjarevci (–1,4%), [aren-
grad (–9,1%), Tompojevci (–5,0%), Trpinja (–3,2%), Vera (–6,5%),
Bo{njaci (–2,0%), Drenovci (–8,1%), \uri}i (–14,4%), Podgajci Posav-
ski (–4,2%), Ra~inovci (–11,5%), Rajevo Selo (–4,5%), Soljani (–7,9%),
Stro{inci (–11,2%), [i{kovci (–1,7%) i Vrbanja (–8,0%).

30 Valja na ovome mjestu istaknuti da smanjenje stanovni{tva Borova
od ~ak 52,2% nije realno, jer je ono svojim jednim dijelom posljedi-
ca promjene u upravno-teritorijalnom ustrojstvu naselja Borova i Vu-
kovara, a manje recentnih populacijskih trendova i procesa. Vukova-
ru su u popisu 1991. godine priklju~eni neki popisni krugovi koji su
u popisu pu~anstva 1981. godine bili sastavnim dijelom Borova. Ako
broj stanovnika Borova 1991. godine svedemo na teritorijalne grani-
ce iz 1981. godine, dakle, ako mu dodamo ne{to manje od 7 000
`itelja, smanjenje pu~anstva izme|u 1981. i 1991. godine ne bi izno-
silo 52,2% nego manje od 1%. To istodobno zna~i da je i stvarni po-
rast stanovni{tva Vukovara od iskazanih 32,7% mnogo manji nego se
to iz popisnih rezultata mo`e zaklju~iti (Wertheimer-Baleti}, 1993.).
Izuzmemo li Borovo, najve}e je smanjenje stanovni{tva u razdoblju
1981.–1991. godine imala Lipova~a i to 31,5%.

31 Porast broja stanovnika izme|u 1981. i 1991. godine imala su naselja:
Antin (4,5%), Ceri} (8,7%), \eletovci (6,3%), Ila~a (5,6%), Ivankovo
(9,4%), Jarmina (4,8%), Karad`i}evo (4,1%), Komletinci (1,0%), Ma-
rinci (7,2%), Mirkovci (10,0%), Mlaka Antinska (4,1%), Novi Mika-
novci (3,4%), Nu{tar (8,7%), Otok (3,2%), Podrinje (8,3%), Privlaka
(3,9%), Prkovci (2,7%), Rokovci (6,8%), Stari Jankovci (6,4%), Vin-212
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kovci (7,1%), Vo|inci (1,2%), Berak (4,3%), Bogdanovci (8,5%), Bok-
{i} (7,3%), ]elije (33,3%), Ilok (1,1%), Tovarnik (1,4%), Vukovar
(32,7%), Babina Greda (1,1%), Cerna (8,6%), Gradi{te (0,7%), Gunja
(1,7%), [titar (3,0%) i @upanja (16,4%).

32 Valja ponoviti da se u “ukupnom broju stanovnika” Vukovarsko-sri-
jemske `upanije iz 1991. godine “kriju” dva kontingenta – “stanov-
ni{tvo u zemlji” (“de facto” ili prisutno stanovni{tvo) i “stanovni{tvo
u inozemstvu” (radnici na privremenom radu i ~lanovi njihovih obi-
telji). “Ukupan broj stanovnika” iz popisa 2001. godine sadr`i neko-
liko popisnih kategorija – “prisutni u vrijeme popisa”, “odsutni u
zemlji”, “odsutni u inozemstvu”, “izbjeglice u RH” i “privremeno
prisutne osobe”. Isklju~imo li iz analize “odsutne u inozemstvu”, za
2001. godinu }emo dobiti kontingent “prisutnog” ili “de facto” sta-
novni{tva koji }e biti pribli`no usporediv s kontingentom “prisut-
nog stanovni{tva” (“stanovni{tvo u zemlji”) iz popisa 1991. godine.

33 U biv{im okupiranim naseljima broj stanovnika izme|u 1991. i
2001. godine je smanjen sa 110 936 na 84 039 osobe. Neokupirana
naselja Vukovarsko-srijemske `upanije zabilje`ila su u istom razdoblju
blagi demografski rast sa 120 305 na 120 729 stanovnika.

34 Radi se o naseljima: ^akovci (–37,4%), Korog (–30,3%), Miklu{evci
(–27,8%) i Petrovci (–23,4%).

35 Misli se na stanovni{tvo naselja Vinkovci, Vukovar i @upanja.
36 Teorija demografske tranzicije pru`a okvirno obja{njenje me|uovi-

snosti razvoja stanovni{tva i dru{tveno-gospodarskih procesa. Prema
toj teoriji, demografski razvoj se odvija kao dio sveobuhvatnijih i
slo`enijih dru{tveno-gospodarskih procesa te se uglavnom poklapa sa
suvremenim procesima modernizacije: industrijalizacija, deagrarizacija,
deruralizacija i urbanizacija (Friganovi}, 1982./83., Wertheimer-Bale-
ti}, 1973., 1982., 1999.).

37 Detaljnije vidjeti u: Pirc, B. (1931.): Opadanje stanovni{tva u Slavoniji,
Socijalno-medicinska studija o prilikama radjanja i smrtnosti u pet slavon-
skih srezova, Centralni higijenski zavod, Beograd.

38 U analizi prirodnoga kretanja stanovni{tva na nivou naselja istra`iva~i
su suo~eni sa stanovitim problemima ~ije rje{enje zahtjeva prili~no
strpljenja, vremena i truda. Naime, Dr`avni zavod za statistiku Republi-
ke Hrvatske podatke o natalitetu i mortalitetu na nivou naselja javno
ne publicira, ve} se oni u tzv. Tablogramima prirodnoga kretanja mogu
dobiti isklju~ivo u Odjelu za demografiju gore navedene ustanove. Me-
|utim, problem je u tome {to se radi jedino o apsolutnim vrijednosti-
ma nataliteta i mortaliteta, a ne i o njihovim relativnim vrijednostima,
odnosno stopama (u promilima), {to istra`iva~i onda moraju sami iz-
ra~unati, i to na temelju procjene broja stanovnika sredinom svake go-
dine, za svako naselje, u odgovaraju}em me|upopisnom razdoblju.
Kako se u Hrvatskoj nalazi veliki broj naselja (preko 6 000) tek su se
rijetki istra`iva~i odva`ili odrediti stope prirodnoga kretanja pu~anstva
Hrvatske za svako pojedino naselje. U Vukovarsko-srijemskoj `upaniji se
nalazi 84 naselja i za svako su naselje za 1971. i 2001. godinu uz apso-
lutne vrijednosti nataliteta, mortaliteta i prirodnoga prirasta, izra~una-
te (procijenjene) i njihove stope (u promilima).

39 Smanjenje obujma negativne grube migracijske bilance vjerojatno je
jednim svojim dijelom posljedica potpunijeg popisnog obuhvata hr-
vatskih gra|ana na “privremenom radu u inozemstvu” i ~lanova nji-
hovih obitelji u popisu stanovni{tva 1991. godine.

40 Prema slu`benim, ali nepotpunim podatcima Dr`avnog zavoda za sta-
tistiku u Vukovarsko-srijemskoj `upaniji je izme|u 1991. i 2001. godine 213
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ostvaren pozitivan ukupan prirodni prirast od 1 532 osobe. Rije~ je
isklju~ivo o prirastu ostvarenom u “zemlji”, dakle bez `ivoro|enih i
umrlih u inozemstvu, koji su se do 1997. godine vodili u hrvatskim
dr`avnim maticama ro|enih i umrlih. Pozitivna prirodna promjena
u `upaniji mo`e se tuma~iti utjecajem sna`nih imigracijskih struja iz-
bjeglog i prognanog stanovni{tva, koje su implicirale relativno viso-
ku stopu nataliteta. Dakako, drugi va`an ~imbenik prirodnoga rasta
jest ~injenica da u prirodnu dinamiku nije uklju~en ve}i dio ratnog
mortaliteta. Me|utim, od 1999. do 2001. godine do danas prirodni
prirast je negativan (ukupno 217 osoba), {to nesumnjivo ukazuje na
trend prirodne depopulacije u Vukovarsko-srijemskoj `upaniji posljed-
njih godina.

41 Potonje nije sasvim metodolo{ki opravdano, jer se pri odre|enju ka-
tegorije migranata uzima samo posljednja promjena prebivali{ta.
Drugim rije~ima, u unutar-`upanijskom preseljenju “krije” se i ne-
poznat broj “vanjskih” migranata (doseljenih u `upaniju bez obzira
na kriterij dr`avnih granica).

42 Udjel domorodnog stanovni{tva u `upanjskom kraju se kretao od
49,8% u op}ini Gunja do 69,7% u op}ini Babina Greda. Od ukupno
51 301 stanovnika `upanjskog kraja prema popisu 2001. godine, u
istom naselju od ro|enja `ivi 56,4% stanovni{tva kraja.

43 Od ukupno 153 467 stanovnika vinkova~kog i vukovarskog kraja,
prema popisu 2001. godine, od ro|enja u istom naselju `ivi 53,5%
stanovni{tva. Udjel domorodnog stanovni{tva se kre}e od 45,6% u
op}ini Borovo do 71,2% u op}ini Tordinci.

44 Udjel domorodnog u ukupnom stanovni{tvu Vukovarsko-srijemske `u-
panije na nivou naselja bio je sljede}i: Andrija{evci 57,9%, Rokovci
58,0%, Babina Greda 69,7%, Bogdanovci 58,5%, Petrovci 55,8%,
Svinjarevci 56,9%, Borovo 45,6%, Bo{njaci 64,5%, Cerna 59,2%, [i-
{kovci 53,2%, Drenovci 55,5%, \uri}i 65,6%, Posavski Podgajci
57,8%, Ra~inovci 58,6%, Rajevo Selo 52,5%, Gradi{te 65,1%, Gunja
49,8%, Bapska 71,7%, Ilok 63,2%, Mohovo 48,5%, [arengrad 53,5%,
Ivankovo 56,4%, Prkovci 58,0%, Retkovci 59,8%, Jarmina 60,1%, Lo-
vas 65,4%, Opatovac 52,2%, Gabo{ 56,1%, Karad`i}evo 51,9%, Mar-
ku{ica 48,4%, Ostrovo 47,5%, Podrinje 54,8%, Negoslavci 49,7%,
Ap{evci 76,4%, Banovci 43,2%, Donje Novo Selo 67,6%, \eletovci
68,3%, Lipovac 62,2%, Nijemci 69,7%, Podgra|e 72,2%, Vinkova~ki
Banovci 51,5%, Ceri} 60,5%, Marinci 55,0%, Nu{tar 52,2%, Komle-
tinci 62,8%, Otok 61,0%, Privlaka 54,9%, Novi Jankovci 44,6%, Oro-
lik 40,0%, Slakovci 62,8%, Srijemske Laze 44,0%, Stari Jankovci
52,6%, Novi Mikanovci 55,8%, Stari Mikanovci 51,8%, Berak 52,9%,
Bok{i} 50,9%, ^akovci 57,4%, Miklu{evci 71,4%, Tompojevci 57,5%,
Antin 72,0%, Korog 74,9%, Mlaka Antinska 63,6%, Tordinci 69,0%,
Ila~a 72,5%, Tovarnik 53,5%, Bobota 60,8%, Br{adin 47,6%, ]elije
40,6%, Ludvinci 61,7%, Pa~etin 60,9%, Trpinja 55,2%, Vera 53,9%,
Mirkovci 32,9%, Vinkovci 48,2%, Vo|inci 58,2%, Soljani 60,4%,
Stro{inci 64,7%, Vrbanja 53,3%, Lipova~a 42,5%, Sotin 56,1%, Vuko-
var 50,3%, Grabovo 40,3%, [titar 72,4% i @upanja 45,9%.

45 Uklju~uje doseljene u `upaniju iz drugih `upanija Hrvatske te iz ino-
zemstva.

46 Izvor: Popis stanovni{tva 2001., DZSRH, Zagreb, 2005. (CD).
47 Vidjeti bilje{ku 50.
48 Indeks starenja pokazuje broj~ani odnos starog (60 i vi{e godina) i

mladog stanovni{tva (do 19 godina) u ukupnom pu~anstvu nekog
prostora.214
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49 Rije~ je o `enskim kontigentima predfertilne (do 14 godina starosti),
fertilne (od 15 do 49 godina starosti) i postfertilne (50 godina staro-
sti i vi{e) `ivotne dobi.

50 Radni kontigenti mu{kog stanovni{tva obuhva}aju dobne skupine:
0–14, 15–64 i 65 i vi{e godina starosti, a radni kontigenti `enskog sta-
novni{tva skupine: 0–14, 15–59 i 60 i vi{e godina starosti.

51 Koeficijent feminiteta ozna~ava ukupan broj `enskog u odnosu na
mu{ko stanovni{tvo na sto ili tisu}u stanovnika nekog prostora. Isto-
dobno, koeficijent maskuliniteta predstavlja ukupan broj mu{kog u
odnosu na `ensko stanovni{tvo na sto ili tisu}u stanovnika.

52 Tipizacija dobne strukture, temeljem razli~itih odnosa zastupljenosti
triju glavnih dobnih skupina stanovni{tva (mladog do 19 godina sta-
rosti, zrelog od 20 do 59 godina starosti te starog stanovni{tva iznad
60 godina starosti), Vukovarsko-srijemske `upanije je izvr{ena prema
predlo{ku M. Klemen~i}a (1990.), prema kojemu izdvajamo 7 kate-
gorija starosti pu~anstva:
1. Izrazita mladost (jednako i vi{e od 35% mladog i jednako i manje od

8% starog stanovni{tva),
2. Mladost (jednako i vi{e od 30% mladog i jednako i manje od 10% sta-

rog stanovni{tva),
3. Kasna mladost (vi{e od 30% mladog i vi{e od 10% starog stanovni{tva),
4. Na pragu starosti (manje od 30% mladog i manje od 15% starog sta-

novni{tva),
5. Starost (manje od 30% mladog i vi{e od 15% starog stanovni{tva),
6. Duboka starost (jednako i manje od 25% mladog i jednako i vi{e od

20% starog stanovni{tva),
7. Izrazito duboka starost (jednako i manje od 20% mladog i jednako i

vi{e od 25% starog stanovni{tva).
53 Navedenim naseljima mo`emo pridru`iti i Slakovce u kojima je pre-

ma popisu 2001. godine indeks starenja iznosio 100.
54 Popis stanovni{tva 1991., Stanovni{tvo u zemlji i inozemstvu po na-

seljima, Dokumentacija 991, DZSRH, Zagreb, 1996.
55 Prema Metodolo{kim napomenama u Popisu stanovni{tva 2001. go-

dine “djelatnost je karakteristika ekonomske aktivnosti poduze}a,
ustanove, obrtni~ke radnje, slobodnog zanimanja, poljoprivrednog
gospodarstva ili bilo kojeg drugog oblika poslovnog subjekta, ali i sa-
mostalnog posla, u kojem osoba obavlja svoje zanimanje radi stjecanja
sredstava za `ivot.” (Popis stanovni{tva 2001., Metodolo{ke napome-
ne, DZSRH, Zagreb, 2002.; www.dzs.hr) Nacionalna klasifikacija dje-
latnosti obuhva}a 17 {ifrarski definiranih podru~ja, i to: A – poljo-
privreda, lov i {umarstvo, B – ribarstvo, C – rudarstvo i va|enje, D –
prera|iva~ka industrija, E – opskrba elektri~nom energijom, plinom
i vodom, F – gra|evinarstvo, G – trgovina na veliko i malo, popra-
vak motornih vozila i motocikla te predmeta za osobnu upotrebu i
ku}anstvo, H – hoteli i restorani, I – prijevoz, skladi{tenje i veze, J –
financijsko posredovanje, K – poslovanje nekretninama, iznajmlji-
vanje i poslovne usluge, L – javna uprava i obrana, obvezno socijalno
osiguranje, M – obrazovanje, N – zdravstvena za{tita i socijalna skrb,
O – ostale dru{tvene, socijalne i osobne uslu`ne djelatnosti, P – pri-
vatna ku}anstva sa zaposlenim osobljem, Q – izvanteritorijalne orga-
nizacije i tijela.

56 Valja na ovome mjestu istaknuti da zbog razli~itih popisnih definici-
ja poljoprivrednog stanovni{tva u popisima 1971., 1991. i 2001. godi-
ne, kao i razli~itog obuhvata popisanog ukupnog stanovni{tva, nije
mogu}a potpuna usporedba rezultata tih popisa. 215
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57 Relativno visok udjel poljoprivrednog stanovni{tva u gradu Iloku po-
sljedica je ~injenice da se u upravno-teritorijalnom ustrojstvu grada
nalaze, uz naselje Ilok, i tri tipi~na agrarna naselja – Mohovo, [aren-
grad i Bapska.

58 Izvor: Popis stanovni{tva 1991., Poljoprivredno stanovni{tvo prema
aktivnosti i spolu po naseljima, Dokumentacija 886, DZSRH, Za-
greb, 1994; Popis stanovni{tva 2001., DZSRH, Zagreb, 2005. (CD).

59 Potrebno je istaknuti da je u naseljima: Gunja (7%), Ilok (12%), Stari
Mikanovci (12%), Trpinja (26%) i Lipova~a (5%), udjel poljoprivred-
nog stanovni{tva izme|u 1991. i 2001. godine ostao nepromijenjen.
U preostalim je naseljima u tih deset godina udjel poljoprivrednog
stanovni{tva smanjen, u nekima i vi{e nego prepolovljen.

60 O tom te{kom razdoblju u povijesti hrvatskoga istoka Ive Ma`uran
(1963., 96.) pi{e: “Vijest o katastrofalnom porazu pod Be~om i bez-
glavo povla~enje ostataka turske vojske izazovu silan mete`. Mnogi
imu}niji Turci napu{taju ku}e i ku}i{ta i odlaze u Bosnu, a doma}e
stanovni{tvo sklanja se u okolne {ume i mo~vare. Ali, tek prave ratne
nevolje nastupile su iza bitke kod Har{anja 1687. godine, kada je
kr{}anska vojska osvojila Osijek i sve ostale utvrde u Slavoniji. Tada
Turci u masama napu{taju Slavoniju i bezglavo bje`e preko Save u
Bosnu. Zajedno sa Turcima bje`e i Vlasi pla{e}i se osvete ostalih
kr{}ana. Plamen rata pro`dire i ljude i naselja (…) Brojna sela i naselja
pretvorena su tada u zgari{ta, a stanovni{tvo sasje~eno ili odvedeno u
roblje. ^itav kraj opusti.”

61 Osnovni razlog zbog kojega su Rusini i Ukrajinci u ovoj studiji pri-
kazani zajedno nalazi se u primijenjenoj popisnoj metodologiji, tj. u
nemogu}nosti da se za 1910., 1948. i 1991. godinu prika`u i analizi-
raju posebno pripadnici rusinske, a posebno ukrajinske etni~ke pri-
padnosti.

62 Izvor: Narodnosni i vjerski sastav stanovni{tva Hrvatske 1880.–1991.
po naseljima, DZSRH, Zagreb, 1998.

63 Rije~ je o naseljima: Andrija{evci, Antin, Ap{evci, Donje Novo Selo,
\eletovci, Ila~a, Ivankovo, Komletinci, Lipovac, Nijemci, Novi Mi-
kanovci, Nu{tar, Otok, Podgra|e, Privlaka, Prkovci, Retkovci, Ro-
kovci, Slakovci, Stari Mikanovci, Tordinci i Vo|inci.

64 Rije~ je o naseljima: Gabo{, Marku{ica, Mirkovci, Novi Jankovci,
Orolik, Ostrovo, Srijemske Laze i Vinkova~ki Banovci.

65 Rije~ je o naseljima: Ceri}, Jarmina, Banovci i Vinkovci.
66 Rije~ je o naseljima: Karad`i}evo, Korog, Marinci, Podrinje i Stari

Jankovci.
67 Rije~ je o naseljima: Bapska, Bogdanovci, Ilok, Svinjarevci, [aren-

grad, Tovarnik i Vukovar.
68 Rije~ je o naseljima: Bobota, Borovo, Br{adin, Mohovo, Negoslavci,

Pa~etin, Trpinja i Vera.
69 Rije~ je o naseljima: Berak, Lovas, Sotin i Tompojevci.
70 Rije~ je o naseljima: ^akovci, ]elija, Grabovo, Lipova~a, Ludvinci i

Opatovac.
71 Rije~ je o naseljima: Miklu{evci i Petrovci.
72 Izvor: Popis stanovni{tva 1948., Knjiga IX., Stanovni{tvo po narod-

nosti, SZS, Beograd, 1954.
73 Godine 1948. je u Vukovarsko-srijemskoj `upaniji bilo 84 samostalnih

naselja. Me|utim, za tri naselja nije mogla biti prikazana etni~ka216
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struktura jer je Mlaka Antinska u rezultatima popisa 1948. godine
iskazana zajedno s Tordincima, Bok{i} zajedno s ^akovcima, a ]elije
zajedno s Ludvincima.

74 U skupini “ostalih i nepoznato” najbrojniji su 1991. godine bili Ju-
goslaveni (8 667 ili 3,7%) i Muslimani (2 701 ili 1,2%). Izvor: Popis
stanovni{tva 1991., Narodnosni sastav stanovni{tva Hrvatske po na-
seljima, Dokumentacija 881, RZSRH, Zagreb, 1992.

75 Godine su 1991. u Vukovarsko-srijemskoj `upaniji naselja s hrvatskom
ve}inom bila: Andrija{evci, Antin, Ar{evci, Ceri}, Donje Novo Selo,
\eletovci, Ila~a, Ivankovo, Jarmina, Komletinci, Lipovac, Nijemci,
Novi Jankovci, Novi Mikanovci, Nu{tar, Otok, Podgra|e, Privlaka,
Prkovci, Retkovci, Rokovci, Slakovci, Stari Jankovci, Stari Mikanovci,
Tordinci, Vinkovci, Vo|inci (vinkova~ki kraj); Bapska, Berak, Bogda-
novci, Bok{i}, ]elija, Grabovo, Ilok, Lovas, Mohovo, Opatovac, So-
tin, Svinjarevci, [arengrad, Tompojevci, Tovarnik, Vukovar (vukovar-
ski kraj); Babina Greda, Bo{njaci, Cerna, Drenovci, \uri}i, Gradi{te,
Gunja, Podgajci Posavski, Ra~inovci, Rajevo Selo, Soljani, Stro{inci,
[i{kovci, [titar, Vrbanja, @upanja (`upanjski kraj). Naselja sa srp-
skom ve}inom su: Gabo{, Karad`i}evo, Marinci, Marku{ica, Mirkov-
ci, Mlaka Antinska, Orolik, Ostrovo, Podrinje, Srijemske Laze, ([id-
ski) Banovci, Vinkova~ki Banovci (vinkova~ki kraj); Bobota, Borovo,
Br{adin, Lipova~a, Ludvinci, Negoslavci, Pa~etin, Trpinja, Vera (vu-
kovarski kraj). Naselja s ve}inom ma|arskog stanovni{tva su Korog
(vinkova~ki kraj) i ^akovci (vukovarski kraj), a naselja s ve}inom ru-
sinsko/ukrajinskog stanovni{tva su Miklu{evci i Petrovci (vukovarski
kraj). U odnosu na 1948. godinu ve}inu ma|arskog pu~anstva su iz-
gubila naselja: ]elija (1991. hrvatska ve}ina), Opatovac (hrvatska
ve}ina) i Stari Jankovci (hrvatska ve}ina).

76 Postanak “srpske enklave” u sjeverozapadnom dijelu Vukovarsko-sri-
jemske `upanije ve`emo uz osmanlijsko i postosmanlijsko razdoblje.
Od sredine 16. do sredine 18. stolje}a u napu{tena su hrvatska i
ma|arska starosjedila~ka sela uz donji tok rijeke Vuke (Trpinja, Bo-
bota, Br{adin, Pa~etin, Ostrovo, Gabo{...) naseljene zna~ajnije skupi-
ne pravoslavnog stanovni{tva (Vlaha i kasnije Srba), ~iji je dolazak
poticala osmanlijska, te poslije i habsbur{ka vlast. O oblikovanju,
zna~ajkama i posljedicama etni~koga razvoja stanovni{tva toga dijela
Vukovarsko-srijemske `upanije detaljnije vidjeti u: Karaman (1994.), Pa-
vi~i} (1970.) i Wertheimer-Baleti} (1993.).

77 Od ukupno 18 368 stanovnika naselja “srpske enklave”, prema popi-
su 1991. godine, svega je 1 385 ili 7,5% bilo Hrvata.

78 Prema geografskoj definiciji – grad je ve}e i kompaktno izgra|eno
naselje odgovaraju}ih fizionomskih obilje`ja, u kojemu prevladavaju
neagrarne proizvodne i uslu`ne funkcije te “gradski” na~in `ivota
(Vresk, 1982./83.).

79 Valja voditi ra~una da se pojam grad ili gradsko naselje u ovome po-
glavlju ne poistovjeti s terminom grad u kontekstu upravno-teritori-
jalne organizacije Vukovarsko-srijemske `upanije. Prema `upanijskom
ustrojstvu u ovoj `upaniji postoje ~etiri grada, i to: Vinkovci, Vuko-
var, @upanja i Ilok. Grad Vinkovci u sebi uklju~uje naselja Vinkovce
i Mirkovce; grad Vukovar naselja: Vukovar, Grabovo, Sotin i Lipo-
va~u; grad @upanja naselja @upanju i [titar te grad Ilok naselja: Ilok,
Bapsku, Mohovo i [arengrad.

80 Primjenom indikatora M. Vreska (1983.), na podru~ju Vukovarsko-sri-
jemske `upanije su prema rezultatima popisa stanovni{tva iz 1991. go-
dine izdvojena: (1) gradska naselja: Vinkovci, Vukovar i @upanja; (2) 217
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ja~e urbanizirana naselja: Rokovci, Ivankovo, Nu{tar i Borovo; (3)
slabije urbanizirana naselja: Andrija{evci, Bogdanovci, Negoslavci,
Cerna, [i{kovci, Gunja, Ilok, Gabo{, Jarmina, Ostrovo, Lovas, Ceri},
Novi Jankovci, Stari Jankovci, Novi Mikanovci, Stari Mikanovci,
Vo|inci, Marku{ica, Br{adin, Lipova~a, Mirkovci, Sotin, Otok i Pri-
vlaka te (4) seoska naselja: Babina Greda, Petrovci, Svinjarevci, Bo-
{njaci, Drenovci, \uri}i, Podgajci Posavski, Ra~inovci, Rajevo Selo,
Gradi{te, Bapska, Mohovo, [arengrad, Prkovci, Retkovci, Karad`i-
}evo, Opatovac, Marinci, Ap{evci, Donje Novo Selo, \eletovci, Lipo-
vac, Nijemci, Podgra|e, ([idski) Banovci, Vinkova~ki Banovci, Oro-
lik, Slakovci, Srijemske Laze, Berak, Bok{i}, ^akovci, Grabovo, Mik-
lu{evci, Tompojevci, Antin, Korog, Mlaka Antinska, Podrinje, Tor-
dinci, Ila~a, Tovarnik, Bobota, ]elija, Ludvinci, Pa~etin, Trpinja, Ve-
ra, Soljani, Stro{inci, Vrbanja, [titar i Komletinci.

81 Do danas su ostali najmanje poznati i najmanje istra`eni izravni de-
mografski gubitci Srba – pripadnika tzv. Srpske vojske Krajine i civil-
nog stanovni{tva koje je rat provelo u biv{im okupiranim naseljima.
Izvori koji bi pru`ali podatke o veli~ini i strukturi tih gubitaka su
nedostupni ili su vrlo upitne vjerodostojnosti i objektivnosti. Jedan
od takvih izvora je i evidencija poginulih i nestalih Srba tijekom rata
koji na svojim internet stranicama javnosti prezentira srpska organi-
zacija “Veritas” iz Beograda, na ~ijem se ~elu nalazi kontroverzni Sa-
vo [trbac. Podatci iz te evidencije su manjkavi, ~esto puta nedovolj-
no precizni, pa i krivotvoreni. Njihova se iskoristivost mo`e vredno-
vati samo u kontekstu orijentacijske ilustrativnosti, pa su samo iz tih
razloga navedeni u ovoj studiji.

82 Izvor: Ministarstvo hrvatskih branitelja iz domovinskog rata, Odjel
za informatizaciju, Zagreb, listopad 2002.; Izvje{}e o radu Ureda vla-
de Republike Hrvatske za zato~ene i nestale, Vlada Republike Hrvat-
ske, Ured za zato~ene i nestale, Zagreb, sije~anj 2002.; www.veritas.
org.yu; @ivi} (2001.); @ivi} i Pokos (2004.).

83 Prema Leksikonu migracijskoga i etni~koga nazivlja (Zagreb, 1998., 56.)
“pod etni~kim se ~i{}enjem podrazumijeva protjerivanje stanovni{tva i
njegovo skupno preseljavanje koje ima cilj promijeniti etni~ke struktu-
re okupiranih podru~ja.”

84 Prema: Vlada Republike Hrvatske, Ured za prognanike i izbjeglice,
Baza podataka, Zagreb, 1996.

85 Prema: Census of Refugees and other war-affected persons in the Fe-
deral Republic of Yugoslavia, UNHCR, Belgrade, 1996.

86 Izvor: Izbegli~ki korpus u Srbiji prema podacima popisa stanov-
ni{tva 2002., Ministarstvo za ljudska i manjinska prava Srbije i Crne
Gore, Beograd, 2004.

87 Radi se uglavnom o stanovni{tvu srpske etni~ke pripadnosti.
88 Prema: Statistika povratnika i preostalih zahtjeva za povratak, Ukup-

na statistika prema adresi povratka, Ministarstvo za javne radove, ob-
novu i graditeljstvo, Uprava za prognanike, povratnike i izbjeglice,
Zagreb, 2001.

89 Izvor: Popis stanovni{tva 2001., DZSRH, Zagreb, 2002.
90 Izvor: Popis stanovni{tva 2001., Stanovni{tvo prema obrazovnim obi-

lje`jima, Statisti~ko izvje{}e 1200, DZSRH, Zagreb, 2004.
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