
DEMOGRAFSKI POKAZATELJI URBANO-RURALNE
POLARIZACIJE @UPANIJE

Suvremeni dru{tveno-gospodarski razvoj Vukovarsko-srijemske
`upanije ba{tini, izme|u ostalog, polarizirani demografski
razvoj, naro~ito izme|u gradskih i seoskih naselja u `upani-
ji. [tovi{e, populacijski razvoj cjelokupnog isto~no-hrvat-
skog prostora u drugoj polovici 20. stolje}a pokazuje ten-
denciju prostornog prerazmje{taja stanovni{tva te diferenci-
ranog demografskog razvoja izme|u urbanih i ruralnih po-
dru~ja {to je plodilo, ne samo izrazitim polarizacijskim po-
pulacijskim razvojem, nego i sve izra`enijim produbljivan-
jem problema u dru{tveno-gospodarskoj preobrazbi i na-
pretku prostora (@ivi}, 1995.a.). Istaknuli smo ve} da je spe-
cifi~an gospodarski razvoj (rastu}a industrijalizacija i urba-
nizacija nasuprot naslije|enim agrarno-ruralnim zna~ajka-
ma) ove `upanije tijekom posljednjih pola stolje}a izazvao
(ne)kontrolirani ruralni egzodus, ubrzanu i pretjeranu kon-
centraciju stanovni{tva u gradskim naseljima te demograf-
sko pra`njenje zna~ajnog broja naselja kraja.

Svrha ovoga dijela analize je istra`iti temeljna demo-
grafska obilje`ja populacijske polarizacije naseljenosti Vu-
kovarsko-srijemske `upanije u suvremenom razdoblju. Poseb-
no }e mjesto, pri tom, zauzimati analiza kretanja broja sta-
novnika gradskih, seoskih i tzv. prijelaznih naselja. Srbi-
janska oru`ana agresija umnogome je prekinula “redovite”
polarizacijske tokove u razvoju stanovni{tva ove `upanije
pa se oni ne mogu objasniti samo djelovanjem procesa in-
dustrijalizacije, deagrarizacije i urbanizacije. Osim toga,
mnogi podatci relevantni za ovu analizu iz popisa 2001.
godine u vrijeme nastanka ove studije jo{ uvijek nisu bili
objavljeni na razini naselja, nego samo na razini gradova i
op}ina {to onemogu}ava dovoljno reprezentativnu kompa-
raciju s prethodnim razdobljima.166
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Urbano-ruralna polarizacija `upanije do 1991. godine
Broj naselja, a naro~ito veli~ina i struktura stanovni{tva u
njima, iznimno su precizan indikator dosegnute razine
dru{tveno-gospodarskog razvoja prostora. Temeljni pokre-
ta~i i nositelji promjena u strukturi naselja su procesi ur-
banizacije izazvani industrijalizacijom i deagrarizacijom
prostora. Urbanizacija, ponajprije, uvjetuje sna`an porast
broja stanovnika gradskih naselja, njihovo teritorijalno {i-
renje te funkcionalno diferenciranje, uz brz preobra`aj pri-
gradskih ruralnih prostora i njihovo pretvaranje u urbani-
zirane zone. Gradska su naselja78 nositelji funkcionalne or-
ganizacije prostora i `ari{ta dru{tveno-gospodarske preo-
brazbe svojih okolica (Vresk, 1981.). Pod utjecajem navede-
nih procesa dolazi do transformacije prostora {to se odra-
`ava na njegovu naseljsku strukturu, ali i na ukupnu de-
mografsku dinamiku. Najzna~ajniji u~inci procesa urbani-
zacije iskazuju se u prerazmje{taju stanovni{tva i koncen-
traciji radnih mjesta u gradskim naseljima {to u dugo-
ro~nom smislu poti~e polarizirani prostorni (demografski
i dru{tveno-gospodarski) razvoj. U tom se kontekstu proce-
si urbano-ruralne polarizacije name}u klju~nom odredni-
com u razumijevanju prostornih odnosa u razvoju stanov-
ni{tva, gospodarskoj dinamici i dru{tvenim kretanjima.

Glavni poticaj urbano-ruralnoj polarizaciji dala je in-
dustrijalizacija koja je bila urbano orijentirana. Drugim ri-
je~ima, gradska su naselja predstavljala najpovoljniji loka-
cijski okvir za smje{taj i razvoj industrije {to je u njima po-
taknulo razvoj i drugih gospodarskih, napose uslu`nih dje-
latnosti. U gradskim su se naseljima koncentrirali radna
mjesta i kapital. To je, s jedne strane, potaknulo deagrari-
zaciju (napu{tanje poljoprivrede kao djelatnosti), a s druge
strane, ubrzalo deruralizaciju (napu{tanje sela kao prebiva-
li{ta) i migracije selo – grad. Gradovi79 Vukovarsko-srijemske
`upanije su postali nositeljima gospodarskog razvoja i so-
cioekonomske preobrazbe prostora {to je u najve}oj mjeri
i potaknulo njihov populacijski rast.

Ve} smo u prikazu razmje{taja stanovni{tva utvrdili
da su u Vukovarsko-srijemskoj `upaniji, prema popisu pu~an- 167

Tablica 40.
Stupanj socioekonomske
preobrazbe
Vukovarsko-srijemske `upanije
po naseljima prema popisu
1991. godine

Sastavnica

Ukupno
nas.

Gradska
nas. %

stan.

Ja~e
urbaniz. %

stan.

Slabije
urbaniz. %

stan.

Seoska
nas. %

stan.
Apsol. % Apsol. % Apsol. % Apsol. % Apsol. %

Vinkova~ki kraj 40 100 1 2,5 35,9 3 7,5 12,6 14 35,0 31,2 22 55,0 20,3

Vukovarski kraj 28 100 1 3,6 53,3 1 3,6 7,7 7 25,0 18,0 19 67,8 21,0

@upanjski kraj 16 100 1 6,3 24,4 0 0 0 3 18,8 20,2 12 74,9 55,4

Ukupno 84 100 3 3,6 39,8 4 4,8 8,1 24 28,6 24,1 53 63,1 28,0



stva iz 1991. godine, prevladavala naselja s i preko 2 000
stanovnika (32,1% svih naselja u `upaniji), u kojima je `iv-
jelo 77,3% svih stanovnika `upanije. Ovako velika koncen-
tracija stanovni{tva u manjem broju naselja (u preostalih
67,9% naselja je `ivjelo tek 22,7% stanovnika), posljedica
je, kako prostornog prerazmje{taja stanovni{tva u `upaniji,
tako i sna`nog broj~anog razvoja pu~anstva najve}ih nase-
lja kraja, odnosno njihovih prigradskih naselja, kao rezul-
tat doseljavanja. Tako je 1991. godine u tri najve}a naselja
istra`ivanog prostora (Vinkovci, Vukovar, @upanja) `ivjelo
ukupno 91 933 `itelja ili 39,8% pu~anstva Vukovarsko-sri-
jemske `upanije. Ako tim naseljima pridru`imo jo{ svega pet
naselja s preko 5 000 stanovnika (Ivankovo, Otok, Borovo,
Ilok, Gunja), u kojima je 1991. godine `ivjelo narednih
30 636 stalnih `itelja ili 13,2% svih stanovnika `upanije,
onda su razmjeri izrazite prostorne koncentracije naselje-
nosti u relativno malom broju naselja jo{ izra`eniji. Dru-
gim rije~ima, u svega osam naselja ili 9,5% naselja Vuko-
varsko-srijemske `upanije bilo je koncentrirano ~ak 53,0%
njezina ukupnog pu~anstva.

Ovakva struktura naseljenosti tipi~na je za panonski,
ravni~arski prostor Hrvatske jer je odraz naslije|ene agrar-
no-ruralne strukture, ali i pokazatelj dosegnutog stupnja
urbanizacije i socioekonomske preobrazbe prostora. Sve
ve}e preseljavanje i koncentracija stanovni{tva u manjem
broju, uglavnom, ve}ih i velikih naselja, ukazuje na ur-
banizaciju, odnosno, deruralizaciju, kao vode}e prostorne
demografske procese u Vukovarsko-srijemskoj `upaniji.
Drugim rije~ima, ruralno podru~je ove `upanije karakteri-
zira demografska regresija (pra`njenje, depopulacija), dok
urbano podru~je `upanije, s obzirom na svoj demografski
razvoj, ima prete`ita koncentracijska obilje`ja.

Da bismo utvrdili stupanj i dinamiku socioekonom-
ske preobrazbe Vukovarsko-srijemske `upanije, kao i dosegnu-
ti stupanj urbanizacije prostora, valja na po~etku u meto-
dolo{kom smislu izdvojiti gradska od ostalih (seoskih) na-
selja kraja. U Hrvatskoj je u posljednje vrijeme za diferen-
ciranje naselja kori{ten tzv. upravni kriterij (popisi 1981.,
1991. i 2001.), i to na na~in da je gradskim naseljem sma-
trano ono naselje koje je takvim progla{eno slu`benim ak-
tom, ~ime je napu{ten dotada{nji model izdvajanja naselja
na temelju veli~ine (broja stanovnika) i udjela poljopri-
vrednog stanovni{tva u njemu (popis 1971.). Primjenom
tzv. upravnog kriterija u Vukovarsko-srijemskoj `upaniji je
1981. i 1991. godine bilo izdvojeno pet gradskih naselja –
Borovo, Ilok, Vinkovci, Vukovar i @upanja. Me|utim, za
ocjenu socioekonomske preobrazbe prostora te, poglavito,
za usporedbu ukupne dinamike stanovni{tva u naseljima,168
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nu`no je diferencijaciju naselja izvr{iti primjenom drugih,
statisti~ko-demografski relevantnijih kriterija. To su, uglav-
nom, veli~ina naselja, udjel poljoprivrednog u ukupnom
stanovni{tvu, udjel doma}instava bez poljoprivrednog go-
spodarstva te udjel zaposlenih radnika koji rade u mjestu
stanovanja. Navedeni indikatori ukazuju, me|u ostalim,
na neka morfolo{ka obilje`ja naselja, na stupanj socio-eko-
nomske preobrazbe njegovih stanovnika, na na~in `ivota
stanovni{tva u njima te na funkcionalno zna~enje samih
gradskih naselja (Vresk, 1982./83., [terc, 1992.). Primje-
nom tih indikatora naselja je mogu}e diferencirati na:
gradska (urbana), seoska (ruralna) i prijelazna (ja~e i slabije
urbanizirana) naselja.

Prije Domovinskog rata u Vukovarsko-srijemskoj `upaniji
su prevladavala seoska naselja. Njih je prema popisu 1991.
godine bilo 53 te su ~inila ~ak 63,1% svih naselja u ovoj
`upaniji. S obzirom na broj naselja, iza seoskih su slijedila
slabije urbanizirana (24 naselja ili 28,6% naselja `upanije) i
ja~e urbanizirana naselja (4 naselja ili 4,8% svih naselja u
`upaniji). Drugim rije~ima, negradskih je naselja u Vukovar-
sko-srijemskoj `upaniji prije Domovinskog rata bilo 81 te su
~inila ~ak 96,4% svih naselja `upanije. Od ukupnog broja
naselja u `upaniji najmanje je bilo gradova – svega tri
(3,6%).80 Me|utim, u gradskim naseljima 1991. `ivjelo je
najvi{e stanovni{tva (39,8%); bitno manje u seoskim
(28,0%) i slabije urbaniziranim naseljima (24,1%), a uvjerlji-
vo najmanje u ja~e urbaniziranim naseljima Vukovarsko-sri-
jemske `upanije (8,1%). Dakle, u gradskim naseljima istra`iva-
nog prostora `ivjelo je prije srbijanske oru`ane agresije goto-
vo ~etiri desetine stanovni{tva `upanije. Ako njima pridoda-
mo 8,1% stanovni{tva koje je `ivjelo u ja~e urbaniziranim
naseljima, mo`e se vrlo jasno zaklju~iti da je u Vukovar-
sko-srijemskoj `upaniji postojala izrazita polarizacija naselje-
nosti izme|u naselja vi{eg i ni`eg stupnja urbanizacije.

Iz navedenih podataka vidljivo je da zna~ajniju socio-
ekonomsku preobrazbu nije do`ivjelo gotovo dvije tre}ine
naselja ove `upanije, {to zna~i da su ona zadr`ala tipi~ne
agrarno-ruralne zna~ajke. To je posljedica sporijeg razvoja
sekundarnih i tercijarnih djelatnosti u njima, {to je ote`alo
dinami~nost socijalnog prestrukturiranja agrarnog stanov-
ni{tva. Tre}ina naselja `upanije do`ivjela je odre|eni stu-
panj socioekonomske preobrazbe, zato o njima i govorimo
kao o prijelaznim ili urbaniziranim naseljima. Pojedina
seoska naselja, poglavito oko vode}ih gradskih naselja i
centara rada `upanije, zahvaljuju}i industrijalizaciji i za-
po{ljavanju dijela stanovni{tva, br`e su mijenjala svoje so-
cioekonomske, fizionomske i funkcionalne zna~ajke, tj.
br`e su se urbanizirala. 169
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Jedan od va`nijih ~imbenika urbanizacije ruralnog pro-
stora jest i dnevna mobilnost stanovni{tva, pa su oko grad-
skih sredi{ta nastale gravitacijske zone dnevne migracije.
Na taj su na~in oko Vukovara i Vinkovaca (mnogo manje
oko @upanje) stvorene i prije srbijanske oru`ane agresije
urbanizirane zone, odnosno zone socioekonomske gradske
regije. U tim se naseljima, zapravo, mije{aju gradski i seo-
ski na~ini `ivota i rada, a daljnji }e put preobrazbe ovisiti
o nastavku i mogu}nostima procesa deagrarizacije, odno-
sno zapo{ljavanja nepoljoprivrednog stanovni{tva izvan se-
oskih posjeda.

Na koncu, svega tri naselja Vukovarsko-srijemske `upa-
nije su do`ivjela punu socioekonomsku preobrazbu. Sva
tri su naselja imala 1991. godine vi{e od deset tisu}a stal-
nih stanovnika (Vinkovci – 35 347, Vukovar – 44 639,
@upanja – 11 947), manje od 10% poljoprivrednog u
ukupnom stanovni{tvu (Vinkovci 2,2%, Vukovar 1,8%,
@upanja 3,8%), vi{e od 50% radnika koji rade u mjestu
stanovanja (Vinkovci 92,8%, Vukovar 95,6%, @upanja
92,3%) te vi{e od 50% doma}instava bez poljoprivrednih
gospodarstava (Vinkovci – 89,9%, Vukovar – 88,4%, @u-
panja – 84,2%). U odnosu na tzv. upravni kriterij, grad-
skim naseljem se nisu smatrali Borovo i Ilok (Borovo –
ja~e urbanizirano i Ilok – slabije urbanizirano naselje).
Borovo se nalazilo na samoj granici da bude uvr{teno u
skupinu gradskih naselja `upanije, jer je 1991. godine
imalo 6 442 stalnih stanovnika, 3,1% poljoprivrednog u
ukupnom stanovni{tvu, 64,1% doma}instava bez poljo-
privrednog gospodarstva, ali svega 19,3% zaposlenih rad-
nika koji rade u mjestu stanovanja.

Sastavnice Godine
Ukupno

stanovni{tvo
Gradsko

stanovni{tvo
Ostalo (seosko)
stanovni{tvo

Indeks
ukupnog

Indeks
gradskog

Indeks
ostalog

Vinkova~ki
kraj

1948. 65972 17219 46753 – – –

1953. 73172 19179 53993 110,9 111,4 115,5

1961. 83777 23192 60585 114,5 120,9 112,2

1971. 91714 29106 62608 109,5 125,5 103,3

1981. 95245 33004 62241 103,9 113,4 99,4

1991. 98445 35347 63098 103,4 107,1 101,4

Vukovarski
kraj

1948. 49826 17223 32603 – – –

1953. 53036 18705 34331 106,4 108,6 105,3

1961. 63487 23740 39747 119,7 126,9 115,8

1971. 76294 30222 46072 120,2 127,3 115,9

1981. 80857 33649 47208 106,0 111,3 102,5

1991. 83770 44639 39131 103,6 132,7 82,9

Tablica 41.
Kretanje gradskog i ostalog

(seoskog) stanovni{tva
Vukovarsko-srijemske `upanije
izme|u 1948. i 1991. godine
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Analiziramo li stupanj socioekonomske preobrazbe
Vukovarsko-srijemske `upanije prema njezinim sastavnicama,
uo~avamo da je do Domovinskog rata najslabiju preobraz-
bu do`ivio `upanjski kraj, u kojemu je 12 od 16 naselja ili
74,9% bilo seoskih te u kojima je 1991. godine `ivjelo vi{e
od polovice stanovni{tva kraja. Ovim naseljima valja pri-
dodati i tri slabije urbanizirana naselja (18,8%) s 20,2%
stanovni{tva pa mo`emo zaklju~iti da je u `upanjskom
kraju zna~ajniju socioekonomsku preobrazbu do`ivjelo sa-
mo jedno naselje (@upanja) sa svega ~etvrtinom pu~anstva
`upanije. Vrlo visok udjel seoskih naselja imao je i vuko-
varski kraj (67,8%), ali je u njima prije Domovinskog rata
`ivjelo tek ne{to vi{e od petine ukupnog stanovni{tva
(21,0%). U Vukovaru kao jedinom gradskom naselju, te
Borovu kao jedinom ja~e urbaniziranom naselju `ivjelo je
61,0% stanovni{tva kraja. Najmanji udjel seoskih naselja
(no ve}i od 50,0%) i ujedno najvi{u razinu socioekonom-
ske preobrazbe imao je vinkova~ki kraj (45% gradskih te
ja~e i slabije urbaniziranih naselja). Dodu{e, u vinkova-
~kom kraju je bilo samo jedno gradsko naselje (Vinkovci),
svega tri ja~e urbanizirana naselja (7,5%), ali ~ak 22
(35,0%) slabije urbanizirana naselja. Potonji nam podatci
ukazuju da je socioekonomska preobrazba Vukovarsko-
-srijemske `upanije prije srbijanske oru`ane agresije bila
nejednaka, odnosno, da je `upanija u cjelini bila neujed-
na~eno urbanizirana.

Urbanizacija kao globalni proces ozna~ava socioeko-
nomske, funkcionalne i fizionomske promjene u ruralnim
naseljima i dovodi do smanjivanja razlika izme|u sela i
grada (Vresk, 1983.). Tim se procesom poti~e trajno prese- 171

Sastavnice Godine
Ukupno

stanovni{tvo
Gradsko

stanovni{tvo
Ostalo (seosko)
stanovni{tvo

Indeks
ukupnog

Indeks
gradskog

Indeks
ostalog

@upanjski
kraj

1948. 36674 4695 31979 – – –

1953. 40748 5391 35357 111,1 114,8 110,6

1961. 45960 7024 38936 112,8 130,3 110,1

1971. 49107 8865 40242 106,8 126,2 103,4

1981. 48001 10263 37738 97,7 115,8 93,8

1991. 49026 11947 37079 102,1 116,4 98,3

Ukupno 1948. 152472 39137 113335 – – –

1953. 166956 43275 123681 109,5 110,6 109,1

1961. 193224 53956 139268 115,7 124,7 112,6

1971. 217115 68193 148922 112,4 126,4 106,9

1981. 224103 76916 147187 103,2 112,8 98,8

1991. 231241 91933 139308 103,2 119,5 94,6

Izvor: Kao tablica 3.



ljavanje stanovni{tva iz sela u grad, ali i njegova dnevna
mobilnost s posljedicama koje se najizravnije o~ituju u po-
rastu stanovni{tva centara rada i nastanku gravitacijskih
zona radne snage (dnevnih migranata) (Vresk, 1983.). Sto-
ga se najbr`e i najsna`nije urbaniziraju (socioekonomski
transformiraju) ona seoska (ruralna) naselja koja se na-
laze bli`e gradskim naseljima i drugim centrima rada, u
kojima je prisutna ve}a koncentracija radnih mjesta u se-
kundarnim i tercijarnim djelatnostima te gdje se mogu
zaposliti vi{kovi poljoprivrednog stanovni{tva. Valja, do-
du{e, istaknuti da je urbano-ruralnoj polarizaciji Vukovar-
sko-srijemske `upanije umnogome pridonio i komunalni
(op}inski) sustav, tj. upravno-teritorijalna organizacija pro-
stora koja je vrijedila do konca 1992. godine. Nekada{nje
su op}ine (Vinkovci, Vukovar i @upanja) bile svojevrsne
“dr`ave u dr`avi”. U takvim okolnostima op}inska su sre-
di{ta bila posebno favorizirana. U njima su, uglavnom, bi-
le koncentrirane najva`nije gospodarske djelatnosti i admi-
nistrativno-politi~ke funkcije. Ostala su naselja, prete`ito
ruralna, bila u bitno podre|enijem polo`aju {to se negativ-
no odra`avalo i na njihov ukupan razvoj i napredak. Selo
je zahvatila depopulacija, starenje i gospodarsko nazado-
vanje. Stoga mo`emo tvrditi da stupanj urbanizacije opa-
da sa udaljeno{}u naselja od grada i va`nih prometnica.
Tako su, primjerice, ja~e i slabije urbanizirana naselja u
vinkova~kom kraju isklju~ivo vezana uz Vinkovce kao
gradsko i vode}e funkcionalno naselje prostora. Vinkovci
su okru`eni naseljima ja~e (Ivankovo, Nu{tar, Rokovci) i
slabije urbaniziranosti (Jarmina, Ostrovo, Ceri}, Mirkovci,
Privlaka). Zna~ajke slabije urbaniziranosti imaju i naselja
vinkova~kog kraja koja se nalaze na magistralnoj pruzi Sla-
vonski Brod – Vinkovci. [to su naselja udaljenija od Vin-
kovaca stupanj socioekonomske preobrazbe je sve manji.
Sli~no je i u vukovarskom kraju. Razlike postoje jedino u
`upanjskom kraju {to je i razumljivo imamo li na umu
ukupnu slabiju urbaniziranost prostora i najdu`e zadr`a-
vanje naslije|enih agrarno-ruralnih zna~ajki u ve}ini nase-
lja. Dakle, unutar Vukovarsko-srijemske `upanije kontinuira-
no podru~je urbanizacije ~ine urbanizirana naselja oko
Vinkovaca i Vukovara, a oni se nalaze na isto~no-hrvatskoj
osovini urbanizacije Nova Gradi{ka – Slavonski Brod –
Vinkovci – Vukovar (Vresk, 1988.).

Za ocjenu temeljnih demografskih zna~ajki populacij-
ske polarizacije Vukovarsko-srijemske `upanije izme|u grad-
skih i ostalih (seoskih) naselja do 1991. godine, valja
utvrditi i prikazati dinamiku i karakter urbanizacije, i to
izra~unavanjem stopa porasta gradskog stanovni{tva, te
uporedbom porasta gradskog, seoskog i ukupnog stanov-172

Dra`en @ivi}
Stanovni{tvo Vukovarsko-
-srijemske `upanije



ni{tva u nekoliko me|upopisnih razdoblja. Naime, u pro-
matranom razdoblju (1948.–1991.) porast stanovni{tva
gradskih naselja u svim me|upopisnim razdobljima bio je
ve}i (a u nekima i vi{estruko ve}i) od porasta stanovni{tva
ostalih (negradskih) naselja. ^ak su u posljednjih dvadese-
tak godina prije Domovinskog rata negradska naselja za-
bilje`ila pad ukupnog broja stanovnika (–1,2%, odnosno,
–5,4%). Valja istaknuti da je porast gradskog stanovni{tva
bio znatno ve}i od rasta ukupnog stanovni{tva `upanije,
{to je posebno do{lo do izra`aja u posljednjem me|upopi-
snom razdoblju prije Domovinskog rata. Tako je izme|u
1981. i 1991. godine porast ukupnog stanovni{tva u `upa-
niji iznosio 3,2%, a gradskog stanovni{tva ~ak 19,5%.
Ovakve razlike u dinamici rasta ukupnog i gradskog sta-
novni{tva karakteristi~na su za podru~ja koja se nalaze u
razdoblju poja~anog industrijskog razvoja ili tranzicijske
urbanizacije, s deagrarizacijskim karakterom procesa, pri
~emu gradska naselja imaju izra`enu `ari{nu i polarizacij-
sku funkciju. Gradsko stanovni{tvo Vukovarsko-srijemske `u-
panije nakon Drugoga svjetskog rata raslo je uglavnom
zahvaljuju}i pravcu (i)migracijskih tokova koji su vodili
od sela prema gradu.

Unutar `upanije postojale su stanovite razlike u stup-
nju urbanizacije mjerene promjenom broja gradskog, seo-
skog i ukupnog stanovni{tva. Naime, u sve tri je sastavnice
istra`ivanog prostora porast ukupnog stanovni{tva izme|u
1981. i 1991. godine bio pribli`no jednak (3,4% vinko-
va~ki, 3,6% vukovarski i 2,1% `upanjski kraj), no zna~ajni-
je se razlike javljaju u dinamici gradskog stanovni{tva. Ta-
ko je najve}i porast gradskog stanovni{tva zabilje`io vuko-
varski (32,7%), upola manje `upanjski (16,4%), a najmanje
vinkova~ki kraj (7,1%).

Za ocjenu prijeratnog stupnja urbanizacije Vukovar-
sko-srijemske `upanije u odnosu na isto~no-hrvatski i hrvat-
ski prosjek, poslu`it }e nam dvije varijable: udjel gradskog
i udjel poljoprivrednog stanovni{tva prema rezultatima po-
pisa iz 1991. godine. Primjenom toga modela (Vresk,
1982./83.) opa`amo da je istra`ivani prostor u odnosu na
Hrvatsku u cijelosti i Isto~nu Hrvatsku pripadao ~etvrtom,
najni`em tipu urbanizacije, jer je udjel gradskog stanov-
ni{tva bio manji (39,8% spram 51,3%, odnosno, 40,0%), a
udjel poljoprivrednog stanovni{tva bio ve}i (14,1% spram
9,1%, odnosno, 13,2%) od dr`avnog i isto~no-hrvatskog
prosjeka, {to zna~i da je ova `upanija prije Domovinskog
rata bila slabije deagrariziran i urbaniziran prostor, s
prevla{}u izrazito ruralnih naselja. Valja, me|utim, istak-
nuti da je vukovarski kraj i u odnosu na Hrvatsku i u od-
nosu na Isto~nu Hrvatsku bio urbaniziraniji prostor, dok 173
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su vinkova~ki i `upanjski kraj zadr`ali prete`ite agrarno-
-ruralne zna~ajke.

Pod utjecajem funkcije rada gradskih naselja Vukovar-
sko-srijemske `upanije prije Domovinskog rata, njihova je
okolica do`ivjela odre|eni stupanj socioekonomske preo-
brazbe. Prostorno-funkcionalna rezultanta toga procesa
jest oblikovanje socioekonomske gradske regije, koju ~ini
grad odre|ene veli~ine (najmanje 20 000 stanovnika) i nje-
gova urbanizirana okolica (manje od 30% poljoprivrednog
stanovni{tva, 10% i vi{e doma}instava bez poljoprivred-
nog gospodarstava, 50% i vi{e zaposlenih od ukupnog bro-
ja aktivnih, ...) (Vresk, 1986.). Primjenom tih indikatora u
Vukovarsko-srijemskoj `upaniji se prije rata moglo izdvojiti
jedino Vinkovce kao stvarnu te Vukovar kao potencijalnu
socioekonomsku (sociodemografsku) regiju.

Urbano-ruralna polarizacija `upanije izme|u
1991. i 2001. godine

Naglasili smo ve} ~injenicu da je ratna agresija 1990-ih go-
dina prekinula dotada{nje dru{tveno-gospodarske razvojne
tokove u Vukovarsko-srijemskoj `upaniji {to se odrazilo i na
promjene u njezinoj urbano-ruralnoj polarizaciji. Do{lo je
do svojevrsnog blagog ubla`avanja polarizacije naseljenosti
izme|u gradskih i negradskih naselja, tj. urbanih i rural-
nih podru~ja. Me|utim, kako te promjene nisu rezultat su-
vremenih dru{tvenih i gospodarskih procesa, nego su one
u najve}oj mjeri posljedica izvanrednih ratnih okolnosti,
razlo`no se mo`e pretpostaviti da }e one imati kratko-
ro~ne u~inke. Drugim rije~ima, svr{etkom poslijeratne ob-
nove i okon~anjem povratka prisilnih i drugih ratnih mi-
granata u svoje domove, procesi urbanizacije i deruraliza-
cije }e ponovno oja~ati (dodu{e ne kao 1960-ih, 1970-ih i
1980-ih godina) {to }e ploditi novim polarizacijskim tren-
dovima u razvoju naseljenosti.

Uzmemo li kao statisti~ku osnovu diferencijaciju na-
selja s obzirom na njihov prete`iti ili prijelazni urbani i
ruralni karakter iz popisa 1991. godine te na nju primije-
nimo rezultate popisa stanovni{tva iz 2001. godine, dobi-
vamo sljede}e pokazatelje:
(1) Ukupan broj stanovnika u gradskim naseljima Vuko-

varsko-srijemske `upanije je izme|u 1991. i 2001. godine
smanjen sa 91 933 na 77 140 ili za 16,1%. Istodobno,
smanjen je i udjel njihova stanovni{tva u ukupnom
stanovni{tvu `upanije, i to sa 39,8% na 37,7%.

(2) Ukupan broj stanovnika u ostalim (negradskim) nase-
ljima `upanije je, tako|er, smanjen, ali po stopi ma-
njoj od gradskih naselja – sa 139 308 na 127 628 ili za174
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Graf 17.
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8,4%. Me|utim, sve tri kategorije negradskih naselja
pove}ale su udjel u ukupnom stanovni{tvu `upanije, i
to: ja~e urbanizirana naselja sa 8,1% na 8,7%, slabije
urbanizirana naselja sa 24,1% na 25,0% te seoska (ru-
ralna) naselja sa 28,0% na 28,7%. Ukupno su negrad-
ska naselja pove}ala svoj udjel u ukupnom stanov-
ni{tvu Vukovarsko-srijemske `upanije sa 60,2% na 62,3%.
Do{lo je do – ve} prije istaknute – svojevrsne rerurali-
zacije `upanije.

UTJECAJ SRBIJANSKE ORU@ANE AGRESIJE
NA RAZVOJ STANOVNI[TVA

Rat je jedan od najva`nijih “vanjskih” ~imbenika demo-
grafskog razvoja. [tovi{e, ratna zbivanja su bitnim faktorom
depopulacijskih procesa, napose ukupne, prirodne i emigracijske
depopulacije. Srbijanska oru`ana agresija na Republiku Hr-
vatsku, a u tome kontekstu i na podru~je Vukovarsko-srijem-
ske `upanije, umnogome je promijenila i dodatno pogor{ala
dotada{nja demografska kretanja, proizvode}i pritom dale-
kose`ne, i to uglavnom nepovoljne u~inke po dinami~ko-
-strukturni razvoj stanovni{tva, kako Hrvatske u cijelosti
tako i ove `upanije. Uklanjanje ili ubla`avanje demograf-
skih posljedica rata bitnom je pretpostavkom svekolike de-
mografske revitalizacije hrvatskoga i vukovarsko-srijemsko-
ga prostora, a time i klju~na podloga njihovog ukupnog
dru{tvenog i gospodarskog razvoja.

Rat i okupacija (1991.–1998.)

Srbijanska oru`ana agresija na Vukovarsko-srijemsku `upani-
ju zapo~ela je drugog svibnja 1991. godine, kada je iz zasje-
de, u Borovu, naselju s ve}inskim srpskim stanovni{tvom,
smje{tenom nekoliko kilometara sjeverno od Vukovara, na
cesti Vukovar-Dalj, ubijeno dvanaest hrvatskih policajaca.
U akciji protiv hrvatskih redarstvenih snaga su, uz doma}e
pobunjene Srbe, sudjelovali i brojni srpski dobrovoljci iz
Srbije. Nakon toga uslijedile su blokade prometnica koje
su se postavljale u naseljima u kojima su Srbi imali ve}inu
stanovni{tva (Trpinja, Br{adin, Borovo, Mirkovci i druga).
Tijekom ljeta 1991. godine sustavno su topni{tvom iz
`ari{nih naselja agresije napadani Borovo-naselje u Vuko-
varu, samo sredi{te Vukovara, Vinkovci, pa i pojedina seo-
ska naselja ve}inom nastanjena hrvatskim stanovni{tvom
(Jur~evi}, 1996.). Sva naselja Vukovarsko-srijemske `upanije u
kojima su prema popisu 1991. godine Srbi ~inili ve}inu
stanovni{tva postala su upori{ne to~ke agresije. U tom su
se smislu naro~ito isticala naselja – Borovo i Mirkovci.176
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