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Nacionalni se identitet, u sociopsiholoskom smislu,
definira kao simboli¢ko-kognitivna i emocionalna ve-
zanost gradana za vlastitu zemlju, odnosno kao svijest o
pripadnosti odredenoj nacionalnoj skupini, koja ukljucuje
i postojanje zajednickih, konsenzualno prihvaéenih vje-
rovanja i vrijednosti. Prema misljenju nekih autora (npr.
Rose, 1984.; Smith i Jarkko, 1998.) nacionalni je ponos
upravo jedna od takvih temeljnih drustvenih vrijednosti
koja ujedinjuje gradane odredene zemlje i karakterizira
neku drustvenu zajednicu u cjelini, a odrazava osjecaje
postovanja i ponosa gradana prema vlastitoj naciji. Takvi
se osjecaji temelje na brojnim ¢imbenicima koje je ugrubo
mogude svrstati u dvije osnovne skupine: kulturno-povije-
sne i ekonomsko-politicke ¢imbenike. Kulturno-povijesni
¢imbenici nacionalnoga ponosa odnose se ponajprije na
povijesnu bastinu te umjetnicka i znanstveno-tehnoloska
postignuca nekoga naroda, dok skupinu ekonomsko-po-
litickih ¢imbenika ¢ine politicki sustav i institucije, eko-
nomija, drustveno uredenje i medunarodni prestiz zemlje
(Hjerm, 1998.).

Rani radovi na temu nacionalnog ponosa temeljili
su se uglavnom na rezultatima dobivenima iz istrazivanja
drustveno-politickih vrijednosti, u kojima je u anketni
upitnik, izmedu ostalih, bilo uklju¢eno i pitanje o nacio-
nalnom ponosu koje je glasilo: “Koliko ste ponosni na svo-
ju zemlju?” (World Value Survey provedeno 1981. u 15
zemalja; prema Inglehart, 1990.), odnosno: “Koliko ste
ponosni $to ste drzavljanin ove zemlje?” (New Democra-
cies Barometer V. provedeno 1998. u 12 isto¢noeuropskih
zemalja; prema Rose i Haerpfer, 1998.). Vazno je, me-
dutim, naglasiti problem pouzdanosti takve mjere, jer se
njome — o relativno kompleksnom i visedimenzionalnom
konceptu nacionalnog ponosa — prosuduje na temelju od-
govora ispitanika na samo jedno pitanje.
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Znatno pouzdanija mjera nacionalnog ponosa primi-
jenjena je u istrazivanjima “Aspekti nacionalnog identite-
ta” provedenima u okviru medunarodnoga projekta In-
ternational Social Survey Program (ISSP) 1995. te 2003.
godine.! Rije¢ je o dva opsezna medunarodna istrazivanja
nacionalnog identiteta na velikim, nacionalno reprezenta-
tivnim uzorcima ispitanika provedenima u 23 (1995. go-
dine) odnosno 34 zemlje (2003. godine). U oba je istrazi-
vanja ispitivan i stupanj nacionalnog ponosa koji gradani
pojedinih zemalja iskazuju, a jedan od niza primijenjenih
instrumenata bila je “ljestvica nacionalnog ponosa u spe-
cifi¢cnim postignu¢ima” (Haller i Yuchtman-Yaar, 1992.)
kojom se vrednuju specifi¢ne znadajke ili postignuca ze-
mlje u 10 podrudja, a to su: nac¢in provodenja demokra-
cije, politicki utjecaj u svijetu, korektnost i jednakost u
odnosu prema svim drustvenim skupinama, gospodarska
postignuca, sustav socijalne skrbi, znanstvena i tehnoloska
postignuca, postignuca u sportu, postignuc¢a u umjetnosti
i knjizevnosti, oruzane snage te nacionalna povijest.

Dobiveni rezultati pokazali su da je struktura nacio-
nalnog ponosa, utvrdena na razini vrednovanja pojedinih
drustvenih postignuda, ne samo vazan pokazatelj odnosa
gradana prema vlastitoj zemlji ve¢ da upucuje i na javnu
percepciju drustvenoga stanja — determiniranu u velikoj
mjeri informirano$éu gradana o pojedinim aspektima
drustvenoga Zivota i znacenjem koje pridaju razli¢itim po-
dru¢jima drustvenoga djelovanja (Evans i Kelley, 2002.;
Smith i Kim, 2005.). Opéenito govoredi, u vedini zemalja
obuhvacenih istrazivanjem najjaci izvor ponosa predstav-
ljala su postignuéa u umjetnosti i knjizevnosti, te znan-
stvena i tehnoloska postignuéa i postignuca u sportu, dok
su znacajno nizi postoci iskazanoga nacionalnog ponosa,
uz znatno veéi varijabilitet medu zemljama, zabiljezeni s
obzirom na postignuéa u gospodarsko-politickim podru¢-
jima.

Faktorska struktura ljestvice nacionalnoga ponosa
u specifi¢nim postignué¢ima provjeravana je u nekoliko
navrata (npr. Meyer i sur., 1997.; Hjerm, 1998.; Kelley i
Evans, 1998.), a dobiveni rezultati konzistentno su uka-
zivali na postojanje dva faktora koji odgovaraju teorijski
pretpostavljenim dimenzijama kulturno-povijesnih te
ekonomsko-politickih ¢imbenika nacionalnog ponosa. U
kontekstu ovoga rada zanimljiv je podatak da se ponos

1 International Social Survey Program (ISSP) bavi se medunarodnim kom-
parativnim istrazivanjima drus$tveno-politi¢kih stavova koja se provode
svake godine, toéno utvrdenom metodologijom, na reprezentativnim
probabilisti¢ki stratificiranim uzorcima punoljetnog stanovnistva u (sada
ved) 45 zemalja ¢lanica.



na oruzane snage, pri svim provjerama faktorske struk-
ture ljestvice, sustavno smjestao unutar kulturno-povije-
sne dimenzije nacionalnog ponosa — $to su autori pokusali
objasniti ¢injenicom da se drustvena percepcija postignuca
oruzanih snaga uglavnom vi$e veze uz nacionalnu povijest
nego uz drustveno-politicke institucije pojedine zemlje, pa
su stoga i oruzane snage kao element nacionalnog ponosa
blize skupini kulturno-povijesnih nego politi¢ko-ekonom-
skih ¢imbenika.

Ljestvica nacionalnoga ponosa u specifiénim posti-
gnu¢ima primijenjena je i u Hrvatskoj, u sklopu nekoliko
opseznih istrazivanja javnoga mnijenja (Feri¢, 2000.; Feri¢
i Burusi¢, 2004.), a dobiveni su rezultati pokazali kako
veéina hrvatskih gradana sustavno izrazava snazno pozi-
tivne nacionalne osje¢aje, a glavni konstitutivni elementi
naSega nacionalnog ponosa su, u prvome redu, znacajni
sportski uspjesi i nasa nacionalna povijest, potom posti-
gnuca u umjetnosti i knjizevnosti, znanstveno-tehnoloska
postignuca te oruzane snage.

Za potrebe ovoga rada analizirani su podaci o iska-
zanome stupnju nacionalnoga ponosa prikupljeni dosa-
dasnjim istrazivanjima javnoga mnijenja u Hrvatskoj,
s posebnim naglaskom na ponos na oruzane snage kao
znacajan konstitutivni element nacionalnoga ponosa hr-
vatskih gradana. Osim usporedbe iskazanoga stupnja po-
nosa na Oruzane snage Republike Hrvatske u razdoblju
od 1998. do 2008. godine, te analize razlika utvrdenih
s obzirom na odredena sociodemografska obiljezja ispita-
nika, vaznost ponosa na oruzane snage kao komponente
nacionalnog ponosa hrvatskih gradana analizirana je i us-
poredbom s rezultatima ISSP istrazivanja provedenih na
medunarodnoj razini, 1995. te 2003. godine.

Podaci analizirani u ovome radu prikupljeni su u sklo-
pu Cetiri opsezna istrazivanja javnoga mnijenja provedena
istom metodologijom — usmenom anketom, na reprezen-
tativnim, probabilisti¢ki izabranim i vi$eetapno stratifici-
ranim uzorcima punoljetnoga stanovnistva Republike Hr-
vatske. Prvo je istrazivanje provedeno u listopadu 1998.
godine (Lamza Posavec i sur., 1998.), drugo u prosincu
2002. (Lamza Posavec i sur., 2003.), tre¢e u ozujku 2008.
(Smeric’j sur., 2008.), te ¢etvrto u listopadu 2008. godine
(Brajsa-Zganec i sur., 2008.).

Uzorkom su 1998. godine bila obuhvacéena 3474 is-
pitanika, 2002. godine 3508 ispitanika, u ozujku 2008.
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godine 3420 ispitanika, te u listopadu 2008. godine 4000
ispitanika.

U sva je Cetiri istrazivanja primijenjena ista ljestvica
nacionalnog ponosa u specifi¢nim postignu¢ima, kojom
se ispituje koliko je pojedinac ponosan na vlastitu zemlju
s obzirom na postignuéa u 10 specifi¢nih podrudja (na¢in
provodenja demokracije, politicki utjecaj u svijetu, korekt-
nost i jednakost u odnosu prema svim drustvenim sku-
pinama, gospodarska postignuda, sustav socijalne skrbi,
znanstvena i tehnoloska postignuca, postignuda u sportu,
postignuc¢a u umjetnosti i knjizevnosti, oruzane snage te
nacionalna povijest). Ponudeni odgovori na ljestvici kre¢u
se od 1 (“uopée nisam ponosan”) do 5 (“vrlo sam pono-
san”) — dakle, visi rezultat na ljestvici odrazava veéi nacio-
nalni ponos.

Prikupljeni podaci na osnovnoj su razini obradeni
deskriptivno, frekvencijsko-proporcijskom analizom. Za
procjenu medusobnoga odnosa sociodemografskih varija-
bli i iskazanoga stupnja nacionalnog ponosa izracunate su
analize varijance po nezavisnim dimenzijama. Pri tome su
— za potrebe ovoga rada — u analizu uzeti samo podaci
prikupljeni istrazivanjem provedenim u listopadu 2008.
godine, dakle posljednji u nizu prikupljeni podaci. Provje-
ra osnovnih relacija obavljena je jednosmjernom analizom
varijance, a kao nezavisne varijable uzete su: spol ispitani-
ka, dob, stupanj naobrazbe, sociockonomski status, te tip
naselja u kojem ispitanik Zivi.

Ispitanici su prema dobi podijeljeni u $est skupina: 18-
-30 godina, 31-40, 41-50, 51-60, 61-70 te 70 godina i vise.
Stupanj naobrazbe (Skolska sprema) ispitanika mjeren je
na ljestvici od devet stupnjeva, koji su pri obradi svedeni
na tri stupnja: niza, srednja i visa/visoka skolska sprema.
Socioekonomski status definiran je kao visina mjese¢nog
prihoda po ¢lanu kuéanstva, a mjeren je na ljestvici od Sest
stupnjeva: manje od 1000 kuna, 1000-2000, 2000-3000,
3000-4000, 4000-5000 te vise od 5000 kuna. Za odre-
divanje tipa naselja upotrijebljena je Vreskova tipologija
urbanizacije naselja (Vresk, 1982.-1983.), prema kojoj su
naselja razvrstana u Cetiri kategorije: gradska naselja, jace
urbanizirana, slabije urbanizirana i ostala naselja.

Pretpostavljena dvodimenzionalnost konstrukta nacio-
nalnog ponosa provjerena je faktorskom analizom Cestica
ljestvice nacionalnog ponosa u specifi¢nim postignué¢ima.
U Tablici 1 prikazani su rezultati faktorske analize prove-
dene na podacima prikupljenima istrazivanjem u listopadu



2008. godine (N=4000). Na temelju scree-testa zadrzana su
dva faktora koja su potom zakrenuta u varimax polozaj.

Faktor 1 Faktor 2

Politi¢ki utjecaj u svijetu 0,77
Gospodarska postignuéa 0,75

Nadin provodenja demokracije 0,75

Sustav socijalne skrbi 0,68

Korektnost i pravednost u odnosu

prema svim drustvenim skupinama 0,56

Postignuca u sportu 0,77
Postignuca u umjetnosti i knjizevnosti 0,76
Povijest 0,63
Oruzane snage 0,60
Znanstvena i tehnologka postignuéa 0,56

Dobiveni faktori u potpunosti odgovaraju pretpo-
stavljenim dimenzijama ekonomsko-politickih (faktor 1)
i kulturno-povijesnih (faktor 2) ¢imbenika nacionalnog
ponosa, a u skladu su s nalazima prethodnih provjera fak-
torske strukture ove ljestvice provedenima na podacima
prikupljenim u drugim zemljama svijeta (Meyer i sur.,
1997.; Hjerm, 1998.; Kelley i Evans, 1998.). Opravdano je
stoga, u daljnjem izlaganju i interpretaciji podataka, raz-
matrati dobivene rezultate kroz te dvije temeljne kategorije
— pri ¢emu je ponos na oruzane snage jasno definiran kao
sastavni dio kategorije kulturno-povijesnih ¢imbenika na-
cionalnog ponosa.
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Tablica 1.
Faktorska struktura
liestvice nacionalnog
ponosa u specificnim
postignucima

Nacionalni ponos u

specificnim postignu¢ima — usporedba kroz godine

U Tablici 2 prikazani su postoci ispitanika koji su
odgovorili da su ponosni na Hrvatsku s obzirom na po-
stignu¢a u pojedinim podru¢jima. Rezultati otkrivaju da
je nacionalni ponos hrvatskih gradana sustavno znacajnije
povezan s percepcijom kulturno-povijesne snage i ugleda
zemlje nego s percepcijom njezine uspjesnosti na politic-
ko-gospodarskom planu.
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Tablica 2.

Koliko ste ponosni

na Hrvatsku s obzirom
na njezina:

Termin istrazivanja
X.1998. XII.2002. III. 2008. X. 2008.
Postotak odgovora

“vrlo ponosan” i “donekle ponosan”

KULTURNO-POVIJESNI CIMBENICI

postignuéa u sportu 88,0 84,1 93,4 90,2
povijest 81,2 74,7 83,5 77,8
postignuéa u umjetnosti i knjizevnosti 62,4 59,9 75,1 75,8
znanstvena i tehnoloska postignuéa 47,4 39,9 66,1 71,7
oruZane snage 82,6 59,8 66,7 65,9
EKONOMSKO-POLITICKI CIMBENICI

quektno§t i pr.avednos.t u odnosu prema 41,7 377 55.5 52.2
svim drustvenim skupinama

nadin provodenja demokracije 41,7 47,1 60,8 49,1
politi¢ki utjecaj u svijetu 40,1 36,6 53,0 447
gospodarska postignuéa 26,8 20,1 42,2 40,3
sustav socijalne skrbi 26,8 18,1 36,9 40,3
Broj ispitanika 3474 3508 3420 4000
Maksimalni varijabilitet (+/-) 1,7 1,7 1,7 1,5
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Prema tome se kriteriju, kao glavni konstitutivni ele-
menti nacionalnoga ponosa hrvatskih gradana, na prvome
mjestu isticu znacajni sportski uspjesi i nasa nacionalna
povijest — za koje, pratedi rezultate kroz godine, sustav-
no vise od tri Cetvrtine ispitanika izjavljuje da je vrlo ili
donekle ponosna. Visok stupanj ponosa zabiljezen je i s
obzirom na postignuéa u umjetnosti i knjizevnosti (na
koja je, ovisno o terminu istrazivanja, ponosno 60 do 76
posto ispitanika) te znanstvena i tehnoloska postignuca
— kao specifi¢no podruéje u kojem se ujedno, od 1998. do
2008. godine biljezi i najveéi porast postotka ispitanika
koji izjavljuju da su vrlo ili donekle ponosni.

Postignué¢a Oruzanih snaga Republike Hrvatske su
1998. godine predstavljala jedan od najsnaznijih izvora
nacionalnoga ponosa — postotak ispitanika koji su u istra-
zivanju te godine izjavili da su ponosni na oruzane snage
iznosio je 83%. U sljede¢em istrazivanju, provedenome
2002. godine, taj je postotak pao na svega 60% — Sto je
ujedno, u odnosu na druge elemente nacionalnoga pono-
sa predstavljalo i najve¢i pad udjela “vrlo” ili “donekle”
ponosnih ispitanika (naime, rije¢ je o padu od 23%, dok
se na ostalim cesticama zabiljezeni pad kretao od 3 do
9%). No, podaci novijih istrazivanja (ozujak i lipanj 2008.
godine) pokazuju da ponos na oruzane snage kao element
nacionalnoga ponosa dozZivljava povratni “uzlet”, a posto-
tak ispitanika koji izjavljuju da su ponosni na postignuca
nasih oruzanih snaga penje se na 66-67%.



Za razliku od navedenih kulturno-povijesnih ¢imbe-
nika, druga, ekonomsko-politicka dimenzija nacionalnoga
ponosa, nije u Hrvatskoj jace izrazena i — s obzirom na to
da je u osnovi situacijski determinirana — odrazava ocito
i dalje aktualne gospodarske, socijalne i politicke proble-
me i poteskoce zemlje. Pri tome se — u negativhom smislu
— posebno isti¢u gospodarska postignuéa i sustav socijal-
ne skrbi, na koje gradani Hrvatske sustavno iskazuju naj-
manji stupanj ponosa. No, valja re¢i kako se, s obzirom
na postignuéa zemlje na politicko-gospodarskom planu,
postotak “ponosnih” gradana u 2008. godini ipak pove-
¢ava (u odnosu na onaj zabiljezen 2002., odnosno 1998.
godine) — $to bi znacilo da je i javna percepcija pojedinih
aspekata gospodarsko-politickoga djelovanja pozitivnija
nego u prethodnim razdobljima.

Dodatnu usporedbu iskazanoga stupnja nacionalnoga
ponosa 1998., 2002. i 2008. godine pruzaju i prosjecne
vrijednosti procjena pojedinih Cestica ljestvice nacional-
noga ponosa, kao i na temelju njih izrac¢unati rangovi
(Tablica 3). Mogudi raspon prosjecnih ocjena za pojedinu
Cesticu krece se od 1 do 5, pri ¢emu visi rezultat odrazava
vedi nacionalni ponos.
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Tablica 3.

Prosjec¢ne vrijednosti (M)
procjena pojedinih cesti-
ca liestvice nacionalnoga
ponosa i na temelju njin
izraGunati rangovi

X. 1998. XII. 2002.

III. 2008.

Termin istrazivanja

X. 2008.

Prosjecne ocjene (7 rangovi)

KULTURNO-POVIJESNI CIMBENICI

postignuca u sportu 4,5 (1) 4,3 (1) 4,6 (1) 45 (1)
povijest 4,2 3) 3,9 2) 4,2 2) 4,1 2)
Egzggnuca u umjetnosti i knjizev- 3.7 @ 35 (34 39 3) 40 3)
;rrll?lréztvena i tehnoloska posti- 32 5) 29 (67) 35 5 38 (4
oruZane snage 4,3 2 35 34 36 4 37 (5
EKONOMSKO-POLITICKI CIMBENICI

korektnost i pravednost u odnosu

prema svim dru$tvenim skupina- 3,0 6) 29 (6-7) 32 (6-7) 3,2 (6)
ma

nadin provodenja demokracije 29 (78 3,0 ;) 32 (6-7) 3,0 (7)
politi¢ki utjecaj u svijetu 2,9 (78 2,7 8 3,1 8 29 (8)
gospodarska postignucéa 2,4 (9-100 2,1 (9-10) 2,8 ©9 2,8 (9-10)
sustav socijalne skrbi 2,4 (9-100 2,1 (9-100 2,6 (10) 2,8 (9-10)
CIJELA LJESTVICA

Prosje¢na ocjena (M) 33,5 30,9 34,6 34,8
st.dev. 7,83 6,73 7,30 6,95

Broj ispitanika 3474 3508 3420 4000
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Na temelju tako prikazanih rezultata odredene pra-
vilnosti jo$ jasnije dolaze do izrazaja. Naime, prvo $to je
mogude zapaziti jest ¢injenica da kulturno-povijesni ¢im-
benici nacionalnoga ponosa, u svakome od provedenih
istrazivanja, zauzimaju prvih pet mjesta po vaznosti (od-
nosno po snazi iskazanoga ponosa), dok se na mjestima od
6. do 10. sustavno smjestaju ekonomsko-politicki ¢imbe-
nici. Jedina iznimka zabiljezena je 2002. godine kada se
na petome mjestu, s prosje¢nom ocjenom 3,0 nasao “nacin
provodenja demokracije” (inale element ekonomsko-poli-
ticke dimenzije), dok su “znanstvena i tehnoloska posti-
gnucéa” s prosje¢nom ocjenom 2,9 dijelila $esto mjesto s
“korektnos$éu i pravednos$éu u odnosu prema svim drus-
tvenim skupinama”.

U skladu s podacima prikazanima u Tablici 2, najvisa
prosje¢na ocjena ponosa na oruzane snage zabiljezena je
1998. godine (M=4,3); u sljede¢em istrazivanju 2002. go-
dine njezina vrijednost bila je zna¢ajno manja (M=3,5), dok
u novijim mjerenjima, u ozujku i listopadu 2008. godine,
ta vrijednost ponovno raste (M=3,6 odnosno 3,7). Ono $to
je zanimljivo, medutim, jest to da se usprkos relativnom
porastu vrijednosti prosje¢ne ocjene, oruzane snage polako
“spustaju” na ljestvici — te su s drugoga mjesta koji su za-
uzimale 1998. godine, kao drugi najizrazeniji izvor nacio-
nalnog ponosa, u ozujku 2008. godine “pale” na éetvrto,
a u listopadu 2008. na peto mjesto. To je zapravo rezultat
¢injenice da se povecava postotak gradana koji iskazuju
ponos na hrvatska postignuéa u umjetnosti i knjizevnosti
te posebice znanstvena i tehnoloska postignué¢a — pri ¢emu
se upravo ta dva ¢imbenika pocinju isticati kao sve snazniji
izvori nacionalnoga ponosa hrvatskih gradana.

Razlike u iskazanome stupnju ponosa na
oruZane snage — usporedba prema sociodemografskim obiljeZjima
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Rezultati dosadasnjih istrazivanja, provedenih kako u
Hrvatskoj tako i u svijetu, pokazali su da je iskazani stu-
panj nacionalnoga ponosa u pravilu nizi kod pripadnika
mladih narastaja, onih viSeg stupnja obrazovanja te sta-
novnika gradskih i urbaniziranijih naselja (Feri¢, 2000.;
Feri¢ i Burusi¢, 2004.; Dogan, 1998.; Evans i Kelley,
2002.).

Uocene bi se razlike mogle, s jedne strane, pripisati
utjecaju opéeg trenda modernizacije i globalizacije — koji
se snaznije o¢ituju upravo kod mladih, obrazovanijih i sta-
novnika urbanih naselja — te rezultiraju opadanjem tradi-
cionalistickih, kolektivistickih, pa i nacionalnih vrijedno-



sti i osje¢aja. No neke od analiza pokazale su da je u¢inak
dobi na izrazenost nacionalnoga ponosa statisticki znaca-
jan ¢ak i uz kontrolu u¢inka stupnja naobrazbe, stoga neki
od autora (npr. Haller, 1997.; Smith i Jarkko, 1998.) nude i
dodatno objasnjenje te govore o u¢inku “zivotnog ciklusa”.
Autori, naime, smatraju da pozitivna Zivotna iskustva po-
vezana s odrastanjem i zivotom u nekoj drzavi djeluju na
jacanje identifikacije s tom drzavom, pa i na iskazan visi
stupanj nacionalnoga ponosa. Stariji ljudi, dakako, ima-
ju vise takvih iskustava nego mladi. Stoga oni postignuca
svoje zemlje Cesto dozivljavaju i kao vlastita postignuca te
iskazuju vi$i stupanj nacionalnoga ponosa nego pripadnici
mladih narastaja koji (jos) nisu imali priliku aktivnije su-
djelovati u Zivotu, rastu i razvoju svoje zemlje.

Slijedom takvih nalaza logi¢no je pretpostaviti da bi
odredene razlike — s obzirom na sociodemografska obi-
ljezja ispitanika — mogle postojati i u iskazanome stupnju
ponosa na oruzane snage, kao jednome od sastavnih ele-
menata nacionalnoga ponosa.

U Tablici 4 prikazane su prosje¢ne skalne vrijednosti i
standardne devijacije po skupinama ispitanika izvedene na
osnovi spola, dobi, skolske spreme, visine mjese¢nih priho-
da i tipa naselja, te rezultati jednosmjerne analize varijance
(analiza je provedena na podacima prikupljenima istrazi-

vanjem u listopadu 2008. godine; N=4000).

ponos na oruzane snage
(min. 1 — maks. 5)

M st. dev.
Spol
muski 3,7 1,20
zenski 3,6 1,14
F-omjer i znacajnost: F=6,491; p<0,05
Dob
18-30 godina 3,6 1,21
31-40 godina 3,7 L19
41-50 godina 3,7 1,16
51-60 godina 3,6 1,17
61-70 godina 3,8 1,09
70 godina i vise 3,8 1,14
F-omjer i znacajnost: F=3,015; p<0,01
Skolska sprema
niza 3,7 1,14
srednja 3,7 1,17
visa/visoka 3,6 1,20

F=3,716; p<0,05

F-omjer i znadajnost:
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Razlike u iskazanome
stupnju ponosa na
oruzane snage utvrdene s
obzirom na spol ispitanika,
dob, skolsku spremu,
visinu mjesecnih prinoda
te tip naselja u kojemu zivi
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Ponos na oruzane

ponos na oruzane snage
(min. 1 — maks. 5)

M st. dev.
Prihodi po ¢lanu kucanstva
do 1000 kn 3,9 1,16
1001 do 2000 kn 3,8 1,13
2001 do 3000 kn 3,6 1,16
3001 do 4000 kn 3,7 1,16
4001 do 5000 kn 3,6 1,18
vide od 5000 kn 3,5 1,24
F-omjer i znacajnost: F=7,101; p<0,01
Tip naselja
gradska naselja 3,6 1,17
ja¢e urbanizirana naselja 3,6 1,17
slabije urbanizirana naselja 3,9 1,14
ostala naselja 3,8 1,17
F-omjer i znacajnost: F=9,062; p<0,01

Dobiveni rezultati pokazuju da muskarci iskazuju
vedi stupanj ponosa na oruzane snage nego zene (F=6,49;
p<0,05), te da je ponos na oruzane snage znac¢ajno visi kod
pripadnika starijih narastaja (u dobi od 60 i vise godina)
nego kod pripadnika najmlade dobne skupine, dakle one
od 18 do 30 godina (F=3,02; p<0,01). Iskazani stupanj po-
nosa na oruzane snage znacajno se mijenja i s obzirom na
stupanj naobrazbe: vi$i stupanj ponosa iskazuju ispitanici
nizeg i srednjeg stupnja naobrazbe od visokoobrazovanih
ispitanika (F=3,72; p<0,05); te ovisno o socioeckonomskom
statusu ispitanika (definiranom visinom mjese¢nih priho-
da po ¢lanu kudanstva): ispitanici nizeg socioekonomskog
statusa iskazuju vi$i stupanj ponosa na oruzane snage od
ispitanika viseg socioekonomskog statusa (F=7,10; p<0,01).
Kona¢no, razlika je utvrdena i s obzirom na tip naselja, pri
¢emu su isticanju viSeg stupnja ponosa na oruzane sna-
ge skloniji stanovnici slabije urbaniziranih naselja u od-
nosu na stanovnike gradskih i jace urbaniziranih naselja

(F=9,06; p<0,01).

snage — usporedba s rezultatima ISSP istraZivanja
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Prethodno izneseni podaci (Tablica 2) govore o rela-
tivno visokom postotku ispitanika koji iskazuju ponos na
postignu¢a Oruzanih snaga Republike Hrvatske. Jasniji
uvid u vaznost ponosa na oruzane snage kao znac¢ajnu kom-
ponentu nacionalnog ponosa hrvatskih gradana moguée je
dobiti usporedbom tih podataka s onima dobivenima u
medunarodnim ISSP istrazivanjima provedenima 1995. i

2003. godine (Smith i Jarkko, 1998.; Smith, 2006.).



U Tablici 5 prikazani su postoci ispitanika koji su od-
govorili da su “vrlo ponosni” na oruzane snage svoje ze-
mlje. Prikazani podaci ukazuju na to da, u pravilu, najvisi
stupanj ponosa na oruzane snage iskazuju gradani onih
zemalja koje imaju razmjerno velike i snazne aktivne vojne
sustave (SAD, Velika Britanija, Izrael, Australija), dok je
ponos na oruzane snage najnizi u zemljama isto¢ne Azije,
zemljama bivseg socijalizma, te dijelom zemljama zapadne
Europe. Zanimljivo je, takoder, primijetiti da se dobive-
ni rezultati kre¢u unutar iznimno velikog raspona — pri
¢emu apsolutno dominiraju gradani SAD-a, od kojih ¢ak
74% izjavljuje da su “vrlo ponosni” na oruzane snage svo-
je zemlje, dok se na samom dnu ljestvice nalazi (Isto¢na)
Njemacka, s tek 2% gradana koji iskazuju ponos na svoje
oruzane snage.
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Tablica 5.
Koliko ste ponosni
na oruzane snage svoje

zemlie — podaci ISSP istrazivanja

Termin istrazivanja
1995. 2003.

Postotak odgovora “vrlo ponosan”

Termin istrazivanja

1995.  2003.

Postotak odgovora “vrlo ponosan”

SAD 47,0 73,5 Austrija

Izrael - 54,3 Slovacka

Velika Britanija 45,2 49,7 Svicarska
Australija - 40,4 Japan

Venezuela - 31,3 Slovenija

Novi Zeland 29,2 29,1 Danska

Irska 36,7 28,4 Bugarska

Cile - 27,7 Ceska Republika
Juznoafricka Republika - 23,6 Juzna Koreja
Finska - 23,4 Latvija

Kanada 20,0 22,1 Tajvan

Filipini 12,8 21,5 Njemacka (Zapadna)
Spanjolska 11,8 13,4 Norveska

Rusija 132 134 Madarska

Portugal - 13,1 Svedska

Francuska - 12,8 Njemacka (Isto¢na)
Urugvaj - 12,3 Nizozemska
Poljska 11,3 11,2 Italija

12,0 10,8
9,8 9.9

- 9,8
8,2 7,6
16,7 7.5

- 6,7
19,8 6,0
3,1 5,8

- 5,8
5,1 5,4

- 4,5
4,8 3,7
6,3 3,2
4,7 3,1
4,7 2,8
4,2 1,6
4,5 -
8,4 -
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Termin istrazivanja

X. XII. III. X.
1998. 2002. 2008. 2008.

Postotak odgovora “vrlo ponosan”
Hrvatska 52,9 18,3 22,8 27,0

U tom kontekstu Hrvatska se, s obzirom na postotak
gradana koji izjavljuju da su “vrlo ponosni” na postignu-
¢a nasih oruzanih snaga, smjesta otprilike unutar gornje
tredine istrazivanjem obuhvacenih zemalja — ¢ak i ako se
u obzir uzme samo rezultat istrazivanja provedenog 2002.
godlne (koji je vremenski najblizi drugome ISSP istraziva-
nju provedenome 2003.), kada je postotak “vrlo ponosnih”
na oruzane snage bio najnizi, tek 18%.

Takva predodzba o Oruzanim snagama Republike
Hrvatske u hrvatskoj javnosti, na koju upuéuju nalazi
istrazivanja, po nekim je svojim obiljezjima, bez obzira
na naglasene nacionalne drus$tveno-povijesne i geopoli-
ticke specifi¢nosti hrvatskoga konteksta, karakteristi¢na i
za drustveno prepoznavanje polozaja vojnih struktura u
drugim suvremenim posthladnoratovskim, “postvojnim”
drustvima “bez rata” (vidi Smerié, 2005., 518-526).2

Nacionalni ponos dijelom je odraz nacionalne povijesti,
a stvaranje drzave i borba za vlastitu nacionalnu neovisnost

2 Rije¢ je o drustvima u kojima se odnos (prividno) kontradiktornih procesa
militarizacije i demilitarizacije mijenja, a oni se na planu razli¢itih druseve-
nih struktura odvijaju simultano — tako se na primjer militarizacija elitne
politike ili ekonomske strategije odvija ruku pod ruku s demilitarizacijom
“svakodnevnog” Zivota. S jedne strane raste izdvojenost (tehnoloske, ali i
politicke) aktivnosti “ratnih priprema” i “vojnih struktura” iz matice drus-
tvenog zivota, $to rezultira parcijalnom demilitarizacijom drustava. No, s
druge strane, takva rastuée demilitarizirana drustva postoje u jo$ uvijek
visokomilitariziranom svijetu nacija-drzava, koje, iako redefiniraju karak-
ter vojne participacije svojih drzavljana, ne odbacuju koncept nacionalnih
interesa, kao ni moguénosti njihova ostvarivanja vojnom mobilizacijom.
To je istodobno i razlog zbog kojeg vojne institucije i vrijednosti zadrzava-
ju vaznost. Njihova relativna institucionalna marginalizacija obiljezena je
paradoksom — naime, “iako oruzane snage (i nadalje) trose velike ekonom-
ske resurse te raspolazu ekstremno smrtonosnim sredstvima nasilja, one
¢ine sve manji i izoliraniji dio drustava kojima pripadaju” (Shaw, 1991,
134-135). StajaliSte javnosti prema vojsci u takvim se suvremenim drus-
tvima mijenja te za razliku od (ideal-tipski pojednostavljenog) stajalista
nekriti¢kog “pruzanja potpore”, karakteristi¢nog za epohu “klasi¢nog” ili
“masovnog militarizma” (u kontekstu uspona nacionalne drzave, naciona-
lizma, “naoruzanog naroda” i opée vojne obveze), ono postaje “skepti¢ni-
je” i/ili “ravnodusnije” (Moskos, 1992.; Moskos i sur., 2000.) — osobito u
mirnodopskim razdobljima.



¢imbenici su koji u znacajnoj mjeri mogu pridonijeti njego-
vom jacanju. U prilog takvoj postavci idu i rezultati dosa-
dasnjih istrazivanja, koji pokazuju da je nacionalni ponos u
pravilu vi$i u zemljama koje imaju snaznu tradiciju borbe
za vlastitu neovisnost i oja¢anu svijest o izgradivanju nacije
u neovisnom drustvu (Smith i Jarkko, 1998.; Smith i Kim,
2005.). No, nacionalni se ponos temelji i na ekonomsko-po-
litickim znacajkama zemlje, odnosno javnom opazaju opée
drustvene situacije u pojedinom trenutku, a losi se potezi
vlade, trajnije ekonomske poteskoée i nerijeseni drustveni
problemi mogu ocitovati i u negativnijem raspoloZenju jav-
nosti i u slabljenju osjecaja nacionalnoga ponosa.

Osnivanje Oruzanih snaga Republike Hrvatske, kao
jedne od formativnih institucija suvremene hrvatske drza-
ve, u ratnom je kontekstu bilo obiljezeno masovnom izrav-
nom i neizravnom participacijom gradana. Niz promjena
u poratnome razdoblju bitno je promijenio drustveni sta-
tus i institucionalna obiljeZja oruzanih snaga, pa je time
utjecao i na oblikovanje referentnih javnih predodzbi. Po-
ratna op¢a drustvena demilitarizacija, promjene na planu
civilno-vojnih odnosa (izgradnja demokratskog modela ci-
vilnog nadzora oruzanih snaga), napredak ostvaren na po-
dru¢ju ukljudivanja zemlje u sustave kolektivne sigurnosti
(politicko-vojne integracije i frekventnije sudjelovanje Oru-
zanih snaga Republike Hrvatske u medunarodnim vojnim
misijama), znatne transformacije vojnoga organizacijskog
formata (smanjivanje brojéanog sastava i profesionalizacija)
te promjene modela vojne participacije drzavljana (suspen-
diranje obveznog sluzenja vojnog roka) zasigurno su neki
od ¢imbenika koji su bitno odredili aktualno raspolozenje
javnosti prema oruzanim snagama, $to treba imati na umu
pri evaluaciji i interpretaciji prezentiranih rezultata istrazi-
vanja.

Hrvatska je 1995. godine izborila pobjedu u teskom
ratu za vlastitu nacionalnu neovisnost i stvaranje vlastite
drzave, a ta je borba imala odraz i na osje¢aj pripadnosti
i zajednisStva i, dakako, nacionalni ponos. Godine 1998.
— iz koje potje¢u prvi od niza podataka analiziranih u ovo-
me radu — znacenje oslobodenja i reintegracije okupiranih
hrvatskih podruéja (a posebno vojno-redarstvenih akcija
“Bljesak” i “Oluja”, koje su bile iznimno pozitivno vredno-
vane u hrvatskoj javnosti), bilo je jos vrlo snazno u percep-
ciji gradana Hrvatske (Lamza Posavec i sur., 1998.). Ta se
¢injenica oéitovala u opéem osje¢aju nacionalnoga ponosa,
ali i mnogo snaznije u stupnju ponosa koji su gradani Hr-
vatske iskazali prema postignu¢ima oruzanih snaga — 1998.
godine ¢ak je 83% ispitanika izjavilo da je ponosno na nase
oruzane snage.
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U istrazivanju provedenome 2002. godine (Lamza
Posavec i sur., 2003.) zabiljezene su odredene promjene
u vrednovanju opée drustvene situacije u odnosu na pret-
hodno razdoblje, a uoc¢eno je da je — uz iskazano negativ-
nije raspoloZenje javnosti te porast drustvenoga pesimizma
— doslo i do odredenoga slabljenja osje¢aja nacionalnoga
ponosa, posebno na dimenzijama vezanim uz njegove eko-
nomsko-politicke ¢imbenike. Znadajan pad te je godine
zabiljezen i u iskazanome stupnju ponosa na oruzane sna-
ge, Sto se dijelom moglo obrazloZiti psiholoskim razlozi-
ma uvjetovanima samim protokom vremena od zavrsetka
rata, ali i promjenom odnosa tadasnje hrvatske vlasti u od-
nosu na Domovinski rat i njegove sudionike (svojevrsnom
krizom civilno-vojnih odnosa),’ kao i uéincima pocetka
djelovanja Haskog suda.

Noviji podaci, dobiveni istrazivanjima provedenima u
2008. godini, ukazuju na to da glavni percipirani proble-
mi Hrvatske i dalje pripadaju domeni socijalne politike
i egmstena;almh pitanja gradana, pri ¢emu se poseblce
isticu: nizak zivotni standard, nezaposlenost i _opceni-
to lose gospodarske prilike u Hrvatskol (Brajsa—Zganec i
sur., 2008.). Nezadovoljstvo javnosti nainom rjesavanja
temeljnih drustvenih problema zemlje odrazava se, kao i
u prethodnim razdobljima, i na iskazani stupanj nacio-
nalnoga ponosa — pri ¢emu su postignuéa zemlje na po-
liticko-gospodarskom planu ponovno procijenjena slabije
nego ona na kulturno-povijesnome. Ipak, u cijelosti gleda-
no, stupanj nacionalnog ponosa zabiljezen u istrazivanji-
ma 2008. godine visi je od onoga u 2002. godini, $to bi
ukazivalo na to da je i javna percepcija pojedinih aspekata
drustveno-politickoga djelovanja, kao i javno vrednovanje
aktualnoga stanja u Hrvatskoj, pozitivnije nego u pret-
hodnim razdobljima.

U skladu s tako dobivenim podacima koji upuéuju na
op¢i porast stupnja iskazanoga nacionalnog ponosa hrvat-
skih gradana, u istrazivanjima 2008. godine zabiljezen je
i znatno vedi postotak ispitanika koji izjavljuju da su po-
nosni na postignuca nasih oruzanih snaga. Rezultati istih
istrazivanja ujedno pokazuju i to da su Oruzane snage
Republike Hrvatske (odnosno “vojska”), uz crkvu i skolu
(8kolski sustav) institucije kojima hrvatska javnost pokla-
nja najvise povjerenja (Smeri¢ i sur., 2008.; Braj$a-Zganec
isur., 2008.), $to bi moglo znaciti da veéina ispitanika vje-

3 Za karakter civilno-vojnih odnosa u postizbornom razdoblju (nakon
2000.) indikativna je primjerice i pojava otvorenog pisma javnosti dvana-
estorice generala iz rujna 2000. godine.

htep://www.hrt.hr/arhiv/2000/09/28/HRT0030.html (21. 5. 2009.)



ruje kako upravo te institucije najvise pridonose dobrobiti
Hrvatske i njezinih gradana.

Utvrdene razlike u stupnju iskazanoga ponosa na oru-
zane snage — s obzirom na proucavana sociodemografska
obiljezja ispitanika — u skladu su s polaznim pretpostav-
kama utemeljenima na podacima utvrdenima prijasnjim
istrazivanjima, a koji se odnose na razlike u iskazanome
nacionalnom ponosu opéenito. Tako je utvrdeno da je po-
nos na oruzane snage nizi kod pripadnika mladih narasta-
ja, onih viSeg stupnja obrazovanja te stanovnika gradskih
i urbaniziranijih naselja. Jedini ¢imbenik za koji je uoce-
no da utjece na razlike u izrazenome ponosu na oruzane
snage, a koji se u pravilu ne pokazuje znacajnim pri pro-
ucavanju razlika u izrazenosti nacionalnoga ponosa, jest
spol. Ipak, zabiljezena razlika koja govori o tome da mus-
karci iskazuju vedi stupanj ponosa na oruzane snage od
zena ne iznenaduje uzme li se u obzir podatak na koji se
ucestalo nailazi u istrazivanjima dru$tveno-politickih sta-
vova, a koji upucuje na to da muskarci opcenito vise nego
zene podrzavaju vojnu politiku i vojne programe, a i ¢esée
su sami sudionici rata i ratni veterani (Butler i Johnson,
1991.; Smith i Jarkko, 1998.).

Valja napomenuti da sama veli¢ina i snaga vojnog su-
stava drzave moze biti zna¢ajan, ali nije i presudan element
u oblikovanju ponosa na oruzane snage, pa i nacionalnoga
ponosa. Slikovit primjer toga jest Njemacka, kao zemlja ¢ija
je vojska danas jedna od najbolje uvjezbanih i opremljenih
u zapadnoj Europi, a u kojoj istodobno tek vrlo malen po-
stotak gradana iskazuje ponos na oruzane snage.*

Isto tako, ne treba zaboraviti da gradani svoje procje-
ne pojedinih aspekata drustvenoga i drustveno-politickog
djelovanja temelje, izmedu ostalog, i na koli¢ini predoce-
nih im objektivnih pokazatelja — usporedujudi svoja oce-
kivanja s realnim stanjem. Bolja informiranost gradana o
znacajnim postignué¢ima zemlje u pojedinim specifi¢nim
podru¢jima rezultira u pravilu pozitivnijim stavom koji se
odrazava i kroz vi$i iskazani stupanj ponosa (Sto se dobro
moze vidjeti na primjeru znanstvenih i tehnoloskih po-
stignuca koja se — dijelom zahvaljujuéi i sve boljoj infor-
miranosti javnosti — pocinju isticati kao sve snazniji izvor
nacionalnoga ponosa hrvatskih gradana).

Stoga bi u daljnjem oblikovanju javne percepcije oru-
zanih snaga te osnazivanju pozitivnog stava drustva prema

4 Taj se podatak sustavno potvrduje u istrazivanjima nacionalnoga ponosa
u Njemackoj, a autori ga u pravilu pokusavaju povezati s traumatskim
povijesnim iskustvom Njemacke ne samo kao gubitnika ve¢ i glavnog za-

¢etnika Drugoga svjetskog rata (Haller, 1997.; Smith i Jarkko, 1998.).
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Hrvatskoj vojsci kao instituciji i drustvenom sudioniku —a
koji ¢e se posredno mod¢i biljeZiti i u iskazanome stupnju
ponosa na oruzane snage — jednu od klju¢nih uloga valjalo
pridati upravo pravodobnom i to¢nom informiranju jav-
nosti o zada¢ama i razvoju oruzanih snaga.

Naime, u godinama neposredno nakon Domovin-
skoga rata stvaranje samostalne i medunarodno priznate
Hrvatske te oslobadanje okupiranih hrvatskih podrudja
uvjerljivo su dominirali i bili isticani kao glavna postignu-
¢a zemlje, Sto se snazno ocitovalo i na iskazanome ponosu
na oruzane snage. U poratnome se pak razdoblju Hrvatska
vojska suocila sa specifi¢nim problemima vezanim uz kri-
zu procesa restrukturiranja i promjenama zadac¢a oruzanih
snaga, koji su dodatno bili optereceni interesnim konflik-
tima u procesu institucionalizacije civilno-vojnih odnosa,
ali i dvojbama u odnosu na konceptualizaciju buduéeg ra-
zvoja oruzanih snaga (Smeri¢, 2001.). Tadasnji, specifican
odnos drustva prema braniteljima i vojsci, te selektivno
isticanje negativnih pojava u vojsci u medijima, utjecali su
dijelom i na oblikovanje javnoga mnijenja — $to se moze
iS¢itati i iz podataka koji govore o znacajnome padu iska-
zanoga ponosa na postignuca oruzanih snaga, zabiljeze-
nom u tome razdoblju.

U novije vrijeme, medutim, uspjesno zapocet proces
transformacije drustvene uloge vojske i vojne profesije,
stvaranje nove tehnicke strukture, kao i izgradivanje i mo-
dernizacija Hrvatske vojske imaju sve pozitivniji odjek u
javnoj percepciji postignuéa oruzanih snaga, $to zasigurno
moze biti od koristi ne samo u daljnjem planiranju i ra-
zvoju sektorskih strategija ve¢ i u oblikovanju identiteta
Oruzanih snaga Republike Hrvatske kao vaznom elemen-
tu nacionalnoga ponosa hrvatskih gradana.
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