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Tema “Odgoj za socijalni angazman” prisutna je u
pastirskim pismima i prigodnim propovijedima biskupa
Gospic¢ko-senjskog msgr. Mile Bogovica', u kojima se za-
uzima za provedbu nacela i uputa socijalnog nauka Crkve
na podrudju svoje biskupije. Ostvarenje tih nacela i uputa
bit ¢e od velike vaznosti za nadogradnju postojeéeg i ja-
snog krs¢anskog identiteta Like, koji je Katolicka crkva
neumorno izgradivala od 4. stolje¢a do danas®.

Zemlje u tranziciji, poput Hrvatske, od promjene
drustveno-politickog poretka kojim je demokracija zami-
jenila dotada$nji komunisticki sustav, susre¢u se s novim
pojavama i moguénostima drustvenog djelovanja i zauze-
tosti svojih drzavljana. I dok se ocekuje “novi” glas jav-
nosti i u medijima, dok se usvajaju nove vrednote i mo-
deli pona$anja, svjedoci smo nesnalazenja, neselektivnog
ili pak negativistickog pristupa svemu novom i tek stvore-
nom, sve do restauratorskih procesa, odnosno trazenja ne-
kih prezivjelih matrica.’

U takvom ozradju govoriti o socijalnoj zauzetosti kr-
$¢ana u drustvu i Crkvi moguce je samo uzme li se u ob-
zir novo stanje u konkretnoj zajednici i narodu na odre-
denom prostoru. Takav prostor, po mnogome specifican,
jesu Lika, Gacka i Krbava, zajedno s Kordunom, koji su
svojevrsni simbol Hrvatske, i koji je u povijesti sve do
najnovijeg razdoblja izloZen raznim vjetrometinama naj-
vise stradavao (Simunovi¢, 2005.b). O¢ito, u takvoj situ-
aciji socijalna zauzetost kr§¢ana ne moze podrazumijevati

1 Pastirska pisma i prigodne propovijedi nalaze se u glasnicima Gospicko-
senjske biskupije. Glasnik Gospi¢ko-senjske biskupije je sluzbeni list bi-
skupije.

2 Ovaj rad odnosi se na podrudje Gospi¢ko-senjske biskupije u ¢iji teritorij
spada i Lika.

3 Proces demokratizacije i iskustvo agresije na Hrvatsku poziv su i Crkvi da

radikalnije razmisli o teZi$tima u svojem poslanju. Mnogo toga ne moze se

¢initi kao prije SIMUNOVIC, 1993.a).

Uvodne napomene
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samo karitativno ili neko drugo unutarcrkveno djelovanje.
Naime, hrvatskom drustvu, pojedincu i zajednici, stvara-
nje samostalne drzave Hrvatske i demokratske promjene
donijele su novi drustveno-politicki sustav, ali i probleme
produzene tranzicije s naletom ubrzane globalizacije.

Kako potaknuti sve gradane na podru¢ju Like, oso-
bito kr§¢ane, da ne zavlada ozracje nezainteresiranosti za
drustveni angazman, koji je u porastu? Kako se suociti s
posljedicama koje slijede iz toga? Upute za mogucée rjesenje
daje drustveni nauk Crkve nudeéi model aktivne krs¢an-
ske zauzetosti. Naime, drus$tveni nauk Crkve nije gotov
program nego upozorava na danas ugrozene vrednote, a
potrebno ih je ¢uvati. Analiziraju¢i postojece stanje i vred-
nujudi promjene, daje upute za odgoj, rast i napredak u za-
jednici. Namjera ovog rada jest da se u percepciji Hrvatske
cjelovitije shvati i podrudje Like te da se iz konteksta $i-
rine ovog rada primijene nacela socijalnog nauka Crkve na
ovo odredeno i specifi¢no podruéje. Moguénost odgoja za
socijalni angazman u Lici vidimo najprije preko skolskog
vjeronauka (u osnovnoj skoli k. god. 2006./07. vjeronauk
pohada 989% skolske djece, a u srednjoj 87%)*, kroz razne
aktivnosti na razini biskupije i pojedinih Zupa (predbra¢ni
teCajevi, seminari, Skole animatora, biskupijski i Zupni ka-
ritas, strucni skupovi za vjerouditelje...).

Potrebno je suociti se s pasivno$¢u u Lici u odnosu
na drustveni angazman. Ona nije posljedica samo komu-
mstlckoga sustava nego i odredenog kaanenJa Crkve koja
je dugo godina bila “zatvorena u sakrlstl]u” i nije uspjela
spremno reagirati kada joj je pruzena mogu¢nost da javno
djeluje pocetkom 90-ih godina prosloga stolje¢a. Realno
pristupiti postoje¢em stanju preduvjet je za trazenje kon-
kretnog rjeSenja i uvjeta za buduénost (Simunovi¢, 2005.
b). Kr$¢anstvo novim nara$tajima otvara obzorja kulture
i istine, ne zatvarajuéi se pred poticajima novoga, nego
nastoji tumaciti te poticaje u svjetlu evandelja. Naza-
lost, slike suvremenoga drustva sadrzavaju teret “tamnih
oblaka”. Svjedoci smo ideoloskih naboja, nepravdi, ek-
spanzije (auto)destrukcije, nasilja i ostalih pojava koje ote-
zavaju odgoj, ostavljaju¢i osobito medu mladima rasloja-
vanja i nesigurnost (Bozani¢, 2007.). Posljedice sveopée
rezignacije upozoravaju na goruda pitanja i izazove, koji su
vidljivi na razli¢itim podrudjima: u ekonomiji, radu i po-
lozaju radnika do ugroZenosti obitelji i ¢ovjeka. Nedosta-
tak etike u politici i drustvu dodatan je razlog za poveca-
nje nezadovoljstva, naro¢ito mladih (Rimi¢, 2001.). Crkva
na te posljedice treba gledati kao na hitan zadatak, na iza-

4 Vidi prilog s to¢nim podacima o pohadanju $kolskog vjeronauka.



zov pred kojim se nikako ne smije povuéi, nego treba rea-
girati pravodobno i uc¢inkovito odgajajuéi za odgovornost
i zauzetost, za socijalnu osjetljivost i dijalog u drustvenom
multikulturalizmu (koji je posebno prisutan na podrucje
Like) i pluralizmu.

Pritom je potrebno ugledati se u neke europske mo-
dele prisutnosti Crkve, odnosno aktivnog kr$¢anskog an-
gazmana u drustvu, primjerice u Italiji. U evangelizaciji
drustva od presudne je vaznosti drustveni nauk Crkve
koji je puno vise od karitativnog djelovanja. Ukljucuje i
evangelizatore i evangelizirane, a temelji se na evandeo-
skoj poruci i integralnom kr§¢anskom humanizmu ko-
jima je cilj zajednica s vlastitostima ¢ovjeka. Tu do izra-
zaja treba do¢i kultura solidarnosti, koju je moguce najvise
primijeniti preko vjeronauka, kako u osnovnim tako i u
srednjim Skolama na podru¢ju Like. Solidarnost je mo-
guce religiozno osmisliti i o njoj govoriti kao o ne¢emu
$to priziva univerzalno Bozje o¢instvo i bratstvo medu lju-
dima. Na podrudju Like to je izrazito vazno zbog multi-
kulturne i multirelijske situacije.” Takva ¢e zajednica imati
politicku kulturu® koja podrazumijeva brigu za ¢ovjeka, a
Covjek je prvi i osnovni put Crkve, put $to ga je sam Krist
zacrtao (RH 14). Suvremeni socijalni nauk Crkve mode-
ran je izraz propovijedanja evandelja. Socijalni nauk Cr-
kve je, dakle, sredstvo evangelizacije koje je moguce pri-
mijeniti i na specifi¢ne prilike u kojima se nalazi Crkva u
Lici nakon Domovinskog rata. Pastoralna konstitucija o
Crkvi u suvremenom svijetu Gaudium et spes poziva k-
$¢ane da vi$e pozornosti posvete upravo socijalnom mo-
ralu. Sveéenici i pastoralni djelatnici u Lici trebaju udi-
niti velik napor kako bi sami $to bolje upoznali temeljna
usmjerenja koja proizlaze iz socijalnog u¢enja Crkve i kako
bi bili osposobljeni da to drugima prenesu. Socijalni pa-
storal’ treba postati dio redovitog pastorala jer je takav pa-
storal ziv i konkretan izraz Crkve (Valkovi¢, 2007.). Za ta-
kav pastoral, preko trajne formacije i ¢jeloZivotnog ucenja,
trebali bi se osposobljavati svi pastoralni djelatnici u Lici,
jer se u ovom tranzicijskom procesu susre¢u s teskim pi-
tanjima socijalne problematike na tom podrudju. Krséani
u socijalnom nauku Crkve pronalaze odgovore na brojna

5 Vidi o ovome knjigu: BIZACA, N., Ogledi iz teologije religija, Kri¢anska
sadasnjost, Zagreb, 2008.

6 Ona je s jedne strane subjekt svakog drustva (kao nositeljica ljudskih vred-
nota, pozitivnih i negativnih teznji), a s druge strane ona je i objekt i
predmet drustvenih zbivanja, istraZivanja, predmet djelovanja razli¢itih
skupina u drustvu.

7 Socijalni pastoral je relativno nov pojam koji donosi i na njega stavlja na-
glasak Kompendij socijalnog nauka Crkve.
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i teska pitanja o drustvenom Zivotu na konkretnom pro-
storu (Baloban, 2004.a). Proces ostvarenja nacela socijal-
nog nauka u konkretnom drustvu dugotrajan je i podra-
zumijeva autenti¢no kréansko svjedocenje zauzetosti i
socijalne osjetljivosti za bliznje na svim razinama. Kvali-
teta budu¢nosti svakog drustva, svake regije, svakog po-
drudja, ovisi o kvaliteti promicanja kr§¢anskih vrednota u
konkretnom drustvu.

(Ne)zainteresiranost za socijalni angazman u Lici

324

Socijalni pastoral u multikulturalnoj Lici. U da-
nasnjem vremenu pluralizam® se Cesto shvaca kao relati-
vizam osnovnih nacela i moralnih normi (Nimac, 2003.).
Sve je relativno, tj. nadomjestivo i zamjenjivo; papa Bene-
dike XVI. govori o diktaturi relativizma u nase vrijeme.
Suvremeno drustvo odreduju dvije karakteristike - tehno-
kratska politika i pluralitet Zivotnih svjetova. Pluralizam
vrijednosti i svjetonazora ne temelji se na ¢vrstom uvjere-
nju kao zajednickom dobru gradana. Liberalisticko-plu-
ralisticko stajaliSte vremena u kojem Zivimo, bljestavilom
ekrana i rjecitos¢u reklama uspjesno grabi mo¢ pravilne
prosudbe. Toj dezorijentiranosti potpomazu danasnji ma-
smediji, narocito time $to pozornost svra¢aju na novo, ne-
obi¢no, ekstravagantno (Duschlbauer, 2004.). Tako plura-
lizam sve vise rasta¢e homogeno socijalno ozradje. Ako se
napuste osnovne vrijednosti, ne moze se viSe racunati na
smislen obzor. Uocava se istaknuta laicizacija zivota, koja
vodi u opasnost da vlastita misljenja i stajalista postanu
mjerila za donosenje ¢udorednih odluka ili da misljenje
vedine kao “mase” postane eticko mjerilo te da se libera-
lizam pretvori u anarholiberalizam. Koncilska oéekivanja
izazvana simpatijom i dijalogom sa suvremenim svijetom
i o¢ekivanja moguéeg jaceg prodora evandelja u taj svijet
na novim osnovama i uslijed niza provedenih promjena u
Crkvi, nisu uvijek proizveli oéekivane rezultate. Crkva se
morala suociti s krutom stvarno$¢u pluralnosti. Kr$¢an-
stvo koje se, prema rije¢ima H. Schelskog, pojavilo kao
nova istina u starom svijetu, danas stoji kao stara istina
pred novim svijetom (Koprek, 1997.).

Zadac¢a Crkve nije u poistovjeéivanju s odredenim
drustvenim sustavom, odredenom dru$tvenom praksom,
a najmanje s nekom od prevladavaju¢ih politickih ideolo-

8 Prema H. Hentigu, pluralizam moZemo definirati kao poStovanje za nacin
razmisljanja i Zivljenja drugih ljudi. Pluralizam se ostvaruje gdje razliciti

narodi i kulture dijele isti Zivotni prostor (HENTIG, 2007.)



gija, nego je njezina jedina temeljna zadaca identifikacija
s ¢ovjekom u povijesnim odrednicama i jasno prepoznat-
ljivoj dru§tven0j ambijentalnosti lako joj nijedan éovjek
nije stran, ipak joj je siromasan, ugrozen, izrabljivan i od
grijeha pogoden ¢ovjek blizi (Simunovi¢, 2005.a). Prefe-
rencijska opcija Kristove Crkve za siromasne (Baloban,
1995.) i u Lici jasno je istaknuta u propovijedima i posla-
nicama biskupa Bogovica, ali i u razli¢itim aktivnostima
koje Gospicko-senjska biskupija poduzima’, te u odgaja-
nju zauzetih vjernika laika'. Biskup isti¢e da je briga za
druge, pogotovo starije, nemoéne i slabe osnovno poslanje
Crkve. Ako je neki dio tijela bolestan, drugi dio podnosi
istu bol (Bogovi¢, 2007.).

Danasnja drustvena stvarnost Like, nakon Domo-
vinskog rata, predstavlja za Crkvu odreden izazov. Razlog
tome su brojne promjene koje su zahvatile razna podrugja:
gospodarstvo'!, nezaposlenost, $kolstvo, doseljavanje Hr-
vata iz Bosne. Crkva uvijek gleda i susrece ¢ovjeka u nje-
govu egzistencijskom, osobnom, duhovnom i drustvenom
totalitetu i Zeli mu pomagati na putu spasenja. Gospicko-
senjska biskupija nastoji da gospodarstvenici djeluju prema
nacelima drus$tvenog nauka Crkve, pa za njih organizira
razne tribine i susrete s tematikom iz socijalnog nauka'.
Socqalm nauk Crkve, sam po sebi, pos;edu)e vrijednost
instrumenta evangelizacije. U poslanicama i porukama

msgr. Mile Bogovica, gospi¢ko-senjskog biskupa, vidi se

9 Znacajnije akcije Karitasa Gospi¢ko-senjske biskupije u 2007.: 420 naju-
grozenijih obitelji dobiva pakete hrane svaka 2 mjeseca; 540 obitelji i po-
jedinaca dobiva pomo¢ za Bozi¢ i Uskrs; 2.491 paket hrane podijeljen; 13
ustanova i institucija pomagano je hranom; 13 rodilja je u povodu Dana
zivota dobilo darove i 500 kn financijske pomo¢i; 5 domova i bolnica po-
sje¢eno na Dan bolesnika; 60 djece je organizirano provelo ljetne praznike
u Belgiji; 12 studentica je smjesteno u zgradi Karitasa u Gospicu; 2 obitelji
su stambeno zbrinute; 20 hladnjaka darovano je stradalim obiteljima u
Brinju; 730 siromasne djece dobit ¢e darove za Blagdan sv. Nikole; 4 obi-
telji su pomognute dobrotom HKM-a Frauenfeld iz Svicarske; 2 seminara
za karitasove aktiviste (http://gospic.hbk.hr/content/view/1216/2/).

10 Pastoralni plan Gospi¢ko-senjske biskupije za 2007. predvidio je susret
sve¢enika i volontera u Zupnim karitasima. Oko 60 karitasovih volon-
tera iz mnogih Zupa Biskupije sastalo se 1. 12. 2007., a predavanje je
odrzao dakovacki sveéenik dr. Ivo Dzini¢ o temi: “Suradnja Zupnika i
karitativnih suradnika u Zupnoj zajednici” (http://gospic.hbk.hr/content/
view/1216/2/).

11 Gospodarstvo je djelatnost koja nam sluzi jer pridonosi zajedni¢kom do-

bru.

12 U subotu 6. svibnja u Otoccu je u organizaciji Gospi¢ko-senjske biskupije
i Gospodarske komore Li¢ko-senjske Zupanije odrzan biskupijski susret
gospodarstvenika Gospicko-senjske biskupije. Predavanje “Gospodarstve-
nici i Dan Gospodnj” odrzao je profesor moralne teologije i socijalnog
nauka Crkve na Teologiji u Rijeci dr. Josip Grbac. Susret je okupio oko
dvadeset gospodarstvenika (http://gospic.hbk.hr/content/view/482/2/ ).
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neprekidna svijest da socijalna poruka evandelja, u no-
vonastalim prilikama na podru¢ju Like treba biti temelj
i motivacija pastoralnog djelovanja. Rije¢ je o djelatnom
svjedocenju, odnosno o ljubavi na djelu. A jedno i drugo
odnosi se na stvarnoga povijesnog covjeka koji Zivi u kon-
kretnim uvjetima. Msgr. Bogovi¢ poziva na iskren dijalog
sa svima u svojoj dijecezi (Bogovi¢, 2001.), a iskren i raz-
borit dijalog je izbor Crkve u danasnjem pluralistickom
kontekstu, $to onda zahtijeva odgoj sveéenika, redovnika
i laika koji su ukorijenjeni u vlastitoj vjeri te su tako kadri
poduzeti taj mnogostruki dijalog. U svakoj partikularnoj
crkvi prvi odgovorni za socijalni pastoral je biskup sa svo-
jim sveéenicima, redovnicima i redovnicama.'” Prva pret-
postavka takve uspjesne odgovornosti jest da se dobro po-
znaje socijalni nauk Crkve te da se na biskupijskoj razini
provode pojedini socijalni programi (Baloban, 2007.). Na
podruéju Gospic¢ko-senjske biskupije to je moguée ostva-
rivati preko biskupijskog i Zupnih karitasa uz pomo¢ ospo-
sobljenih laika.

Gledaju¢i podrucja na koja se osvréemo, biskup Bo-
govi¢" posebnu pozornost posvecuje pitanju suZivota, da-
kako na nacelima koncilske Crkve koja se opredjeljuje za
dijalog, u kojemu je ¢ovjek u prvome planu. Pritom upozo-
rava na opasnost od tzv. “zbijanja redova” kojem je cilj da
se bude protiv nekoga, $to ne bi bilo kr$é¢anski (Simunovig,
2005.b). Lika je multikulturalno podruéje, a dimenzija di-
jaloga medu kulturama moguca je jedino interkulturalno,
jer jedino interkulturalizam posjeduje potrebnu otvore-
nost i socijalnu dimenziju “dodira”. Interkutluralizam nije
ideologija nego “Zivotna filozofija”, Zivotno stajaliste. Po-
lazedi od toga da su sve kulture jednako vrijedne i da se to
tolerantno iskazuje u medusobnom dijalogu i prozimanju
interkulturalni odgoj u multikulturalnom drustvu bio bi
novi zadatak pripremanja djece i mladezZi za Zivot, odno-
sno interkulturalno ucenje kada se radi o odraslima (Pre-
visi¢, 1994.). Lika je podrudje s vise kultura, vise etnickih
i vjerskih skupina i drustvenih manjina, podrudje koje je
bilo zahva¢eno Domovinskim ratom. Sve to namede vazan
izazov koji i drustvene i crkvene institucije moraju podu-
prijeti, a to je interakcija raznolikih kulturnih, etnickih®

13 Posvecene osobe trebale bi biti svojim svjedocenjem znak proroc¢ko-soci-
jalne prisutnosti Crkve u svijetu (BALOBAN, 2007.).

14 Dr. Mile Bogovi¢ je prvi biskup Gospicko-senjske biskupije koju je Sveta
Stolica osnovala 25. svibnja 2000.

15  Kulturni identitet se najée$ée svodi na etnicki, no etnicki identitet je ogra-
nic¢eniji pojam. Odnosi se na povijest ili zajedni¢ko podrijetlo ¢ega je za-
jedni¢ko kulturno nasljede simbolom, ali koji uklju¢uje samo dio kulture

te skupine (PEROTTI, 1995, 71).



i vjerskih skupina te raznih drustvenih manjina i pokreta
koji ¢ine svestrani mozaik Like. Svaka ljudska zajednica
treba teziti pluralizmu i toleranciji kako bi sprijecila su-
kobe zbog ravnodusnosti prema tudim potrebama za izra-
zavanje odredenog identiteta. Drustvene institucije u Lici,
da bi se ostvario interkulturalni dijalog, moraju nastojati
raznim drustvenim i kulturnim akcijama podizati svijest
o vrijednosti svake kulture i etnicke skupine, kao i svijest
o vlastitu identitetu koji posjeduju svaka kultura i etnicka
i vjerska skupina. Samo onaj tko je srastao sa svojom kul-
turom, ne plasi se raznolikosti te pozitivno razmislja o kul-
turnoj razmjeni.

Kultura'® je materijalizacija ljudskog duha i istodobno
spiritualizacija tvari. I kao posljedica sluzi humanizaciji
naseg svijeta (Gallagher, 1999.). Kultura je ta koja nekoj
osobi jaméi razloge njezina zivljenja, tvoredi njezin svijet
istina, dostojanstva i slobode (GS 53). U osnovi multikul-
turalizma jest nacelo koje priznaje jednakopravnost svim
kulturama i u tom priznanju nalazi se pretpostavka za in-
terkulturalni dijalog", koji je danas potreban i tezak (Ro-
sanna, 2000.). Interkulturalizam izgraduje filozofiju po-
Stovanja i prozimanja, socijalno-eti¢ku i politicku zastitu
manjina, dodire s nedovoljno poznatim te druge ovisnosti
medu ljudima (Previs$i¢, 2004.). Interkulturalna osjetlji-
vost nije ljudima urodena osobina, ona se stjece. Interkul-
turalna osjetljivost jest sposobnost uocavanja i prepozna-
vanja razli¢itih pogleda na svijet koji nam ne omogucuje
prihvacanje i priznavanje samo vlastitih kulturnih vrijed-
nosti, nego i vrijednosti kulturno druk¢ijih osoba (Pirsl,
2007.). Interkulturalizam je nuino traganje medu kultu-
rama za onim $to povezuje sve kulture, i $to ih sve moze
ujedinjavati. Proces interkulturalizma je zahtjevan. Svijest
da sve kulture imaju nesto vazno reéi nije jednako razvi-
jena u svim kulturama niti moze znaditi vrstu neutralno-
sti. Tu je bitan snazan dijaloski element, jer ovo posre-
dovanje prema jedinstvu u raznolikosti neée uspjeti bez
neprestane razmjene i nagodbe (Lehmann, 1998.). Inter-
kulturalizam je zamisljen kao proces u kojemu nema jed-

16 Kultura je sa¢injena od ukupnosti znanja, umije¢a, pravila, normi, zabra-
na, strategija, vjerovanja, ideja, vrijednosti, mitova koji se prosljeduju iz
nara$taja u narastaj, koji se reproduciraju u svakom pojedincu, kontrolira-
ju postojanje drustva te odrzavaju psiholosku i drustvenu sloZenost. Nema
ljudskog drustva, drevnog ili modernog, koje bi bilo bez kulture, ali svaka
je kultura posebna. Tako uvijek postoji kultura u kulturama, ali kultura
postoji samo zahvaljujuéi kulturama (MORIN, 2002, 62).

17 Istaknuta dimenzija dijaloga medu kulturama daje interkulturalizmu po-
trebnu otvorenost i socijalnu dimenziju dodira. Po tome on je i susret, i
prozimanje, i medusobno uvazavanje, i bogaéenje razli¢itih kultura bez

obzira na etni¢ku veli¢inu njezinih nositelja (PREVISIC, 1994, 21).
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nostranog davanja ili primanja, u kojemu bi netko unapri-
jed bio aktivan, a netko pasivan, manje ili vi$e vazan, nego
je to ravnopravan odnos bez obzira na razli¢itosti (Previsi¢,
2004.). Kvaliteta interkulturalnog dijaloga ovisi o sposob-
nosti koju kulture imaju da se odvoje same od sebe. Bez te
sposobnosti vrlo je tesko poznavati i prepoznati “drugoga”
kao takvoga. Fanatizmi svake vrste, politicki ili vjerski, svi
su oznaceni istim zatvaranjem, takvim zbog kojega drugi
postaje jednostavno “nevjernik”, “neprijatelj” protiv kojeg
se treba boriti. Potrebno je naéi odmak od vlastitog isku-
stva, jer promatrajuéi stvari izdaleka, ¢ovjek pocinje vi-
djeti onu istinu koju nije vidio izbliza. Proces je slozen: on
trazi umijeée razumijevanja, usvajanja, mijenjanja, razvi-
janja i obogacivanja postojeceg stanja, znanja, vrijednosti
i sposobnost1 u pripremi dJece za buduénost koja je jed-
nako uronjena u sadasnjost i oslonjena na proslost (Pavlo-
vi¢, 2001.). Djecu i mlade treba u Lici interkulturalno
odgajati, jer se radi o multikulturalnom i multivjerskom
podrudju, a to znaéi da bi vjeroucitelji na podruéju Like
morali biti opremljeni interkulturalnim kompetencijama
kako bi kroz skolski vjeronauk mogli odgajati za interkul-
turalizam. Odmak od sebe samih ne mora znaciti odrica-
nje od sebe samih. Istinsko suoc¢avanje s drugim nikad ne
znadi prilagodavanje, jednostavnu razmjenu perspektiva i
uloga. Interkulturalizam tek u suodnosu s drugima poka-
zuje svoju optimisti¢nu pretpostavku o spojivosti razli¢ito-
sti i medusobnom priblizavanju ve¢ih i manjih, jacih i sla-
bijih aktivhom interakcijom (Previs$i¢, 2004, 23). U svim
nastojanjima oko suzivota i dijaloga, treba uvijek imati na
umu da je Lika nedavno bila zahvadena ratom, te da su
njegove posljedice jos vidljive i rane jo$ svjeze.

Crkveni mediji na podru¢ju Like. Sredstva drus-
tvene komunikacije, jedan su od nositelja evangelizacije u
danasnje vrijeme. O njima Crkva govori (IM) smatrajuci
ih ¢ovjekovim izumom, dokazom njegova razvoja i prigo-
dom za povezivanje mnostva ljudi, bez obzira na prostornu
udaljenost. Dapace, sredstva dru$tvene komunikacije Cr-
kva vidi kao odredenu pomo¢ Covjecanstvu (IM 2) ako
se ispravno upotrebljavaju. Novinare, naime, ¢esto progla-
savaju “Cetvrtom vlasti”, koja uz zakonodavnu, izvr$nu i
sudsku upravlja drustvom (Malovi¢, 1999.). U angloame-
rickom svijetu nazivaju ih ¢uvarima demokracije (Malo-
vi¢, 1999., 46)'8, $to od njih zahtijeva Zivot i rad prema
etickim nacelima drustvene zajednice i svojega Zivotnog
poziva.

18  Doslovno: psi ¢uvari demokracije.



Uzimajuéi u obzir sadrzaje koje donose mediji, kod
nas je moguce uociti sliku pasivnog i nezainteresiranog
drustva u kojem prevladavaju kritiziranje, zanimanje za
crnu kroniku i skandale, a te teme odredeno glasilo ¢ine
trazenijim i prodavanijim. Ova slika upuéuje na postoja-
nje dvaju problema u suvremenom drustvu. Susre¢emo se,
naime, s kritizerstvom i kritiziranjem koje podrazumijeva
stalno prigovaranje i pronalazenje losih stvari nekoga ili
necega, pri cemu objektivnost ocjenjivanja ili vrednovanja
postaje vrlo upitna (Zrins¢ak, 1999.). Druga pojava koja
prati kritizerstvo jest defetizam - malodusnost, nepovjere-
nje u vlastite snage, sumnja u pobjedu, odricanje od aktiv-
nosti uvjetovano pretrpljenim porazom (Zrinscak, 1999.).
Taj otvoreni defetizam, kojeg smo danas svjedoci, tek dje-
lomi¢no je plod sustava u kojem smo zivjeli do 1990. go-
dine, a djelomic¢no plod prodora odredenih ideja sa Zapada
(droga, konzumerizam...) (Crpi¢, 2000.). Njemu nasuprot
dolazi kritika, osobito iz kr$¢anskih katolickih krugova,
koji zele poticati pozitivan pristup stvarnosti i optimisti-
¢an pogled s naglaskom na ideju humanizma. Ipak, prema
nekim autorima, postoji pozitivno ozradje i dobra volja u
odnosu prema angazmanu na socijalnom podrué¢ju (Ba-
loban, 2000.a)". Crkva u Lici, da bi zaustavila negativan
utjecaj medija na vjernike, pokrece niz svojih glasila.

Kr$¢anin je pozvan u pluralistickoj i individualisti¢-
koj suvremenosti predlagati vrednote kr$¢anskog zivota
kao nesto vrijedno i pozeljno za ¢ovjeka, nesto $to je do-
bro i pozeljno za drustvo u cjelini. To se na podrucju Like
¢ini upravo preko biskupijskih i zupnih glasila. Na taj na-
¢in Crkva potice rast potrebnog vrijednosnog konsenzusa
u drustvu (Kusar, 1999.). Sve institucije u drustvu, pose-
bice drzava i Crkva, mogu i moraju pomo¢i da se ostvari
postavljena zadaca. Dok je prvoj svrha opée dobro drus-
tva, koje se moze postiéi jedino i iskljucivo u solidarnoj
odgovornosti (Baloban, 2004.b) svih sa svima, potonja
ima duznost pomagati ljudima u odabiru istinskih vrijed-
nosti, ¢ije Zivljenje je jamstvo istinitosti i pravednosti no-
voga poretka. Kr$¢anstvo je uvijek imalo veliku mo¢ dje-
lovanja na mo¢ stvaranja novih kultura, mo¢ preobrazbe
kultura. Kr$¢anstvo je smatralo svojom zadacom stvarati
javno mnijenje. Tu mo¢ Crkva je u posljednjih nekoliko
desetlje¢a poprilicno izgubila (Nemet, 1999.). Indiferen-
tno i pasivno drustvo plodno je tlo za medijsku manipula-
ciju (Duschlbauer, 2004.).

19 Autor dokazuje koliko su hrvatski katolici osjetljivi na potrebe raznih ka-
tegorija ljudi koji su u nevolji, te u kojoj su mjeri spremni angazirati se za
druge u dobrovoljnome radu. Taj podatak u brojkama iznosi 75% u prilog
dobro razvijenoj socijalnoj osjetljivosti, ali 3% katolika ne obavlja nikakav
dobrovoljni rad. Vidljiv je, dakle, velik raskorak teorije i prakse.
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Svaka zajednica, i crkvena i gradanska, Zivi svoje za-
jednistvo u komunikaciji (AN). To se o¢ituje u slobodi
izrazavanja vlastitih osje¢aja i misli, $to je preduvjet za
stvaranje javnog mnijenja. Za stvaranje ispravnih uvjeta
u kojima ¢e se razvijati javno mnijenje, nuzno je pojedin-
cima ili skupinama omoguditi posredstvom istinitih infor-
macija (Katekizam Katolicke crkve, 1994.) uvid u relevan-
tna drustvena pitanja. Naime, jer samo pod tim uvjetom
mogu oblikovati vlastiti sud i ravnopravno sudjelovati u
odlucivanju o pitanjima od opéeg interesa. Potrebno je po-
ticati na trajno traganje za istinom, isticuci osobito u nase
vrijeme da se ne mozZe nesto prihvatiti i proglasiti istinom
samo zato jer je to izglasala veina, premda uvijek treba
imati u vidu i takva stajaliSta. Svi, a nadasve novi nara-
Staji, moraju ste¢i medijsku stru¢nost kako bi mogli biti
punopravni gradani ovoga doba (Hrvatska biskupska kon-
ferencija, 20006.).

Da bismo imali kvalitetne primatelje informacija,
ali i one koji prenose i izvjes¢uju o ljudima i dogadajima
svojega vremena, ponovno se nalazimo pred ulaganjem u
ljude. Biskup Bogovi¢, svjestan toga za podrudje svoje bi-
skupije, istice: “O vaznosti ulaganja u mlade ljude suvi$no
je trositi previse rijec¢i. Pomagati njima danas zna¢i misliti
na ljeps$u i sretniju buduénost nase domovine” (Bogovi¢,
2001., 5). U tome se susre¢emo i s medijskom pedagogi-
jom, kojoj je svrha odgojiti ljude s ispravnim kriterijima u
odabiru informacija, one koji ¢e biti kriticari, a ne kritizeri
i svojim humanim pristupom izboru informacija dokinuti
kulturu crne kronike i civilizacije smrti. Time se izgraduju
aktivni primatelji informacija koji svojim izborom, prihva-
¢anjem jednih a odbacivanjem drugih sadrzaja, svojim re-
akcijama i odgovorima utje¢u na medije i odlu¢uju o nji-
hovim sadrzajima (Matausi¢, 1999.). Nacin kojim se ljudi
sluze obavijesnim sredstvima mozZe proizvesti pozitivne i
negativne ucinke (CP). Mnogi pokazatelji govore o tome
da drustvom vlada onaj tko uspijeva odrzavati odredeni
profll javnog mlleenJa Zbog toga utjecaj na javno mni-
jenje spada medu primarne zadatke u djelovanju Crkve u
novim okolnostima i u Lici. U tim okolnostima treba mi-
sliti na volontaristicki ali i na zaposlenic¢ki angazman vjer-
nika laika koje je potrebno za to osposobiti, a Gospic¢ko-
senjska biskupija u Lici ima nekoliko jac¢ih pastoralnih
centara: Gospi¢, Otocac, SlunJ, Ogulin, u kojima bi se ta
formacua mogla organizirati (Simunovi¢, 2005.b). Crkva
je ta koja mora unositi kvasac Kristova evandelja u sve ¢o-
vjekovo tijesto (Simunovi¢, 2006.).



Izrazavanje javnog misljenja. U vezi s govorom o so-
cijalnom angazmanu kr$¢ana, potrebno je upozoriti na tzv.
spiralu $utnje (Matausi¢, 1999., 55), koja pokazuje kako
Sutljiva ve¢ina prepusta glasnoj manjini da se nametne
svojim stajaliétima, programima i mogucim opasnim na-
zorima. Potrebno je stoga pobijediti $utnju, osobito u pita-
njima moralne naravi, ali i u svim situacijama u kojima je
ugrozen Covjek, njegova obitelj (Bogovié, 2006.), pravo na
rad, odgoj, pravednu placu i sl. (Matausi¢, 1999.). Sutnja,
pogotovo mladih, pokazuje da se oni skepticizmom po-
stedno suprotstavljaju drustvu u kojem Zive, jer su privat-
nost i hedonizam odabrali kao vrijednosnu matricu svojeg
ponasanja. Najmracnija vremena iz povijesti govore da se
tada najvi$e Sutjelo (Milisa, 2005.). Za sudjelovanje u izra-
zavanju javnog misljenja potreban je sustavan odgoj (Ma-
cario i sur., 1994.) za dijalog s medijima i u njima. Mlade se
moze odgajati za slobodno izrazavanje misljenja, kriticko
promisljanje i rasudivanje posebno, na posebnim susre-
tima koji se redovito odrzavaju u Gospic¢ko-senjskoj bisku-
piji pod vodstvom mr. T. Rogi¢a. Mladi ne smiju biti pa-
sivni slusatelji ili ¢itatelji, nego odgojeni za pravilan odabir
izvora i tema poStujuci nacelo odgovornosti, isti¢udi time
kolektivhu odgovornost publike koja nadzire drustvenu
komunikaciju?®. U Americi su prista$e ograni¢avanja na-
silia u medijima osnovali nacionalnu udrugu (The Nati-
onal Coalition on Television Violence) koja vodi preven-
tivne programe protiv ovisnosti, nasilja, u svrhu zdravog
odgoja, a takav projekt mogao bi zazivjeti i u Lici upravo
preko raznih socijalnih programa: npr. otvaranje centara
za mlade (Milisa, 2006.). Medijima su danas potrebni pri-
matelji informacija kao korektiv, a toga nema bez zauzeto-
sti za drustvo, njegov razvoj i napredak. Crkva tome moze
dati znatan doprinos, jer je sve viSe prisutna u medijima®
ili i sama ulaze u vlastite medije** oblikuju¢i tako huma-
nisticku i kr$¢anstvu svijest u drustvu (AN). Gospicko-
-senjska biskupija ima vlastite medije pomo¢u kojih obli-
kuje javno mnijenje i daje prigodu vjernicima da govore.
Javno mnijenje mozemo uzeti kao sklop ideja, sudova i za-

20 U zapadnim se zemljama godinama pomo¢u medijske pedagogije nastoja-
lo odgojiti primatelje za kriti¢nost pri uporabi medija, Zele¢i ih zastiti od
losih medijskih utjecaja.

21 O medijima je Katoli¢ka crkva govorila na Drugom vatikanskom saboru
u dokumentu Inter mirifica, te u nizu pokoncilskih dokumenata u kojima
utjecaj medija i Crkvu u medijima povezuje s procesom evangelizacije,
nove evangelizacije ili reevangelizacije.

22 Neki primjeri u Hrvatskoj: Hrvatski katoli¢ki radio kao nacionalna mreza;
Katoli¢ki tjednik; Glas Koncila; Informativna katoli¢ka agencija — IKA;
Brojni mjese¢nici poput: Veritasa, Kane; Listova za mlade: Pogleda, MI;
brojne internetske stranice.
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jednickih stajali$ta mnostva pojedinaca.* Ili kao oblik ko-
lektivnog rasudivanja Zivotnih i drustvenih situacija, do-
gadaja i pojava, prihvacanja ili odbijanja ideja, stajalista,
modela ponasanja, ideologija. Stru¢na sociologija nema je-
dinstvenu definiciju javnog mnijenja. Zbog toga, moramo
govoriti o ispravnom i prikladnom stvaranju javnog mnije-
nja (CP 26), u ¢emu i nesvjesno sudjeluju mnogi. Posebno
je u tom smislu presudna uloga suvremenih informacij-
skih sredstava. Budu¢i da su osobina i znacajke ljudske na-
ravi da stvara javno mnijenje (CP 25), ono u danasnjim
tehnickim moguénostima postaje pokretacka snaga svijeta
toliko vazna da prema njemu nitko ne moze biti ravnodu-
san. Sa stajaliSta politicke zajednice vaznost javnog mni-
jenja temelji se na nacelu demokrati¢nosti i pluralizma, a
sa stajalista crkvene zajednice na teoloskoj vrijednosti na-
roda BoZjega. Na biskupijskoj razini u Gospic¢ko-senjskoj
biskupiji imamo ove tiskane medije: Glasnik (sluzbeni list,
izlazi 4 puta godisnje); Osvir (glasilo mladezi — povreme-
nik). Na dekanatskim i Zupskim razinama: Mostovi u Slu-
nju (godisnjak); Vrilo (godisnjak Zupa Otockog dekanata),
Z0V u Ogulinu (3 put godisnje); Svjetionik u Senju (po-
vremeno); Glas Zupljana Leséa i TroSmarije (povremeno);
Navjestenje u Gospicu (mjesec¢nik), Kolisée u Zagorju (go-
di$njak); Obracenje u Generalskom Stolu (mjesecnik); Hr-
vatska vjernost — glasilo Crkve hrvatskih mucenika na Ud-
bini (povremeno); Vojna kapelanija: Vjernost (povremeno).
Tjedne radijske emisije prenose se na lokalnim postajama
zupa: Gospi¢, Otocac, Senj, Ogulin i Slunj (Gospi¢ko-
senjska biskupija, 2006., 169). Djelatnici kr$¢anskih me-
dija izabrali su poslanje $irenja i promicanja istine te su se
svojom zauzeto$¢u obvezni brinuti za kr$¢ansko oblikova-
nje ljudskoga drustva (IM 17). Prisutnost Crkve u sred-
stvima drustvene komunikacije vazan je vidik inkultura-
cije evandelja, $to ga zahtijeva nova evangelizacija (Ivan
Pavao II., 2001.). Evangelizacijom se Crkva gradi i obli-
kuje kao zajednica vjere (CF 33). Kr$¢ansko oblikovanje
javnog mnijenja u drustvu kakvo je Lika, s vi$e vjera, svje-
tonazora, nacija i kultura, s povijesnim hipotekama, mora
dati doprinos opéem javnom mnijenju na tom podrudju
na crti bratskog zajedni$tva. Kr$c¢anski prilog mora pola-
ziti od autenti¢no kr$¢anskog misljenja iznjegovanog unu-
tar kr§¢anske zajednice u suzivotu s Kristom Spasiteljem i

bratom ¢ovjekom (Sagi, 1995.).

23 Dizionario di pastorale della comunitta Cristiana.



Podrugja djelovanja u
Lici koja isti¢e gospicko-senjski biskup

Krséanski humanizam. Crkva ne smije ravnodusno
promatrati pasivnost i nezainteresiranost za drustvo, jer
one donose i odredene posljedice. Te posljedice je potrebno
upoznati, pronaéi njihove uzroke i pravodobno djelovati
polaze¢i od temelja drustvenog nauka koji trazi aktivne
i zauzete vjernike. Biskup Bogovi¢ odredio je podrudja
na kojima Crkva u Gospi¢ko-senjskoj biskupiji treba dje-
lovati: “Mnogo toga ovdje jo$ nije uredeno i sredeno, tu
je osiromasen i malobrojan narod, slabi gospodarstveni
uvjeti, poruseni obiteljski i crkveni objekti, poremeéeni
odnosi izmedu Srba (pravoslavaca) i Hrvata (katolika), ne-
razjas$njeno pitanje izbjeglih Hrvata iz Bosne.” (Bogovi¢,
2000.b, 17).** Hrvatski biskupi su 2002. godine pozvali
na$ narod na promicanje svetosti, $to znaci zauzimanje za
pomirbu, solidarnost i socijalnu pravdu (NSP 12). Jer ¢o-
vjek je, kao osoba, istodobno jedinstvenost u sebi i otvore-
nost prema drugome.

Socijalizacija ¢lanova drustva odreduje se kao na-
¢in na koji njegovi ¢lanovi uce ili shva¢aju modele drus-
tva, usvajaju ih i pretvaraju u pravila svojeg Zivota (Rotter,
1999.). Pojam “vrednote” uklju¢uje dobro i ¢injenje dobra,
u osobnom i zajednickom (drustvenom) zivotu. Moralne
vrednote su dobrota, savjest, krepost, ljubav; socijalne su
brak, obitelj, domovina, pravda, mir; ekonomske su rad,
tehnika. Navedene vrste vrednota obuhvacdaju prakticki
cjelokupan ¢ovjekov Zivot i djelovanje: kulturalno, poli-
ticko, ekonomsko, socijalno, vjersko. Lika uz vlastite tra-
dicionalne (Sunji¢, 2003.), poprima nove vrednote, i nove
vrijednosti, koje joj donosi sadasnji trenutak kojeg Zivimo,
a koji, zbog svoje nestalnosti sa spektakularnim promje-
nama, moze biti zavodljivo pogodan za manipuliranje lju-
dima, za njihovo pretvaranje u “robu” (Jeleni¢, 2002.).
Zbog toga, biskup Bogovi¢ potice vjernike svoje biskupije:
“Ono je uvjerenje vrjednije koje u sebi uklju¢uje spremnost
da se zivi u prilog svoje okoline, sredine u kojoj se Zivi i
djeluje. Treba stvarati takva Zivotna uvjerenja i iza njih sta-
jati u zgodno i nezgodno vrijeme. Ustrajati. Ne mijenjati
uvjerenja kao da su ona uvijek nesto privremeno. A najgore
je kad se ona mijenjaju prema mjerilu: $to je lakse i za ovaj
¢as udobnije. Kada se ipak pokaze nuzna promjena uvjere-
nja, to treba biti prema mjerilu $to je korisnije za opée do-
bro i za dobro moga bliznjega” (Bogovi¢, 2006).

24 U vrijeme osnutka Gospi¢ko-senjske biskupije na tom podru¢ju bilo je
75.000 stanovnika sa 6000 doseljenika iz Bosne (Bogovi¢, 2000.a). 333



Marjan NINCEVIC
Moguénost

odgoja za socijalni
angazman na podruéju
Like prema socijalnom
nauku Crkve

334

Obitelj. Obitelj je najstarija i najbolja uéiteljica koja
uci kako biti i Zivjeti za druge. Gdje je obitelj u krizi, u
krizi je i skola koja ¢ovjeka osposobljava da zivi i radi za
druge. Danas se ta obiteljska $kola bori s velikim tesko-
¢ama. Crkva joj moze pomo¢i i tako da isti¢e vrednote
za koje su svjedodili mucenici, ¢ija je trajna poruka: biti
do kraja za Boga i za bliznjega (Bogovi¢, 2005). U drus-
tvu se slabo cuje glas koji bi branio vrednote obitelji i $ti-
tio je od utjecaja liberalnih stajalista (Simunovi¢, 1993.b)
modernoga drustva koje nije sklono tradicionalnoj obitelj-
skoj slici. Crkveno uditeljstvo isti¢e kako je obitelj “suve-
reno drustvo” ako je rije¢ o zajednici osoba i zato temeljnoj
ustanovi za zivot drustva. Suvremena obitelj podvrgava se
testiranju vjernosti temeljnim vrijednostima: izlozena je
sveukupnoj problematici rada i njegova vrednovanja, neza-
poslenosti, manipuliranju sredstava javnog priopéavanja,
odgovornosti za radanje i odgoj, mukotrpnom trazenju
vlastitog identiteta u nastaloj situaciji (Jeleni¢, 1999.), a
postoje i problemi u mijeSanim brakovima nakon Domo-
vinskog rata na podrudju Like. O obitelji biskup Bogovi¢
istice: “Mogli bismo re¢i da postoje dvije glavne skole: obi-
teljska i ona izvan obitelji. Da je obiteljska skola vaznija,
vidi se i po tome $to je stolje¢ima ona bila jedina. Otac je
ucio sina sve Sto treba znati za zivot, a majka kéer. Sin u
biti i nije trebao znati ne$to drugo od onoga $to je znao
otac. To vrijedi i za kéer u odnosu prema majci. Danas-
nji papa posebno je istaknuo vaznu ulogu djedova i baka u
toj obiteljskoj skoli. Klju¢ni predmeti bili su: za sina kako
nauditi biti otac, a za kéer kako nauditi biti majka. Ra-
sti od toga da si potpuno potreban drugoga do toga da
se potpuno predaje$ drugome. Nigdje se to ne moze bo-
lie nautiti nego u obitelji. Tu se najbolje u¢i kako pouca-
vati drugoga i kako primati pouku. U toj skoli uti se od-
nos roditelja prema djeci, djece prema roditeljima, odnos
starijega prema mlademu, zdravoga prema bolesnome, ja-
koga prema slabome. I sve §to omogucuje da se razlidito-
sti usklade u obiteljsku cjelinu. Ti “predmeti” su zacijelo
vazni za Zivot, a nece se nigdje bolje nauiti nego u toj obi-
teljskoj Skoli. Zato je obitelj i dalje temeljna i nuzna “Sskol-
ska ustanova”, a druge mogu biti korisne, mogu se kori-
sno nadograditi na ono $to je u obitelji ve¢ u¢injeno, ali ne
mogu nadomjestiti, odnosno u¢initi suvisnom tu obitelj-
sku $kolu.” (Bogovi¢, 2006) Ostaje otvoreno pitanje nije
li vrijeme da u ovim promijenjenim okolnostima potra-
zimo novo mjesto i ulogu obitelji u drustvu te ulozimo, i
kao Crkva i kao drustvena zajednica, odredeni napor za
isticanje njezina pravog znacenja? Cinjenica jest da tra-
dicionalni tip obitelji sve viSe i sve brze nestaje. Javlja se



novi tip Oblteljl, ¢iji je profil obiljezen “mjesavinom svje-
tla i sjene. > (Simunovié, 2006., 171) U takVOJ 51tuac1J1 ina
podrudju Like bilo bi od presudne vaznosti struéno ospo-
sobiti Zupne suradnike u obiteljskom pastoralu koji ¢e dje-
lovati, ne samo pri Biskupijskom karitasu, nego i u svim
aktivnostima koje su vezane za obitelj, npr.: predbra¢ni te-
Cajevi, bra¢ni vikendi, razni edukativni susret. Nezaintere-
siranost za obiteljsku politiku, neobavijestenost o promje-
nama u obiteljskom zakonu ili raspravama koje se vode o
tome mogu ugroziti budu¢nost obitelji. Moze se ocekivati
viSe nepotpunih obitelji, socijalno ugrozenih, obitelji s de-
vijantnim ponas$anjima, alternativnih obiteljskih zajedni-
Stava i obitelji s razlic¢itim stupnjevima vjere odnosno cr-
kvenosti (Baloban, 2000.). Zbog svega re¢enoga bilo bi
potrebno u obiteljski pastoral u Lici jos vise ukljuéiti vje-
roucuelje u $koli i zupne katehete. Obitelj je sve vise izlo-
Jena svojevrsnom kulturnom iskorjenjivanju (Simunovié,

2006.).

Solidarnost. “Iz odgoja nase mladezi nastoji se iz-
baciti svaki osjecaj solidarnosti” te se istiCe priznava-
nje solidarnosti (Zrtve za drugoga) kao imperativ koji va-
lja ugraditi u obrazovni sustav (Bogovi¢, 2008). Bogovi¢
je svjestan da su mnoge teskoce u njegovoj biskupiji po-
vezane s tranzicijskim promjenama i procesima. O mno-
gim stvarima razmi$ljamo na stari na¢in. Vidimo mnoge
teSko¢e u demokratskom sazrijevanju hrvatskog drustva.
Tesko se postize istinski dijalog koji vidi i Zeli opée dobro
kojim se pojedine skupine trebaju uzdignuti iznad sebi¢-
nih interesa, a vidjeti dobro naroda. Novi ekonomski su-
stav kojemu smo se otvorili, nakon povijesnih promjena
u Srednjoj i Isto¢noj Europi, donio je brzo i ostro rasloja-
vanje u hrvatskom drustvu. Ovome drustvu potrebno je
viSe solidarnosti i brige za siromasne i ugrozene (Prenda,
2007.). Nuzno je zato misliti na podizanje crkvene razine,
odnosno nuzne teolosko-pastoralne osposobljenosti i onih
vjernika laika u Gospi¢ko-senjskoj biskupiji koji bi unu-
tar zupmh zajedmca _mogli preuzeti neke sluzne ili barem
u njima pomagati. (Simunovi¢, 2005.) U Gospic¢ko-senj-
skoj biskupiji odrzavaju se razni duhovno-edukativni su-
sreti i seminari, na kojima se nastoji odgojiti laike da imaju
svijest o potrebi suradnje s Zupama. To su aktivni i prak-
ti¢ni vjernici koji ¢e biti svjesni svojega poziva i koji e ¢i-
niti jezgru zivota Zupne zajednice, te e svoje darove stav-
ljati u sluzbu drugima, bez prora¢unatosti, a to je odgoj za
volontarijat (Dzini¢, 2007).

Promjena drustvenog, gospodarskog i politickog su-
stava ostavlja trag takoder u poimanju rada i polozaju rad-
nika. Istina je da ¢ovjek svoje gospodstvo nad materijal-
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nim stvarima ostvaruje u radu, ali samo u medusobnoj
solidarnosti (LE 14). U situaciji kada je stroj zamijenio ¢o-
vjeka u proizvodnom procesu, javljaju se nezaposlenost i
visak radne snage. To je neposredna posljedica nedostatka
solidarnosti u drustvu. Da je pitanje solidarnosti klju¢no
za nezaposlenost uodili su i oni koji, analizirajuéi rezul-
tate do sada provedenih mjera na raznim stranama s ci-
liem smanjenja nezaposlenosti, zaklju¢uju kako su se go-
tovo svi pokusaji pokazali neuspjesnima i kako je pred
nama zadatak sveopée solidarne mobilizacije na rjesavanju
tog problema (Grbac, 2000.). Solidarnost je, tako, pretpo-
stavka rjeSavanja nezaposlenosti. Ne radi se ovdje o laznoj
solidarnosti (Crnkovié¢-Pozaié, 2000.) kakva na trenutak
moze biti dominiraju¢a. Potrebna je prava, zauzeta i ak-
tivna solidarnost koja uklju¢uje promicanje prava i inte-
resa radnika, te nastoji visku radne snage omoguditi pre-
kvalifikaciju ili daljnje usavrSavanje kako bi mogli pratiti
dosege tehnike i znanosti ili pak biti u sluzbi sveopceg na-
pretka drustva. Ohrabrujuée djeluju glasovi o pothvatima
raznih poduzetnika, povratnika rodom iz Like, Krbave i
s Korduna, a pogotovo onih koji nisu iz tih krajeva a zele
uloziti svoja sredstva i snage za njihov napredak (Simuno-
vi¢, 2005.b). Potrebno je istaknuti kako solidarnost nije
ponudeni program odredene institucije ili drzave, nego
ona zapocinje u pojedincima koje povezuju zelja za op-
¢im dobrom, kvalitetnijim suzivotom na odredenom pro-
storu i sigurnijom budu¢nosti (Baloban, 2004.b). Kljuc je
u aktivnosti, klju¢ nije u trazenju povlastica, dobivanju
statusa, jer time samo za sebe otimamo iz tudega dzepa
(Crnkovi¢-Pozaié, 2000.).

Crkva u Lici ulaze u Covjeka
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Crkva i svijet se prozimaju. Crkva i svijet medu-
sobno se prozimaju. Crkva ne vodi tek dijalog sa svijetom,
nego je spasodajna i kao kvasac (Mt 13,24) kao svjetlo svi-
jeta (Mt 5,14), kao sjeme (Mt 13,24) prisutna je usred svi-
jeta i drustvenih (ne)prilika (Hoffner, 2005.). Duznost je
Crkve poticati i podupirati procese koji ¢e voditi prema
drustvu u kojemu ¢e svi gradani biti izjednaceni u osnov-
nim ljudskim pravima i duznostima (NSP). Kr$¢anski so-
cijalni nauk nije skup prakti¢nih smjernica za rjesavanje
socijalnoga pitanja, niti je zgodan zbor stanovitih, za kr-
s¢ansku socijalnu izobrazbu iskoristivih spoznaja suvre-
mene sociologije. Ona je sastavni dio kr$¢anskoga nauka
o ¢ovjeku (MM, 222). U velikim enciklikama: Rerum no-
varum (1891.), Qudragesimo anno (1931.), Mater et Ma-
gistra (1961.), Pacem in terris (1963.), Populorum progre-



ssio (1967.), Laborem exercens (1981.) i Centesimus annus
(1991.) kao i pastoralnom konstitucijom Drugoga vatikan-
skoga sabora Gaudium et spes, Kompendijem socijalnog na-
uka Crkve te u naucavanju Benedikta XVI. Crkva navi-
jesta i postize svoj socijalni nauk. Socijalni angazman ili
djelatna kr$¢anska ljubav obuhvacéa Sirok izricaj krs¢anske
ljubavi prema bliznjemu: solidarnost, pomo¢, pomaganje,
odgoj, promicanje humanizma, volonterstvo, drustveno
i politicko zauzimanje... Cjelovito promicanje ¢ovjeka i
preoblikovanje drustva na bitan nalin pripadaju posla-
nju Crkve, koja je (sva) dijakonalna. Taj se zahtjev ne tice
samo crkvene dijakonalne uloge, nego i temeljnog zalaga-
nja i kona¢nog cilja crkvenog djelovanja, tj. sluzenja Kra-
ljevstvu, koje medu svoje krajnje ciljeve ukljucuje cjelovito
promicanje ¢ovjeka i drustva (Alberich, 2002.).

Crkva mora u dana$njim uvjetima, polazeéi od svojeg
socijalnog nauka, postaviti temeljne ciljeve: beskompromi-
sno stati na stranu ¢ovjeka (RH). Gospicko-senjska bisku-
pija ulaze u svoje ljude, pronalazi, izmedu ostalog, sredstva
za stipendiranje studenata, cije su obitelji slabijeg imovin-
skog stanja i s viSe djece (Simunovi¢, 2005.b). To se ocituje
i kroz razvijenu i plodnu djelatnost Biskupijskog karitasa i
Obiteljskog centra. Crkva pri tome treba progovarati o ra-
znim pitanjima kao $to su: materijalna bijeda, duhovno si-
romastvo, nezbrinuta starost, prava ¢ovjeka. Potrebno je
govoriti o problemu medunacionalnih sukoba, problemu
jezika, o korumpiranosti u dru$tvu, o ¢uvanju okolisa itd.
U duhu socijalnog nauka Crkve, Karitas Gospi¢ko-senjske
biskupije djeluje na sljede¢im podru¢jima: podjela hrane,
poljoprivreda, doniranje ustanovama, organiziranje sasta-
naka s voditeljima Zupnih karitasa i volonterima, zaposlja-
vanje, djeca, studenti, dom za starije i nemo¢ne, donacije
potrebitim obiteljima i pojedincima (Blazevi¢, 2006.).

Bolno iskustvo agresije na samostalnost i opstojnost
Hrvatske te proces demokratizacije, u duboko promijenje-
noj situaciji kao posljedica sekularizacije, liberalizma i pos-
tmoderne, pozivi su i Crkvi da temeljitije razmisli o novim
tezi§tima u svojem poslanju (Simunovi¢, 2005.b). Crkva u
Lici moze konkretno ostvariti socijalni pastoral na tri ra-
zine: socijalno pastoralno djelovanje raznih crkvenih tijela;
socijalna pastoralna djelatnost kr$¢anskih udruga; socijalni
pastoral na razini zupnih zajednica, odgoj za socijalnu osjet-
ljivost preko skolskog vjeronauka® (Baloban, 2007.). Hr-

vatsko drustvo od Crkve o¢ekuje da bude svjetlo u odabiru

25  Skolski udzbenici za osnovne i srednje $kole iz $kolskog vjeronauka ne sa-
drzavaju dostatno socijalnih tema niti dovoljno govore o socijalnom nauku

Crkve.
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pravednoga puta, da navqesta ljudima istinu i pravednost,
pomazudi i upozoravajuci vlast na donosenje prav1cn1h za-
kona, da poziva sve gradane i vlast na postivanje Zivota, obi-
teljskih vrijednosti, dostojanstva osobe. Crkva sve ljude u
nasoj domovini poziva na izgradnju demokratskog poretka
u kojemu ¢e zajednicko dobro biti iznad individualnoga, a
opdi interes iznad osobnog (Jeleni¢, 1999.).

Odgoj za politicko djelovanje. Pasivnosti i nezainte-
resiranosti za drustvo pridonosi i krivo poimanje politike
koju se uglavnom prepusta volji i djelovanju onih na vla-
sti. Pritom se zaboravljaju Sirina toga pojma i proteznost
na sve stanovnike odredene drzave. Ve¢ pomisao na po-
litiku ostavlja trag modi i sile za sobom, a zaboravlja se
da politika u $irem smislu podrazumijeva kulturu, odre-
denu viziju ¢ovjeka i svijeta (Grbac, 1999.) u kojoj udjel ne
mogu i ne smiju imati samo pojedinci na vlasti. Potesko¢a
danas nastaje kada se drus$tveno-politicki poredak stavlja
pred moralnu procjenu. Povijest uporabe rijeci i pojma po-
litike pokazuje odredenu proturje¢nost pojmu moral (Zsi-
fkovits, 1996.), a definicija morala kao ¢udoredne prakse
u suprotnosti je gotovo najistaknutijoj definiciji politike
kao borbe za ispravan poredak kojom upravljaju interesi, a
vodi se sredstvima mo¢i bez obzira na to $to se podrazu-
mijeva pod ispravnim poretkom (Zsifkovits, 1996., 19). Iz
toga slijedi kako su pasivnost i nezainteresiranost za drus-
tvo posljedica polariziranog shvacanja politike kojoj na su-
protnoj strani stoje moralne vrednote i ideali**: partiku-
larni interesi protiv opéeg dobra; mo¢ i vlast kojima se
protive sloboda, pravda, nenasilje, ljubav i mir; uspjeh na-
suprot savjesti; neprijateljstvo nasuprot bratstvu; sumnjiv
politicki moral protiv moralnog idealizma; laz nasuprot
istini; senzacionalizam u opreci s ozbiljnos¢u; odanost si-
stemu nasuprot vjernosti osobnosti; sklonost materijalnim
dobrima suprotna je duhovnim vrednotama i realni Zivot
je nasuprot moralnom bitku. Teskoce za odnos morala i
politike u hrvatskom drustvu predstavlja i sve prisutnija
globalizacija koja, kao pojava, donosi eti¢ku i moralnu ne-
osjetljivost i dostatnost tek nekih novostvorenih uniformi-
ranih kodova (Hengsbach 2000.). Sto u takvom sustavu
moze re¢i Crkva i ima li mjesta za nju u govoru o poli-
tici (Kongregacija za nauk vjere, 2003.)? U hrvatskoj jav-
nosti mogu se ¢uti dvije tvrdnje: Crkva se ne smije ba-
viti politikom, jer je to zadaca politi¢kih stranaka i drugih
drustvenih ¢imbenika, i Crkva se mora baviti politikom,

26 Ove suprotnosti morala i politike opsirno su prikazane u djelu: Valentin
Zsifkovits, Politika bez morala?, str. 22-118. Autor na kraju knjige donosi
deset pravila za prevladavanje tih suprotnosti.



jer se u op¢em ozradju drustvenog i politickog nepovje-
renja upravo Crkvi kao moralnom autoritetu vjeruje (Gr-
bac, 1999.).

Sadasnji svijet je odreden politikom o kojoj ovise mir,
red, pravda i opée dobro ¢ovjeka, moze li se onda Crkvi
osporavati da se time bavi? To je jednostavno njezina duz-
nost, jer je biblijska poruka poziv na zauzimanje za cjelovit
razvoj ¢ovjeka (Simunovi¢, 2006.). Kr$¢anin je, kao ¢lan
drustva, duzan brinuti se za opée dobro, sluziti zajednici
u kojoj zivi (Kongregacija za nauk vjere, 2003.). Nije, da-
kle, upitno $to Crkva ima s politikom. Njezina zauzetost
za Covjeka mora biti vidljiva i u politickoj kulturi. Isto-
dobno, postojecu pasivnost i nezainteresiranost za drustvo
treba prihvatiti kao izazov s kojim je potrebno suoditi se
na vrijeme i odlu¢no, odgajajudi i vjernike i sve¢enike (Ba-
loban, 2000.b) za socijalnu osjetljivost u duhu socijalnog
nauka Crkve ne svode¢i ga iskljucivo na karitas, nego i na
vecu drustvenu zauzetost i vjerodostojnije kr§¢ansko svje-
docenje u politici. Odgoj za politicko djelovanje (Hentig,
2007., 17) odgoj je za odgovornost, za sudjelovanje u stva-
ranju opceg dobra, solidarnost, Zivot darivanja i pravde.”’
Tko pravo shvati biblijsku poruku i u¢enje Crkve, vidjet
¢e da vjera zapravo obvezuje kr$¢anina na sluzenje drustvu
(Simunovi¢, 2006.). Istina je, medutim, da mi u Hrvatskoj
trebamo ponizno priznati da smo na tom podrucju zaka-
zali, 1 to su zakazali svi odgovorni ¢imbenici: biskupi, od-
gojitelji i profesori (Baloban, 2000.a).

Krséansko poslanje i djelatna ljubav. Teoloska vaz-
nost socijalnoga nauka proizlazi iz pet promisljanja: ¢ovjek
je slika BoZja (Hrani¢, 2003.); Krist je otkupio cijelog ¢o-
vjeka; nakon pada u grijeh, u ¢ovjeku je i dalje teznja za
dru$tvenim redom; ljudi se zbog drustvenih uvjeta u ko-
jima zive i u koje su od djetinjstva uronjeni, ¢esto odvra-
¢aju od dobra i poti¢u na zlo; drustveni nauk koji Kato-
licka crkva zastupa, ne moze se odvojiti od njezina nauka
o ljudskom Zivotu (MM, 222). Nacela se nadahnjuju vred-
notama. Temeljno nacelo jest dostojanstvo ljudske osobe
(Baloban, 1995.), uz koje stoje i druga, vaznija nacela so-
cijalnog nauka: odnos osoba-drustvo, ljudska prava, opée
ili zajednic¢ko dobro, nadelo supsidijarnosti, nacelo gudje-
lovanja te nacelo preferencijalne opcije za siromasne (Simu-
novi¢, 2005.a). Uz ta temeljna nadela, dokument Socijalni
nauk Crkve u sveéeni¢kom obrazovanju, istice temeljne
vrednote: istinu, slobodu, prava, solidarnost, mir i djelo-

27 U Hrvatskoj smo naslijedili “apoliti¢nost”, jer za takav angazman, u ko-
munisti¢kom sustavu, jednostavno velika veé¢ina ljudi nije bila “podobna”

(SIMUNOVIC, 1993.a).
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tvornu ili kr$¢ansku ljubav (Zbor za katoli¢ki odgoj, 1991.).
U naucavanju Ivana Pavla II. postoje tri poglavita kruga ¢o-
vjekovih prava: pravo na slobodu vjere i savjesti; pravo na
zivot, pa stoga i na obitelj; prava radnika i zemljoradnika
(Duda, 1999.). Crkva odlu¢no progovara i potice katolike
na dosljednost svojim ljudskim i vjerskim uvjerenjima i na-
Celima, jer ispravno oblikovana krs¢anska savjest nikome ne
dopusta da svojim glasom podupire politicke programe ili
pojedini zakon koji proturje¢e temeljnim sadrzajima vjere i
morala (Kongregacija za nauk vjere, 2003.).

Crkvi, koja se pocela “pribirati” i bolje organizirati na
podrudju Like postavio se izazovan, premda iznimno te-
7ak zadatak (Simunovi¢, 2005.b) odgoja kr$¢ana za soci-
jalni angazman. Kr$¢anin u dimenziji vjere treba traziti
izvor i specifi¢nost kr§¢anskog sluzenja. Naime, kr$¢anska
ljubav je na prvome mjestu i nadasve zadac¢a svakog poje-
dinog vjernika (Benedikt XVI., 2006.).

Kompendij socijalnoga nauka Crkve naglasava usku
vezu izmedu kr$¢anskog poslanja i djelatne ljubavi prema
bliznjemu i isti¢e da je socijalni pastoral izraz sluzbe soci-
jalne evangelizacije, usmjerene rasvjetljavanju, poticanju i
pomaganju cjelovitoga promicanja ¢ovjeka (Kompendij so-
cijalnog nauka Crkve, 2005., 524). Kako u Kristu Bog ne
otkupljuje samo pojedinu osobu, nego takoder drustvene
odnose medu ljudima, Crkva, kao ona koja je preuzela za-
dacu njegova navijestanja, nuzno mora voditi racuna i o
njegovoj drustvenoj dimenziji (Kompendij socijalnog na-
uka Qrkve, 2005., 49-52).

Cinjenica da u politici ima i nemorala, poseban je iza-
zov i poziv kr§¢anima da u nju udu i unesu moral, pravdu,
istinu i stru¢nost za potpuno oslobodenje ¢ovjeka na huma-
nim demokratskim nacelima covjec¢nosti, postenja i soci-
jalne uravnotezenosti (Mestrovi¢, 1995.). Borba za pravdu
i sudjelovanje u preobrazaju svijeta potpuno nam se uka-
zuje kao dio propovijedanja evandelja, tj. poslanja Crkve
za otkup ¢ovjecanstva i njegovo oslobodenje od svake po-
tla¢enosti (Tre¢a sinoda biskupa, 1991.).

Kako to radi Crkva u Italiji. U svojem je okruzju
Crkva, unato¢ tesko¢ama prouzroéenim nekim poja-
vama, uvijek bila vidljiva i vazna zbilja. Dobar kr$¢anin
istodobno je dobar gradanin, i takva osoba izgraduje kr-
$¢ansko drustvo na idealima mira i pravde, osiguranim
moralom i vjerom (Vecchi, 1998.). Takav model odgoja
i promicanja drustvenog nauka Crkve prisutan je u Ita-
liji*® koja pastoral zajednice smjesta u kontekst evangeli-

28  Upute za evangelizaciju drustva, s posebnim naglaskom na vaznost drus-
tvenog nauka Crkve u dokumentu Talijanske biskupske konferencije,
Evangelizzare il sociale, od 22. studenog 1992. godine.



zacije drustva i oblikuje ga u trolistu: rad, ekonomija i po-
litika kao podru¢ja od posebne vaznosti. U tom trolistu
potrebno je istaknuti Zari$na mjesta i teme kojima se treba
baviti u pastoralu: istina o Covjeku, isticanje vrednota
istine, pravednosti, solidarnosti i slobode, etika u radu i fi-
nancijskom poslovanju, u politici i medijima, te prvenstvo
opée nad partikularnim dobrom. Takav pastoral je progre-
sivan, uzima u obzir iskustvo i svjedo¢anstvo vjere i u su-
odnosu je s razli¢itim strukturama u drustvu. Za njegovo
ostvarenje potrebni su kvalitetni evangelizatori zajednice.
To svakako nisu samo profesori ili sveéenici. Evangeliza-
cija i svjedolenje krs¢anske zauzetosti pocinje u obitelji,
sto dovoljno govori o iznimno vaznoj ulozi roditelja (Re-
naud i Gagne, 2003.) kao svjedoka koji Zivotom poduda-
vaju svoju djecu. Nakon njih, kao evangelizatori zajednice
isti¢u se katehete, svecenici, a potom i brojna udruzenja
kr$¢anskog usmjerenja, $kole za formaciju u drustvu i poli-
tici, sveudiliSta i instituti te organizirani pastoralni tjedni,
uz naglasak na trajnoj organizaciju strukturiranog pasto-
rala zajednice kroz Zupnu, biskupijsku i nacionalnu razinu.
Konkretnost djelovanja Talijanske crkve daje joj istaknuto
mjesto i ona je vise vrednovana po tome kako djeluje na
socijalnom podrudju nego prema tome kako navijesta reli-
gioznu poruku (Baloban, 2000.a).

Dokument Talijanske biskupske konferencije (CEE)
Evangelizirati socijalno donosi smjerove i upute za socijalni
pastoral i rad te polazi od pretpostavke da je zadaca ka-
teheze osvijetliti socijalnu dimenziju evandelja. Socijalni
nauk Crkve ne iscrpljuje se u katehezi, nego prema ze-
lji talijanskih biskupa treba postati dio redovitog pasto-
rala kr§¢anske zajednice. Biskupi se, nazalost, mnogo vise
osje¢aju obveznima da ocuvaju i drze na okupu postojece
stanje, nego da potic¢u na pronalazenje novih moguénosti
i putova (Moingt, 1977.). Svaka partikularna Crkva tre-
bala bi razraditi vlastite programe s obzirom na odnos so-
cijalnog nauka Crkve i katehizacije (ODK). U aktualnom
trenutku hrvatskog drustva postoje teme koje imaju prio-
ritet i koje bi trebale zauzeti vise mjesta u $kolskom vjero-
nauku: solidarnost, zajedni¢ko dobro, dostojanstvo ljud-
ske osobe, socijalna pravednost, pojam autoriteta, odgoj za
drustvenost. Na specifi¢cnom podrudju Like te teme mogle
bi nadi mjesto i u Zupnoj katehezi, Nacela socijalnog na-
uka valja primijeniti upravo na konkretne probleme. Ove
teme, teoloski i biblijski osmisljene, mogu biti prihvatljive
i izazovne mladim ljudima (Grbac, 2006.). U Lici u Zu-
pama postoje dvije vrste kateheze: temeljna, koja je usko
vezana za sakramente kr$¢anske inicijacije, odnosno uvo-
denje u zivot i rad kr$¢anske zajednice, a zatim trajna ka-
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teheza, koja je narocito usmjerena na mlade u $koli (vidi
prilog). U oba se oblika uple¢e karitativna dimenzija te
kateheza postaje mjesto odgoja za djelotvornu ljubav (Za-
lar, 2007.).

Crkva u Lici je svjesna da njezina socijalna poruka
mora biti vjerodostojna vise djelatnim svjedoc¢enjem nego
svojom suvislo$¢u i unutarnjom logikom, jer se susreée s
mnogim oblicima siromastva, ne samo ekonomskoga nego
takoder kulturnog i religioznog (SR). Kr$¢anski humani-
zam ujedno je trajno uvjerenje koje se ostvaruje u svakod-
nevnoj ¢ovjekovoj praksi, a kr$¢anin se solidarizira s ¢o-
vjekom pokraj sebe, jer bez predrasuda, s postovanjem i
ljubavlju uzima ¢ovjeka u njegovoj egzistencijskoj uvjeto-
vanosti, ugrozenosti i potrebitosti (Baloban, 1992.).

UMJESTO ZAKLJUCKA:
UPUTE BENEDIKTA XVI. PRIMJENJIVE SU | U LICI

342

Papa Benedikt XVI. u enciklici Deus Caritas est do-
nosi nekoliko znacajnih formulacija: Karitas — ljubav Cr-
kve kao zajednice ljubavi; Karitativno djelovanje Crkve
kao o¢itovanje trinitarne ljubavi; Ako vidis ljubav na djelu,
vidi$ Trojstvo (sv. Augustin); Karitativni rad kao zadada
Crkve. U tim kratkim ali jezgrovitim i sadrZajem preboga-
tim formulacijama sadrzani su klju¢ni termini za socijalni
angazman i humanisticko djelovanje u drustvu (Benedikt
XVI., 2006.). Otajstvo euharistije osposobljuje nas i tjera
da se hrabro zauzmemo u strukturama ovoga svijeta kako
bismo u njih unijeli novost odnosa, ¢iji je neiscrpan izvor u
BozZjem daru. Kr$¢anin laik, oblikovan u $koli euharistije,
na poseban je nacin pozvan izravno preuzeti vlastitu poli-
ticku i dru$tvenu odgovornost. Kako bi mogao primjereno
ispunjavati svoje zadade, potrebno ga je pripraviti pomocu
konkretnog odgoja za ljubav i pravednost. Zbog toga je,
preporucila je Sinoda, potrebno da se u biskupijama i kr-
s¢anskim zajednicama upoznaje i promice socijalni nauk
Crkve (Benedikt XV1., 2007.).

Humanisticka politika® (Supici¢, 1999.) podrazumi-
jeva zivot s narodom, osluskivanje i razumijevanje prilika
u kojima se zivi, dok njezine personalisti¢ke vlastitosti u
najvisem stupnju postuju ¢ovjeka, sve njegove prirodne i
plemenite teznje, prava i moguénosti. Aktivna kr$¢anska
zauzetost u hrvatskom dru$tvu mora pocivati na ideji “tra-

29  Humanizam koji je temelj ovoj politici je integralnog obiljezja. To znaci
da se ne ti¢e samo pojedinca, jer humanizam nije individualizam. On se
proteze na sve ljudske zajednice, a dva osnovna temelja su mu obitelj i
narod. Oni su osnovica drustva kao takvog.



gi¢nog optimizma” (Crpi¢, 2000., 177) koji podrazumi-
jeva odgoj za odgovornost, odgovorno sudjelovanje i Zivlje-
nje u slozenom drustvu. Za Crkvu su to postojedi procesi
globalizacije svijeta u gospodarskom smislu te individu-
alizacija drustvene zajednice $to treba iskoristiti u prilog
¢ovjeku, ne protiv njega. Prema formuli “tragi¢nog opti-
mizma”, neke su pojave po sebi loe, ali to ne znaci da se
s time treba pomiriti, nego treba nesto udiniti, zauzeti se
za dobro, kako bi nesto $to jest takvo kakvo jest, bilo do-
bro ili jos bolje. Put kr$¢ana je danas sloZen, ali ipak mo-
gu¢ (Martini, 1999., 90).

Krs¢anin se ne smije zatvoriti u svoj svijet i u svojoj
privatnosti osmiSljavati svoj Zivot, nego ga treba ostvari-
vati u krilu Crkve, unutar zajednice VJerruka Zivot zupe
pastoralna teologija nastoji opisati kroz njezine tri te-
meljne funkcije: navije$tanje, liturgiju i karitativno djelo-
vanje (ili dijakoniju) (Zalar, 2006.). Zadatak je kr$¢ana
na podrudjima Gospic¢ko-senjske biskupije da se udruze sa
svim ljudima dobre volje i institucijama u nastojanju “po-
dizanju morala”, duhovnoj i demografskoj obnovi, stvara-
nju uvjeta za normalniji zivot, kako onih koji su tu prezi-
vjeli, vratili se nakon zbjega, tako i vjernika iz Bosne koji
su pobjegli pred progonima i nakon oslobodenja svih ovih
podrudja dogli i zakljucili da bi tu mogli nastaviti Zivjeti
(Simunovi¢, 2005.b). Zadaéa Crkve i dr¥ave, u ovakvim
okolnostima, jest buditi nadu u budu¢nost, a to je moguée
samo stvaranjem uvjeta u kojima ¢e svi imati posao i mo-
guénost da ostvare temeljna ljudska prava i potrebe kao $to
su stan, obitelj, radanje i odgajanje djece (NSP).

Poslanje je bitno obiljezje svake vjernicke zajednice:
to je njezina bitna uloga upravo zato $to je posve jednako
zivjeti svoju vjeru i ispovijedati je, trajno se sam obracati
evandelju i raditi na tome da se ono u svim svojim se-
gmentima prenosi drugima. Medu osnovne pastoralne op-
cije Crkve na podrudju Like, Gacke, Krbave i Korduna, u
promijenjenim prilikama spada: opcija Crkve za svijet. To
je Crkva sva okrenuta sluzenju svima. To pretpostavlja po-
sezanje za dokumentima Crkve o njezinu suvremenom vi-
denju ¢ovjeka i drustva, posebno o socijalnoj dimenziji i
djelovanju iz vjere ko]e je usmjerena “prema van”, prema
javnosti, odnosno prozimanju javnoga mnijenja evande-
oskim duhom. To je opcija za prijelaz od “pastorala ocu-
vanja prema pastoralu poslanja”. Ovo upuéuje na potrebu
“dinamickog pastorala” koji ¢e nas uvoditi u kri¢anstvo
suodgovornosti (Simunovi¢’’, 2005.b, 255). Ovo je ujedno
poseban izazov za socijalni angazman Crkve na podrucju

30  Red. prof. dr. Milan Simunovi¢ je rodeni Li¢anin (Kompolje) i poznavatelj
prilika i potreba na podru¢ju Like.
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Like, jer upravo losa gospodarska situacija ni u kojem slu-
¢aju ne znadi razloge za defetizam i (ili) odsutnost morala
(koja je izrazenija u urbanim sredinama).
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PRILOG

STATISTICKI PODACI ZA OSNOVNE SKOLE 2006./2007.

Rb

Skola

uéen. vjeroud.

%

SLUNJSKI DEKANAT
OS “Dr. F. Tudman” — Korenica

OS “Dr. F. Tudman” — Korenica

PS “Li¢ko Petrovo Selo”
PS Vaganac

ukupno:

OS “Plitvitka jezera” Mukinje
OS “Plitvitka jezera”™ Mukinje
PS Smoljanac

ukupno:

oS “Eugen Kvaternik” — Rako-
vica

oN “Eugen Kvaternik” — Rako-
vica

PS Dre#nik Grad

ukupno:

oN Slunj

OS Slunj
ukupno:

OS Cetingrad
PS Maljevac
ukupno:
UKUPNO:

OGULINSKI
DEKANAT

OS “Generalski Stol”- Gen. Stol
PS Mre#nicki Brest

PS Les¢e na Dobri

PS Grabrk

PS Lipa

ukupno:

OS Plagki

PS Saborsko

ukupno:

OS “Ivana Brli¢-MaZurani¢”
Ogulin

OS “Ivana Brli¢-Mazurani¢”

Ogulin

198
111

1
9

319

79
48
18
145

203

47

256

134
314
448
154
23
177
1.345

230

252

171
92

1
9
273
79
48
18
145

201

45

252

130
301
431
102

107
1.208

135

e L
[N}
o e W O &\ W

151
219

225

86%

82%
100%
100%

85%

100%
100%
100%
100%

99%

95%
100%
98%

97%
95%
96%
66%
21%
60%
89%

99%
100%
100%
100%
100%

99%

85%
100%

87%

95%

89%
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10

11

12

13

14

ukupno:

Prva osnovna $kola “Ogulin”
Prva osnovna $kola “Ogulin”
PS Kudini¢i

PS Desmerice

PS Zagorje

PS Ogulinski Hreljin

PS Turkovidi

PS Otok Ostarski

ukupno:

OS Josipdol

OS Josipdol

PS “Sinife i Z. Renduli¢a”
Ogtarije

PS Modrus

PS Vojnovac

PS “Sinie i Z. Renduli¢a”
Ogtarije

PS Skradnik

PS Tounj

ukupno:

UKUPNO:

GOSPICKI DEKANAT

OS “Jure Turi¢’-Gospi¢

OS “Jure Turi¢’-Gospi¢

OS “Jure Turi¢’-Gospié

PS Bilaj

PS Licki Novi

PS Brusane

PS Smiljan

ukupno:

OS “Dr. Ante Staréevi¢” - Klanac
PS Aleksinica

PS Kalinovada

PS Donje Pazariste

ukupno:

OS “Anz Frankopan”, Gornji
Kosinj

PS Rudinka, D. Kosinj

PS Vukeli¢ Selo, D. Kosinj
ukupno:

OS “F. Tudman”, Licki Osik
OS “F. Tudman”, Li¢ki Osik
OS “F. Tudman”, Li¢ki Osik

124
44

107

37

15

94
431
1.880

269
249
320
15
11

11

883
14

32
54

17

12
11
40
198
44
24

444
226
146

58

87
11
15

552
115
42

105

35

15

93
415
1.720

264
249
318
15
11

11

876
14

32
54

11

12
11
34
196
44
24

92%
86%
78%
100%
100%
100%
64%
93%
100%
86%
92%
95%

98%

100%
100%

94%

100%
98%
96%

1%

98%
100%
99%
100%
100%
100%
100%
%
100%
100%
100%
100%
100%

64%

100%
100%
85%
%

%
100%



15
16

17

18

19

20

21

PS Musaluk

ukupno:

OS Perusi¢

0OS “Mile Paviti¢”, Lovinac
0S8 “Mile Pavi¢i¢”, Lovinac

0S kralja Tomislava, Udbina

PS Podlapa¢a

ukupno:

OS Nikole Tesle, Gratac
OS Nikole Tesle, Gratac
OS Nikole Tesle, Gratac
PS Srb

ukupno:

OS “Donji Lapac”
UKUPNO:

OTOCKI DEKANAT

OS “Zrinskih i Frankopana”,

Otocac

OS “Zrinskih i Frankopana”
Otocac

OS “Zrinskih i Frankopana”,

Otocac

PS Litko Les¢e

PS Licko Lesce

PS Prozor

PS Covi¢i

PS Sinac

PS Svica

PS Hrvatsko polje

PS Kompolje

PS Lipovlje

PS Kuterevo

PS Kuterevo

PS Vrhovine

ukupno:

OS “Luka Perkovi¢”, Brinje
OS “Luka Perkovi¢”, Brinje
PS Letinac

PS Krizpolje

PS Krizpolje-Kamenica
PS Jezerane

PS Lipice

PS Stajnica

ukupno:

6

272
147

160
33

14

14
21

249

270

156
31

14

14
21

243

100%
99%
100%
100%
100%
75%
77%
91%
94%
92%
89%
82%
91%
33%
92%

98%

95%
98%

100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%
100%

73%

96%

97%

93%
100%
100%
100%
100%
100%
100%

97%
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Marjan NINCEVIC UKUPNO: 1221 1180  96%

Moguénost

odgoja za socijalni SENJSKI DEKANAT
angaZman na podruéju 22 0§ “S.S. Kranjéevi¢”, Senj 225 218 96%
Like prema socijalnom «
nauku Crkve OS “S.S. Kranjéevi¢”, Senj 209 207 99%
PS Krivi Put 2 2 100%
PS Vratnik 11 11 100%
PS Milan Ani¢ , Krasno 55 55 100%
PS Sveti Juraj 61 61  100%
ukupno: 563 554 98%
23 OS “Karlobag” 47 46 100%
ukupno: 610 600 98%

U skolskoj godini 2006./2007. u osnovnim $kolama
na podrudju Gospic¢ko-senjske biskupije od ukupno 7.150
ucenika, nastavu vjeronauka pohada 6.651 ulenik (93%).
U odnosu na postotak prethodne $kolske godine (93%)

nema povecanja ni smanjenja.

STATISTICKI PODACI ZA SREDNJE SKOLE U SK. GOD. 2006./2007.

rb. Skola ucenici vjeroud. %
GOSPICKI DEKANAT

1 Srednja $kola “Gracac” 83 72 86%
Srednja $kola “Gradac” 42 40 95%
ukupno: 125 112 89%

2 Gimnazija “Gospi¢” 145 132 91%
Gimnazija “Gospi¢” 53 45  84%
ukupno: 198 177 89%

3 Strukovna gkola “Gospi¢” 335 329 98%
Strukovna $kola “Gospi¢” 49 47 95%
ukupno: 384 376  97%
SENJSKI DEKANAT

4 gzlcjinja skola P. R. Vitezoviéa, 231 228 98%
SLUNJSKI DEKANAT

5 Srednja skola “Slunj” 171 157 91%
Srednja $kola “Slunj” 135 130 96%
ukupno: 306 28 93%

6 Srednja skola “Korenica” 157 128 81%
ukupno: 463 41 89%
OTOCKI DEKANAT

7  Srednja $kola “Otocac” 431 384  89%
Srednja $kola “Otodac” 46 29 63%
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Srednja $kola “Otodac”
ukupno:

OGULINSKI DEKANAT
Obrtnicka i tehnicka skola
“Ogulin”

Gimnazija B. Frankopana
Ogulin

ukupno:

UKUPNO

2.886

43
456

381

372

753
2517

84%
86%

76%

78%
%

U skolskoj godini 2006./2007. u srednjim $kolama
na podrudju Gospicko-senjske biskupije od ukupno 2.886
ucenika, nastavu vjeronauka pohada 2.517 ucenika (87%)
u 126 razreda i toliko tjedno sati. U odnosu na prethodnu
skolsku godinu, to je smanjenje za 61 ucenika, odnosno za

50 vjeroucenika.
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MOGUCNOST ODGOJA ZA SOCIJALNI
ANGAZMAN NA PODRUCJU LIKE PREMA
SOCIJALNOM NAUKU CRKVE

Kljuéne rijedi: socijalni nauk Crkve, socijalni angazman, mo-
guénost odgoja, Lika.

Zemlje u tranziciji, poput Hrvatske, od promjene
drustveno-politickog poretka kojim je demokracija zami-
jenila dotadasnji komunisticki sustav, susre¢u se s novim
pojavama i moguénostima drustvenog djelovanja i zauze-
tosti svojih drzavljana. I dok se o¢ekuje njihovo sudjelova-
nje u izborima, glas u javnosti i medijima na jednoj strani,
na drugoj strani smo svjedoci odredenog nesnalazenja,
nereagiranja pravodobno ili pak negativistickog pristupa
svemu novom i tek stvorenom. U takvom ozradju govoriti
o socijalnoj zauzetosti kr§¢ana u drustvu i Crkvi mogucée
je samo ako se u obzir uzme novonastalo stanje u konkret-
noj zajednici, regiji, narodu na odredenom prostoru. Na-
ime, u suprotnom bi se pod socijalnom zauzeto$¢u krs¢ana
moglo podrazumijevati samo karitativno ili neko drugo
unutarcrkveno djelovanje.

Potrebno je stoga suociti se s pasivno$éu i nezaintere-
sirano$¢u za drustvo na konkretnom prostoru, sto je tema
prvog dijela ovoga rada. Te su pojave posljedica, ne samo
komunisti¢koga sustava, nego i odredenog kasnjenja Crkve
koja je dugo godina bila ‘zatvorena u sakristiju’ i nije spre-
mno i odmah reagirala kada joj je pruzena moguénost za
javno djelovanje. Za podruéje Like treba istaknuti da sve
$to je bilo “preko Vratnika”, Zivjelo je u svojevrsnoj “crkve-
noj” izolaciji. Lika nije mogla ra¢unati na neku ve¢u po-
mo¢ od Uprave Biskupije koja se, ili zbog straha od dogada-
nja na novim prostorima ili zbog nesnalazenja, vise drzala
priobalja (Simunovié, Rijecki teoloski éasopis, 13(1): 1-308).
Osnivanje nove biskupije, Gospi¢ko senjske, na podrucju
Like znatno je promijenilo situaciju. Realno pristupiti po-
stojeCem stanju preduvjet je za trazenje konkretnog rjese-
nja i smjernica za buduénost. Kompendjj socijalnog nauka
Katoli¢ke crkve donosi i isti¢e novi pojam kao smjernicu u
pastoralnom djelovanju i zauzimanju: socijalni pastoral.



Drugi dio bavi se posljedicama pasivnosti i nezainte-
resiranosti za dru$tvo — goruc¢im pitanjima i izazovima -
vidljivima na razli¢itim podru¢jima: u ekonomiji, radu i
polozaju radnika do ugrozenosti obitelji i ¢ovjeka. Nedo-
statak etike u politici i drustvu dodatan je razlog za po-
vecanje napetosti u javnosti. U stvaranju javnog mislje-
nja odredenu ulogu, ponekad i negativnu, imaju i sredstva
drustvene komunikacije. Crkva na te posljedice treba gle-
dati kao na hitan zadatak, izazov pred kojim se nikako ne
smije povudi, nego treba reagirati pravodobno i u¢inkovito
odgajajuéi za odgovornost i zauzetost, za socijalnu osjetlji-
vost i dijalog u drustvenom pluralizmu. Socijalni je pasto-
ral stoga, izraz sluzbe socijalne evangelizacije, usmjerene
rasvjetljavanju, poticanju i pomaganju cjelovitoga promi-
canja ¢ovjeka preko prakse kr§¢anskoga oslobodenja u nje-
govoj zemaljskoj i transcendentnoj perspektivi. Crkva zivi
i djeluje u povijesti, medusobno djelujuéi s drustvom i kul-
turom svojega vremena (Kompendij socijalnog nauka Cr-
kve, 373-384).

Model aktivne kr$¢anske zauzetosti ponuden je u tre-
¢em dijelu. Takav model ostvaren je, primjerice, u Tali-
janskoj crkvi, koja je po svojem socijalnom angazmanu
danas posebno vrednovana. U evangelizaciji drustva od
presudne je vaznosti dru$tveni nauk Crkve, koji je mnogo
vise od karitativnog djelovanja. Dokument Kongregacije
za kr$¢anski odgoj o ulozi drustvenog nauka Crkve u sve-
¢enic¢koj formaciji kao Cetiri kljuéna nacela koja nose cijeli
sustav tog nauka navodi: ljudsku osobu, zajednicko dobro,
solidarnost i participaciju (sudjelovanje) (br. 30). Drus-
tveni nauk Crkve ukljuc¢uje, dakle, i evangelizatore i evan-
gelizirane, a temelji se na evandeoskoj poruci i integral-
nom kr$¢anskom humanizmu s ciljem izgradnje zajednice
s vlastitostima covjeka. Takva ¢e zajednica imati politicku
kulturu koja podrazumijeva brigu za ¢ovjeka, a covjek je
“prvi i osnovni put Crkve, put $to ga je sam Krist zacrtao
(Redemptor hominis, 14 ). Na toj su crti i pothvati Gos-
pi¢ko-senjske biskupije kojima “ulaze u ljude”. A odgojiti
¢ovjeka za drustvenost znaci jednostavno udiniti ga mo-
ralno odgovornim u vlastitom djelovanju.
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POSSIBILITIES OF THE EDUCATION FOR SOCIAL
ENGAGEMENT IN ACCORDANCE WITH THE SO-
CIAL TEACHINGS OF THE CATHOLIC CHURCH

Keywords: Social teachings of the Catholic Church, social
engagement, the possibility of education, Lika.

Transition countries, like Croatia, have been facing
the new phenomena and possibilities for their citizens to
be socially engaged ever since the communist system was
replaced by the democratic social and political system.
Even though the citizens are expected to vote and voice
their opinions in public and media, we are nevertheless
witnessing certain confusion, belated reactions and nega-
tive approach to everything new and recent. In such a cli-
mate, it is possible to speak about social engagement of
Christians in society and in the Church only by consider-
ing the newly created conditions in a concrete commu-
nity, region and nation in a specific territory, since in the
contrary only charity or some other internal Church work
could be understood by the expression social engagement
of Christians.

The subject of the first part of this paper is the ne-
cessity to face the passivity and the lack of interest for
the society living in a specific territory. They result not
only from the former communist system but from a some-
what late reaction of the Church that was ‘shut up in the
sacristy’ for a long time and did not react immediately
and readily when given the opportunity to act publicly.
Concerning the Lika area, it should be mentioned that
everyone that lived ‘across Vratnik’ lived in some kind of
‘pastoral’ isolation. Lika could not count on some signifi-
cant help from the Diocese management that, either out of
fear of the developments in the new territories or not cop-
ing with them stuck to its coastal part (Simunovié, Rijeka
theological magazine, 13(1): 1-308). The establishment of
a new Diocese, the Gospi¢-Senj Diocese in the Lika ter-
ritory considerably contributed to changing the situation.
A precondition for the search for a concrete solution and
guidelines for the future is a realistic approach to the cur-



rent condition. The Compendium of the Social Doctrine
of the Church has created and emphasised a new term as
guidance for the pastoral work and engagement: the social
pastoral activity.

The other part of the paper deals with consequenc-
es of passivity and lack of interest for the society — the
burning questions and the challenges — visible in different
fields: economy, work and workers position and the threat
to the family and the man as such. The lack of ethics in
politics and society is an additional cause of the increas-
ing tension in society. The means of mass communication
play a certain, sometimes negative, role in creating public
opinion. The Church has to see these consequences as its
immediate task, a challenge before which it should not
back up, but react efficiently and at the right time by edu-
cating people to be responsible, engaged, socially sensible
and to respect social pluralism. The social pastoral activity
is, therefore, the expression of social evangelisation, di-
rected towards shedding light on the integral promotion
of a human being, its encouragement and the help to it,
achieved through practicing the Earth and transcendental
Christian liberation. The Church lives and acts in history,
interacting with the society and culture of their time (The
Compendium of the Social Doctrine of the Church, 373-
384).

The third part offers a model of active Christian
engagement. Such model has been accomplished, for in-
stance, in the Italian church, the social work of which is
today especially respected. The Church’s social teachings
that go beyond just charity work are of fundamental im-
portance for the society evangelisation. A document of
the Congregation for the Catholic Education concerning
the formation of candidates for the priesthood enumerates
four basic principles of the system of the Church’s social
teachings: human person, common good, solidarity and
participation (No 30). Church’s social teachings of course
include the ones who spread the faith as well as the ones
who receive it, and it is based on the evangelical message
and integral Christian humanism aimed at constructing
community with fundamental human characteristics.
Such a community will have a political culture that im-
plies care for human beings, human being representing the
‘first and basic path of the Church, laid by Christ himself
(Redemptor hominis, 14)’. The activities of the Gospi¢-Senj
Diocese, that ‘invests in people’, have been along those
lines. To socially educate human beings means simply
making them morally responsible for their actions.
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