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Hrvatska politika u XX. stoljecu.
Zbornik radova sa znanstvenog
skupa (27.-29. 4. 2004.), Matica
hrvatska, Biblioteka »XX. stoljec¢e«
(glavna urednica: Jelena Hekman),
urednik izdanja: Ljubomir Anti¢,
Zagreb MMVI, 492 str.

G odine 2003. Matica je hrvatska pokrenula
znanstveni projekt »XX. stoljece« s organi-
ziranjem tematskih skupova i istoimenom bi-
bliotekom zbornika, u kojoj su ove godine vec¢
izasla dva opsezna sveska: drugoobjavljeni ima
naslov Hrvatski jezik (simpozij iz g. 2005.) a pr-
vi, o politici, ovdje prikazujemo. Nakon kratkog
instruktivnog »Proslova« urednika slijedi 19 refe-
rata (s uvodnim sazetcima na hrvatskom i zak-
lju¢nim na engleskom jeziku; tekstovi nisu iden-
ticni), a knjigu zakljucuje kazalo imena (koje,
zacijelo omaskom, nije navedeno u »Sadrzaju«).

Istaknuvsi da je cilj ovoga, prvog znanstve-
sudbama pojedinih isjecaka dade utemeljena i
vierodostojna ocjena hrvatske politike u protek-
lom stoljecu, urednik je svom proslovu, prven-
stveno zbog koncepcije simpozija zazalio, sto
svi sudionici skupa nisu dostavili izlaganja u pi-
sanu obliku, jer »izostanak pojedinog referatac,
smatra Lj. Antic s pravom, bitno narusava »uvid
u cjelinu problema«. Kako u knjizi nije tiskan
program skupa nego je popis sudionika nave-
den u proslovu, ¢itatelj ne zna kako su svoja pri-
opcenja bili naslovili D. BilandZic¢ i D. Roksan-
di¢; moze to predpostavljati s obzirom na njiho-
ve dosadasnje znanstvene interese, ali i prvi po-
gled u sadrzaj knjige pokazuje da neke vazne
teme nedostaju: na primjer i ona o djelatnosti
»Partije« (KPJ/SKJ; KPH/SKH)', te ona o povijesti
srpskog naroda u Hrvatskoj. Izostanak i tih te-
matskih cjelina doista bitno utjece na cjelovit
uvid. Steta.

Autori su svoje radove, uz sve razlike u mo-
tridtima i tematskim akcentima, koncipirali sinte-
ticki, a redoslijed objava strukturiran je kronolo-
gijski. Pregledi »po stoljecima« su uobicajeni (ia-
ko se pukom kalendarskom »smjenom stoljecac
kao takvom — nista doista nije »smijenilov), to je
opceprihvacena konvencija i presutni dogovor

o, ipak, dopustenom »sjeckanju« povijesnoga sli-
jeda, a takva je praksa — jednim dijelom — i re-
zultat zahtjeva citatelja. Uostalom, mudro je re-
cepcijske razloge uskladivati s unutarnjom logi-
kom pojedine znanstvene discipline, jer ovdje
nije rije¢ o ¢asopisu koji (uglavnom, ipak) sluzi
komunikaciji unutar struke, a namjena je ovoga
izdanja drugacija. Zapravo, »sjeckanja« u njoj i
nema, jer je uspjesno prevladano uvodnim teks-
tom Nikse Stancica koji je logi¢no povezao XIX.
i XX. stoljece tako, sto je zahvatio »liniju« proce-
sa »hrvatske nacionalne integracije«, usredotociv-
§i se, kako i u dijelu naslova stoji, na njene »Rit-
move, ideologije, politiku«. Slijedi prilog Liubo-
mira Antica koji fokusira jednu od bitnih prote-
ga nacionalnointegracijske problematike: »Na-
cionalna ideologija jugoslavenstva kod Hrvata u
20. stoljecu«. Treci bi se po ovako izabranu re-
doslijedu bio izvrsno uklopio tekst o nacional-
nim ideologijama u Hrvata koje su jugoslaven-
stvo odbacivale, ali te teme na simpoziju ocito
nije bilo.? Tako nakon spomenutog Anticeva pri-
kaza slijedi »Hrvatska politika u Prvome svijet-
skom ratu« iz pera Hrvoja Matkovica i »Katolicka
ctkva u hrvatskoj politici u 20. stoljecu« Jure
Kriste. U dva rada potom rije¢ je o seljastvu:
»Selo 1 politika. Politizacija hrvatskog seljastva
1918-1941.« Suzane Lecek i »Stjepan Radic u hr-
vatskoj politici 20. stolje¢a« Branke Boban. Me-
todoloski drugacije nego vecina tekstova u zbor-
niku koncipiran je rad Stjepana Matkovica, »Ele-
menti moderniteta u programima i programat-
skim spisima hrvatskih politickih stranaka od
pocetka 20. stoljeca do pocetka prvoga svjetsko-
ga rata«. [ za razumijevanje aktualnih drustvenih
odnosa i »muka po tranziciji« bio bi vazan sljede-
¢i tekst, »Hrvatska iskustva s parlamentarizmom
u 20. stoljecu« Marijana Maticke, iako je sigurno
to¢nije govoriti o ne-iskustvima. Razdoblju kra-
lievske, prve zajednicke drzave, posvecen je iz-
ricito samo jedan tekst ali s vaznom dilemom, is-
taknutom vec¢ u naslovu (Mira Kolar. »Hrvatska
u prvoj Jugoslaviji — bitne znacajke polozaja te
je li na djelu bila kriza vlasti ili drzaved. Medu-
narodni kontekst u meduratnom razdoblju pri-
kazan je u odnosu na najcesci »objekt trgovanja«
hrvatskim teritorijima: »Talijansko i srpsko pose-
zanje na Dalmaciju izmedu dva svjetska rata« iz
pera Stijepa Obada. Historiografiji je u cijeloj
knjizi posvecen samo jedan tekst, ali na pravoj
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temi: »Hrvatska historiografija o drugom svjet-
skom ratu: metodologija i prijepori« Nade Kisic
Kolanovic; no o bitnom aspektu sime te »prave
teme« (npr. Drugi svjetski rat u Hrvatskoj) nije
se, ocito, na simpoziju referiralo. Slijede dva tek-
sta koja — iako to na prvi pogled tako ne izgle-
da — treba ¢itati gotovo »usporedno« »Osnovne
znacajke hrvatskog antifadizma« Ive Goldsteina i
»Stoljece diktatura’ u Hrvatskoj« Tihomira Cipe-
ka. Do kraja osamdesetih godina hrvatska se
historiografija zapravo i nije mogla ozbiljno ba-
viti temom o kojoj je sada prvi cjeloviti uvid dao
Mario Jareb (-Hrvatska politicka emigracija 1928-
1990.9), a istim se problemom pozabavio i Beri-
slav Jandric (>Oblici oporbenog djelovanja u
sklopu komunistickog sustava. Djelovanje hrvat-
ske politicke emigracije«). Bilo bi prikladnije da
je prilog Tvrtka Jakovine (Hrvatski izlaz u svijet.
Hrvatska/Jugoslavija u svjetskoj politici 1945-
1991.« tiskan nakon oba priloga o emigraciji a ne
izmedu njih, a jos bi bolje bilo da je nakon te-
mata o emigraciji slijedio i tekst Zdenka Radelica
(Hrvatska: komunisti i oporba nakon rata 1945.¢).
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Dva zakljucna teksta su svojim temama — bar
7a starije narastaje — jucerasnjica (Ivica Sute:
»1971. kao uvod u 1991.« te Ivo Peric: »Hrvatska
uoci i nakon osamostaljenja«).

Nakon ovog doista kratkog »pregleda sadr-
Zaja«, bilo bi iznimno vazno da se struka posveti
kritickoj analizi slike koju smo ovim izdanjem
dobili. Kao prva, ova knjiga to samim time za-
htijeva, pozivajuci na dijalog.

e Srecko LIPOVCAN

! Prikaz politike Komunisticke partije u ¢jelini ne moze
nadoknaditi objavljena studija o samo jednom, iako pre-
vaznom segmentu (Petar Strcic, Hrvatsko nacionalno pi-
tanje u KPH/SKH i hrvatskih komunista»)

? Tesko je, doduse, zamisliti da takvu tematsku cjelinu vo-
ditelji skupa uopce nisu predvidali, ali je isto tako poznato
da bag na tom podrucju u hrvatskoj historiografiji postoje
deficiti. Jednu sastavnicu pravastva (na temelju novih iz-
vora i podataka i s uocljivim odmakom od ranijih inter-
pretacija) prikazao je Stjepan Matkovic u svojoj knijizi Cista
stranka prava 1895.-1903., Zagreb 2001., a za okvir XX
stoljeca» mogao je biti relevantan samo tekst koji od 1895.
prati i <Domovinase», pa potom i cijelu pravasku scenu
slijedi do kraja 1928. ili bar do 1918. godine.

Zlatko MATIEVIC,

U sjeni dvaju orlova. Prilozi
crkveno-nacionalnoj povijesti u
Hrvata v prvim desetljecima 20.
stoljeca, Golden marketing -
Tehnicka knjiga, Zagreb, 2005.,
359 str.

N ajnovija knjiga dr. Zlatka Matijevica sastav-
liena je od niza minucioznih rasprava koje
istrazuju stranacko-politicku povijest hrvatskog
naroda u prvim trima desetljecima 20. stoljeca. U
sredistu su njegove pozornosti politicko djelova-
nje organiziranih hrvatskih katolika, koji su po-
kusali odgovoriti na izazove novih drustvenih
kretanja, nerazmrSenoga nacionalnog pitanja i
drzavnopravnih promjena. Iz simbolickog nazi-
va knjige razabire se teznja za objasnjavanjem
njihova politickog ponasanja pod dvama monar-
histickim upravama koje su obiljezile prvu polo-
vicu proslog stoljeca. Rije¢ je o metodoloski op-
ravdanom pristupu, jer on dopusta uvid u kon-

tinuirano djelovanje pojedinaca i politickih sku-
pina koji svoja ishodista imaju u jednom drzav-
nom sustavu, a zatim svoje ideje o zamisljenoj
zajednici pokuSavaju ostvariti u novom drzav-
nom okruzenju. Jedno je od dosadasnjih poseb-
nosti hrvatske historiografije bilo da su se pred-
meti istrazivanja ogranicavali gotovo iskljucivo
uz jedan drzavni ambijent, ¢ime su istrazivacki
rezultati bili znatno osiromaseni, jer se nije mog-
lo vidjeti kako se doista reagiralo na velike pro-
mjene, je li se odrzavala tradicionalna nit u nas-
tupima vec afirmiranih osoba i na koji nacin se
mijenjao javni diskurs. Stoga Matijevicevo Sire
obuhvacanje vremena i prostora donosi vrlo ko-
risne rezultate i niz podataka koji odbacuju sen-
timentalnu stranu povijesti. U ovoj knjizi to je
slucaj s »jugoslavenskim klerikalizmoms, i u ma-
njoj mjeri s radicevskim narcizmom u politici, o
kojima nismo do sada mogli dovoljno citati u
strucnoj literaturi.

Knjiga je podijeljena u tri poglavlja: »Pod cr-
nim orlom Habsburgovaca« (str. 13-99), »Pod
‘belim orlom’” Karadordevica« (str. 99-215) i »Ot-
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pali ili odbaceni andeli« (str. 215-283). Dio ¢la-
naka koji su objavljeni u knjizi vec su tiskani u
znanstvenim casopisima, izuzevsi tri teksta: »Hr-
vatska pucka stranka i Stjepan Radic u politic-
kom Zivotu Kraljevine SHS«, »Stranacko-politicki
zivot bosansko-hercegovackih Hrvata u Kraljevi-
ni SHS (1919.-1929.)« i »Uloga Hrvatskoga kultur-
nog drustva ‘Napredak’ u obiljezavanju tisucgo-
disnjice hrvatskog kraljevstva (1925. godine)..
Sva tri naslova skladno se nadopunjuju s auto-
rovom namjerom da produbi historiografska
gledista o nedovoljno istraZenim pojavama ili te-
mama koje su do sada bile obradivane uglav-
nom na marginalni, a ponekad i na crno-bijeli
nacin.

Prvo poglavlje opsirno obraduje vaZnije
segmente hrvatske crkveno-nacionalne i politi¢-
ke povijesti u posljednjim godinama postojanja
Austro-Ugarske Monarhije, visenacionalne drza-
ve s epitetom »nestabilne velesile«, u kojoj je Zi-
vio skoro ¢itav hrvatski narod. Vecina hrvatskih
politicara izrazavala je glediste da Hrvati imaju
nezadovoljavajuci status izazvan ustavnim rjese-
njem po kojemu nisu imali svoju drZavnu jedini-
cu za razliku od austrijskih Nijemaca i Madara.
Uz to su isla i usporena gospodarska kretanja
koja nisu mogla zadovoljiti suvremene potrebe,
a i na tom je podrucju prevladavalo misljenje da
je glavni krivac nepovoljnog stanja izostanak fi-
nancijske neovisnosti i periferni polozaj uprav-
no nepovezanih hrvatskih zemalja. Stoga je hr-
vatsko suocavanje s modernitetom bilo ispunje-
no frustracijama koje su bile posljedica nezado-
voljavanja politickih i gospodarskih zahtjeva. U
sklopu pozne i krizama ispunjene Dvojne Mo-
narhije, ustrojen je Hrvatski katolicki pokret
(HKP), kojega autor kriticki i sustavno objasnja-
va u kontekstu njegovih politickih ciljeva. Uvod-
ne rasprave isticu inozemne utjecaje na njegovo
osnivanje, rascis¢avaju pitanje godine postanka
HKP-a i ukazuju na sve modele njegova djelova-
nja. Tako Matijevi¢ opisuje srednjoeuropska iz-
vorista katolickih pokreta, misleci prije svega na
njemacke zemlje, gdje su katolici osnovali svoju
stranku Zentrum i slovenske zemlje u kojima je
kricansko-socijalna ideja pustila duboke korije-
ne. Nadalje, argumentirano zakljucuje da HKP
nastaje 1903. kada je krcki biskup Mahnic¢ po-
krenuo casopis »Hrvatska StraZa«, a ne 1900. ka-
da je u Zagrebu odrzan Prvi hrvatski katolicki

sastanak, te temeljito analizira brojne institucije
koje su obiljezile razvoj pokreta u njegovom for-
mativnom razdoblju do pocetka Prvoga svijet-
skog rata. Upravo su udruge poput Pijeva drus-
tva, Hrvatskog katolickog akademskog drustva
»"Domagoj«, zborovi duhovne mladezi i druge te
spremnost na pokretanje javnih medija (:Jutros,
»Rijecke novined svjedocili o ozbiljnosti organi-
zacijskih napora i teznji da se pokret ne ogranici
na zatvorene skupine intelektualaca, nego da se
Siri u razlicite drustvene slojeve, napose medu
mladeZ koja je kroz katolicki odgoj trebala pos-
tati nositelj aktivnog provodenja ideja HKP-a.
Autor zakljucuje da je politicki smjer toga pokre-
ta u pocetku trazio rjesenje u sklopu Habsbur-
ske Monarhije, ali je ubrzo krenuo putem njezi-
na rudenja te stvaranja zajednice ujedinjenih juz-
noslavenskih naroda radi ostvarenja cirilo-me-
todske ideje, odnosno provodenja unije izmedu
Katolicke i pravoslavnih crkava na Balkanu. Sli-
ka o preobrazbi politickih ciljeva nije obojena
samo zamasnom i otprije poznatom idejom o
uspostavi crkvenog jedinstva izmedu Katolicke
ctkve i pravoslavlja na Balkanu. Matijevi¢ poka-
zuje da su tijekom Prvoga svjetskog rata prevla-
dala migljenja da se rjeSenje hrvatskoga nacio-
nalno-drzavnog pitanja vezivalo uz ocekivane
posljedice svjetskog rata, tj. od presudnog je
znacaja bilo tko ce iz njega izaci kao pobjednik.
Pripadnici HKP-a su to¢no predvidieli tko ce biti
pobjednik, a tko porazeni i time postaje razum-
ljivo njihovo prestrojavanje. Na taj su nacin po-
kazali svoju pragmaticnost i hitrost u prilagoda-
vanju novim okolnostima. Medutim, Matijevice-
va knjiga pokazuje da je zamisao o vrijednosti-
ma jugoslavenstva kao profilaktickoj formuli bi-
la naivna i da nisu prepoznate sve neizvjesnosti
i opasnosti po polozaj Hrvata, koje je ona dono-
sila. O tome govori nesposobnost ¢elnika HKP-
a da prozru u bit stbijanskog imperijalizma koji
je tezio Sirenju Kraljevine Srbije i gospodarenju
nad velikim dijelom hrvatskih zemalja. O tome
govori i izjava seniora Janka Simraka, buducega
krizevackog biskupa, na sjednici Sredi$njeg od-
bora Narodnog vijeca SHS da se »politikom ‘na-
rodnog jedinstva’ treba ‘kroz dvije, tri generacije’
doci do ‘jedinstvenog naroda’« (str. 43). Zato je
Matijevic lucidno dokazao da »ako je tada u Hr-
vatskoj bilo klerikalizma, onda je on mogao biti
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samo u funkciji stvaranja jugoslavenske drzave,
dakle — jugoslavenski klerikalizame (str. 40).
Autor je u dvije rasprave potanko istaknuo
i uloge dviju osoba koje su nudile suprotne ide-
je od onih kojima su se zanosili pripadnici HKP-
a. Rije¢ je o vrhbosanskom nadbiskupu dr. Josi-
pu Stadleru i dr. Ivi Pilaru, istaknutom hrvat-
skom intelektualcu i jednom od prvih teoretica-
ra hrvatskoga modernizma, ¢ija je studija »Juzno-
slavensko pitanje« (Be¢, 1918.) ostavila duboki
trag u promisljanjima o uredenju zategnutih od-
nosa na prostoru jugoistocne Europe, a posebi-
ce onih izmedu Hrvata i Srba. Matijevic je u tom
dijelu knjige iznio vrlo iscpan historiografski
pregled o tome kako su povjesnicari i publicisti
pisali o Stadleru. sto mu je posluzilo da ukaze
kako je dugo vremena sluzbena ideologija utje-
cala na sudove o proslosti. Narocito je temeljito
analizirao biskupovu izjavu iz studenoga 1917.,
koja je skrenula pozornost na opasnosti od stva-
ranja zajednicke drZave juznoslavenskih naroda
i predlagala ¢vrice povezivanje bosansko-herce-
govackih i banovinskih Hrvata. U tom je kontek-
stu jasno istaknuta biskupova kritika »Svibanjske
deklaracije, jer nas je autor preko nje uveo u
promiljanja vodecih hrvatskih politicara. Dio
knjige posvecen politickom djelovanju dr. Pilara
nastavlja se na prikazivanje problema prilagoda-
vanja hrvatskih politicara izazovima rjesavanja
situacije na jugoistoku Europe. Zabrinut zbog
mogucnosti ratnog ishoda. Pilar je, podrzan au-
toritetom nadbiskupa Stadlera, postavio sebi za
cilj rekonstrukciju Monarhije te odrZanje jedin-
stvenoga srednjoeuropskog prostora pod upra-
vom »crnoga otla« kao najboljeg rjeSenja za ta-
dasnji svekoliki razvoj hrvatskog naroda. Politi¢-
ki krug oko Pilara trazio je, kao nuznu pretpo-
stavku »prohabsburskog« smjera, reformu Mo-
narhije, jer je u njoj bio hrvatski narod zapostav-
lien na mnogim podru¢jima. Izlaz je bio prona-
den u »hrvatskom rjesenju jugoslavenskog pita-
nja« (str. 89). U stvarnosti, to je znacilo priznava-
nje zamrdenosti nacionalnog pitanja na jugoisto-
ku Monarhije, a prijedlog drzavnom vrhu Aus-
tro-Ugarske bio je da se upravno spoje sve hr-
vatske zemlje, ukljucujuci Bosnu i Hercegovinu,
jer su hrvatski politicari imali najvise razloga po-
drzavati centripetalno rjeSenje, odnosno lojal-
nost vladajucoj dinastiji, iz vec¢ navedene cinje-
nice da su svi teritoriji na kojima su zivjeli Hrvati

bili unutar postojece drzavne zajednice. Glavnu
koc¢nicu promjenama Pilar je vidio u politici aus-
trijskih i ugarskih vlasti koje su ustrajavale na
nagodbenom ustrojstvu drzave i odgadali neiz-
bjezne promjene. Druga vazna odrednica njego-
ve politike bila je kriticka ocjena srpske politike.
Polazeci od ratnog okruZenja Pilar je uocavao
suzdrzanost precanskih Srba koji su ocekivali
pobjedu Antante u ratu i »ostvarenje velikosrp-
skog carstva« pod vodstvom »belog orla«. Nista
manje zloslutan bio je i u pogledu ostvarenja
ideje jugoslavenstva izvan habsburskog sklopa,
drzeci da ona uklanja s politicke pozornice ideju
hrvatskoga drzavnog prava. Dio studije posve-
cen Pilarovoj aktivnosti popracen je i opisom
komunikacija s carem i kraljem Karlom I. (IV.),
general-pukovnikom Stjepanom Sarkoticem, ut-
jecajnim madarskim politicarem Istvinom Tisz-
om, ministrom financija Alexandrom Spitzmiil-
lerom i drugima, koja pokazuje napore koji su
ulagani u pridobivanje stupova Monarhije za no-
va rjeSenja. Iz Pilarovih poteza vidljivo je da je
bio potpuno svjestan koliko su visoko postavlje-
ne prepreke za ostvarenje hrvatskih interesa. O
tome svjedoci jedno njegovo predavanje, odrza-
no u Bec¢u neposredno prije sloma Monarhije,
kada je izjavio: »Monarhija moze ispuniti svoju
Zivotnu zadacu samo onda, ako za sve te ostat-
ke drzava i naroda, koji jos imaju Zivotnu snagu,
i nadalje ostane sigurno utociste. Nazalost, za-
starjela Monarhija je propustila ispuniti tu zada-
cu i stoga mora, u svom danasnjem obliku, do-
Zivieti slome (str. 93). Slom Monarhije oznacio je
kraj promonarhijskih politickih ideja Pilara i nje-
govog kruga istomisljenika.

Nedugo nakon raspada Austro-Ugarske Mo-
narhije suocili su se Hrvati s novim izazovima
koji su uvelike utjecali na njihov razvoj u cijelom
20. stoljeca. U poglavlju »Pod ‘belim orlom’ Ka-
radordevica« autor u Cetiri rasprave govori o
stranacko-politickim temama vezanima uz Hr-
vatsku te Bosnu i Hercegovinu. Prva rasprava is-
trazuje »Odredbu o uskracivanju prava glasa« ko-
ja je bila usmjerena protiv znatnog dijela pripad-
nika njemacke i madarske manjine u Kraljevini
Stba, Hrvata i Slovenaca. Time se stvorila pravna
podloga za ukidanje gradanskih prava onih sta-
novnika koji, prema rije¢ima demokrata Ivana
Paleceka, »po plemenu i jeziku ne pripadaju na-
80j rasi« (str. 105). Sljedece dvije studije rasvjet-
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ljavaju odnos Hrvatske pucke stranke i Stjepana
Radica te politicka kretanja medu Hrvatima u
Bosni i Hercegovini. Taj dio knjige je iznimno
koristan za povjesnicare, jer se jednim dijelom
fokusira na stavove onodobnih politicara protiv
djelovanja Stjepana Radica. Tu se najvise ras-
pravlja o Radicevoj praksi odstupanja od prvot-
nih politickih zahtjeva i osobito o Radicevu od-
nosu prema kricanstvu. U posljednjoj raspravi
ovoga dijela knjige opisan je tijek obiljezavanja
tisucgodisnjice hrvatskog kraljevstva (1924./25.).
Proslava tog jubileja bila je vazan dogadaj koje-
ga su, kako autor istice, bezobzirno iskoristavali
tadasnji politicki ¢imbenici za afirmaciju svojih
trenutnih politickih ciljeva. Da je unato¢ tome
ipak imala veliko kulturno i nacionalno znace-
nje, bila je zasluga Hrvatskog kulturnog drustva
»"Napredak« i njegovih agilnih ¢lanova.

Trece poglavlje govori o reformnom pokre-
tu dijela nizega katolickog svecenstva u Hrvat-
skoj (1919.-1924.), koji je doveo do stvaranja Hr-
vatske starokatolicke crkve. Ta je vierska zajed-
nica presla put od konspirativnih razgovora ne-
zadovoljnih pojedinaca unutar rimokatolickog
klera, preko nekoliko odvojenih i nekoordinira-

nih reformatorskih struja, do prihvacanja staro-
katolicizma kao jedine mogucnosti legaliziranja
reformskih trazenja nezadovoljnog klera. Iako
se radilo o pokretu unutar Katolicke crkve, ta-
dasnji vladajuci ¢imbenici nastojali su iskoristiti
nezadovoljno svecenstvo za svoje politicke inte-
rese. Ministarstvo viera Kraljevine SHS zakonski
je krajem 1923. priznalo novu vjersku zajednicu,
a njezin prvi biskup postao je Marko Kalogjera.
Studija o hrvatskom starokatolicizmu obogacena
je s deset dokumenata koji ¢ine njezin integralni
dio.

Matijeviceva knjiga uspjesno je odgovorila
na brojna pitanja o crkveno-nacionalnoj povijes-
ti Hrvata u prvim desetljecima 20. stoljeca. U njoj
su na jasan nacin predoceni problemi kojima su
se bavili pojedini elitni krugovi iz redova hrvat-
ske politike tijekom prijelomnih dogadaja hrvat-
ske povijesti. Istrazivacki rezultati upotpunjuju
praznine u nisama historiografije, osobito kad je
rije¢ o proucavanju povijesti angaziranih katolika
u politici i onih respektabilnih pojedinaca koji su
svojim nastupima obiljezili jedno od turbulentni-
jih vremena ovih uzburkanih prostora.

o Stjepan MATKOVIC
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